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Posudek

Piedkladam opakovany posudek prace po piedchozi netuspésné obhajobé studentky. Posudek
neni odli$ny, ostatn¢ ani nemuze byt, protoze zédkladni vychodiska mého hodnoceni jsou
neménné - prace je mimoiadné originalni, v Ceské odborné liteartuie neexistuje srovnatelna
prace (bez ohledu na to, ze k ni mohou byt, ostatn¢ tak jako ke kazdé jiné a u kohokoliv
jiného, rizné pripominky ¢i kritika k metodice a interpretaci ziskanych udaji). Recentni
svetova literatura povazuje problematiku sledovani spokojenosti po anestezii za jedno z
klicovych témat operacni zdravotni péce.

e Barnett SF, Alagar RK, Grocott MPW, Giammaris S, Dick JR, Moonesinghe SR. Patient
satisfaction measures in anesthesia: Qualitative systematic review. Anesthesiology. 2013;
119:452-78,

e Vetter TR, Ivankova NV, Pittet JF. Patient satisfaction with anesthesia: beauty is in the
eye of the consumer. Anesthesiology. 2013 Aug;119(2):245-7.

e Heidegger T, Saal D, Niibling M. Patient satisfaction with anaesthesia - Part 1:

Satisfaction as part of outcome - and what satisfies patients. Anaesthesia. 2013 Aug 8.

Volba tématu

Téma préace je mimotadné aktualni a reflektujici stoupajici pottebu systematického hodnoceni
kvality poskytované péce v celém systému zdravotnictvi. Vybér tématu z pohledu jeho
obtiznosti hodnotim jako velmi odvdZny a naro¢ny, mimo jiné i z divodu naprosté absence
publikovanych praci k dané problematice v ¢eském odborném pisemnictvi, s ¢imz souvisi i

vysoka originalita projektu.

Teoreticka a vyzkumna ¢ast

Teoretické poznatky jsou zaloZeny na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje. Zvolena cilova oblast prace je predmétem jen omezeného poctu praci ve svétove
literatuie a vSechny souvisejici prace akcentuji nedostatek uvedenych tidajii a nutnost jejich
existence. Teoreticka ¢ast prace piehledné zpracovava stupen souasného poznani v literatuie
a pfinasi raciondlni argumenty zdlvodnéni nutnosti vyzkumu dané problematiky. Cile prace
jsou stanoveny jasn¢, jednoznacné a piehledné. Zvolena metodika umoziuje dosazeni cili
prace, interpretace vysledkil je pfiméfend jak poctu respondentd, tak zvolené metodice.
Uchazecka vyuziva dostupnych informacnich zdroji v Gcelné mite a pfesvédCiveé z pohledu

smyslu disertacni prace - umét se orientovat v odborné literatufe a vyuzit dostupnych



informaci k raciondlni interpretaci ziskanych vysledkd. Prace samotnd ma povahu originalni
puvodni prace, data jsou zpracovana podle pravidel formatu "ptivodni prace" a je pfipravena
k odeslani do casopisu Anesteziologie a intenzivni medicina. Vyznam prace je z urcitého
pohledu zasadni - v ¢eské odborné literatufe nenajdeme srovnatelnou praci a ziskani alespon
vychozich dat pro navazujici prace povazuji za predpoklad hodnoceni kvality ve zvolené

oblasti zdravotni péce.

Formalni zpracovani prace

Prace v piedlozené podobé mulize mit fadu mist, které lze kritizovat, z pohledu oponentt
formalné ziejmé opravnéné. Jsem vsak i nadale presvédéen, ze hlavni kriterium naplnéni cil
studia ma byt prokdzani samostané tvaréi prace co nejvice originalnim zplisobem,
samoziejmé pii naplnéni pokynli dané vzdélavaci instituce. Peclivé jsem prosel tyto pokyny
(Pokyny pro napsani prace na zavér bakalarskych, magisterskych nebo doktorskych studii
k ziskani titulu Bc., Mgr. nebo PhD. na 1. 1ékaiské fakulté Univerzity Karlovy v Praze) a
prace jako celek je nepochybné s nimi v souladu.

Autorka diserta¢ni prace podle mého nézoru smysl a cil studia jasn€ naplnila, ostatné zndm
jen malo disertacnich praci, které by svou kvalitou, obsahem a zpracovanim mohly aspirovat
na otisténi v odborném recenzovaném lékatském periodiku.

Spoluprace autora diplomové prace s vedoucim prace byla tésnd (ve smyslu pomoci pii
hledani zasad védecké prace, zpracovani/publikovani vysledkl a ziskdni nékterych ¢lankd,
které nebyly pro uchazecku dostupné) na strané jedné. Na druhé strané byla ale minimalni z

pohledu sepsani vlastni prace a o to hodnotim kvalitu préace jeste vice.

Celkové hodnoceni prace (6 — 10 vét)

I ptes fakt, Ze jsem vedouci prace, coz je vzdy spojeno s urCitym moznym konfliktem zajmii,
povazuji praci obsahové¢ za tak dobrou, Ze pokud by byla odeslana do ¢asopisu a mél bych ji
recenzovat, bych ji s doporucenim drobnych a spiSe formalnich uprav doporucil k pfijeti.
Prezentovana data jsou unikatni a bezesporu pfinosem pro obor a cely systém zdravotni péce
z pohledu zvolené problematiky. Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou praci

a plné ji doporucuji k obhajobé.

Praci klasifikuji jako vybornou.

Otazky a pripominky k obhajob¢ prace:



vvvvvv

2. Musi byt pocit spokojenosti vzdy ptimo imérny kvalité péce?
3. Me¢élo by byt sledovani spokojenosti pacientli nedilnou soucasti hodnoceni jakékoliv

poskytnuté zdravotni péce?

Hradec Kralové, 28.8.2013
prof. MUDr. Vladimir Cerny, Ph.D., FCCM



