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Jazykové vyjadreni (dodrZovani pravopisné normy,
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Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
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Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Na strang ¢. 35 zminujete Gurukulu, Skolu, ktera jinde ve svété (zejména v Indii) funguje
pro déti z hnuti Haré Kr$na a kterd mohla v devadesatych letech vzniknout i u nds. MiZete
vysvétlit, v ¢em by se vzdélani v Gurukule liSilo oproti bézné zékladni Skole?

2. Muze clenstvi rodiny v nékterém z novych nabozenskych hnuti ohrozit zdravy vyvoj
osobnosti ditéte? Jakym zptsobem?

3. Jak konkrétné 1ze poznatky, které jste diky své préci ziskala, vyuZit v pedagogické praxi?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Cilem pfedkladané bakalatské prace je podle autorky hledani cesty k porozuméni specifikiim
rodinného Zivota v kontextu vybranych novych nabozenskych hnuti. Pfesto, Ze je znat
autor¢ina snaha po pfehledném zmapovani charakteristik vybranych novych nébozenskych
hnuti, domnivam se, ze v celém svém textu ziistala ,,na povrchu® a cil nenaplnila tak, jak by
bylo zadouci. V tvodni pasdzi textu autorka ptedesila, Ze bude komparovat specifika
rodinného Zivota ve vybranych novych nabozenskych hnutich na tfech urovnich: na trovni
srovnani jednotlivych vybranych NNH (novych nabozenskych hnuti) mezi sebou, déile na
urovni srovnani NNH s tradiénimi ndboZenskymi sméry a konecné€ na trovni srovnani NNH s
tzv. béznou rodinou bez vyznani. Takto rozsahla komparace by vSak vyzadovala zcela jisté
vice Casu a usili, aby pfinesla kyzeny vysledek hlubsiho vhledu a skute¢ného porozumeéni
specifiklim rodinného Zivota v novych naboZenskych hnutich.

Autorka se do urcitého ndznaku srovnani pousti v zavéru prace, avSak toto srovnani a shrnuti
celé myslenky prace ma velmi stru¢ny a ve své podstaté znacné obecny charakter, ktery, jak
se domnivam, znemoziuje jak bliz§i porozuméni realité, tak aplikaci do praxe.

Kromé toho lze autorce vytknout velmi lehkovazny pfistup k jazykové trovni prace. Na
mnoha mistech chybi ¢arky ve vétach a spravny slovosled — smysl vét tedy v nekterych
piipadech ziistdva Ctenati viceméné skryt (viz véta na s. 3: ,, Tato nestabilita je diisledkem
duvodu vzniku rodiny, coz je potieba lasky, pozitivnich citovych vztahii, proto se také nekdy
dnesni rodina nazyva vztahova... ).

V zavéreéném shrnuti je tieba poukdzat na urcitou unahlenost formulovanych myslenkovych
operaci. Autorka zde pomérn¢ piesvédcen¢ zatazuje hnuti svédkti Jehovovych do skupiny tzv.
funk¢nich rodin. Na povrchu zlstava prave tim, ze nezmiiuje pocetné sporné pripady vysoké
problemati¢nosti rodinného prostfedi spojeného s touto vysoce kontroverzni nabozenskou
slkupinou.

Pozitivnim rysem prace zlstava fakt, Ze se autorka pokusila sviij text opfit jak o relevantni
teoretické zdroje, tak o poznatky ziskané v rozhovorech. Celkové vSak text ptsobi ponékud
povrchné a nepfili§ propracovang.
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