K praci mam nasledujici otdzky:

1. Autorka na str. 51 vloZila obrazek plazmy bohaté a chudé na desti¢ky, chybi v ném
viak popis, jak se plazmy od sebe vizudlné odlifuji. Mohla by autorka rozdily
dodateéné popsat?

2. Na str. 58 v kapitole Diskuze se autorka zmifiuje o vlivu hematokritu na stanoveni
vysledku u pkstroje PFA. Mohla by autorka vysvétlit, jak je vysledek u daného
piistroje hematokritem ovlivnén?
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Nizev prace: Detekce funkéni poruchy krevnich desti¢ek pomoci piistroje PFA ve srovnani
s klasickou agregometrii

Autorka si pro svou absolventskou praci zvolila téma, jehoZ cilem bylo porovnat vysledky
méfeni funkénich poruch krevnich destiek mezi pifstrojem PFA a agregometrem, zjistit, zda
vysledky mezi pfistroji koreluji a popsat vyhody a nevyhody jejich pouZivani. Absolventska
prace o 62 stranach je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Gasti autorka
popisuje proces sraZeni krve, stavbu, vyvoj a roli trombocytll v krevnim sraZeni, jakoZ i
poruchy s krevnimi desti¢kami spojené. Dale se vénuje popistim metod, které se pouzivaji ke
stanoveni trombocyti. Teoreticka ¢ast je pfehledna a velmi diikladné zpracovana.

V praktické Casti autorka nejprve popisuje princip a postup méfeni na piistroji PFA a
agregometru. Nasledn¢ piehledné srovnava vysledky méfeni vzorkd 13 pacienti zobou
piistrojd. V diskuzi podrobné rozebird vyhody a nevyhody pouZivani danych pifstroji, jejich
vzdjemnou shodu v korelaci vysledkii a na zavér dospivd kndzoru, Ze pro presnéjsi
diagnostiku je vhodné vyuZivat oba pfistroje. Prakticka ¢ast je dobie a logicky zpracovana,
doplnéna o obrazky pouzitych pfistrojii. Nepatrnou vyhradu bych méla jen k tabulkam
v kapitole Vysledky obsahujici procenta agregace a Sasy, kdy doslo k uzavieni kapildry u
jednotlivych pacientli. U tabulek mi chybi vysvétleni jednotlivych zkratek (%agreg. ADP,
Yoagreg. AGG atd.), ¢tenaf musi vyznamy dohledévat v textu.

Pouzita literatura ¢itajici 28 polozek je vhodné zvolena.

Celkové hodnotim praci velmi pozitivn€. PiedloZena prace je kvalitni a spliluje vedkeré
pozadavky kladené na bakaldiskou praci. Vtextu se vyskytuje minimum pieklepi a
gramatickych chyb. Autorka prokazala, Ze je schopnd se velmi dobfe vypotadat se zadanou
problematikou v teoretické i praktické roving.

Préci hodnotim jako vybornou a doporucuji ji k obhajobé.

V Praze dne 10. 5. 2013 Mgr. Hana Blazkova
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