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A. PoZadované nélezitosti diplomové prace:
Legenda: ztenény text v pisluSném poli vyjaaije hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkeni Chyhbi.
obsahow nedostatky formulace
funkéni, v obsahové formalrg
formulaéné a/nebo funkni (nap.prilis
ziretelna. formulaci. obecna) i
obsahov.
2. Zawér Shrnuje préci jako| MeziAaC Popisuje obsah, Chyhbi.
celek, gesahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko autora,
obsahuje nevaze se k cili.
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a Vse Nezetelné Chykgjici odkazy, | Nevyhovuije.
citace dokumentovano, odckleni nep'esné,
ziejmé oddleni pievzatého a nesprava
pievzatého a vlastniho, drobné | uvadiné infor.
vlastniho. nedostatky zdroje, seznam
v citacich a liter. neodpovida
seznamu citacim, apod.
literatury.
4. Formalni Ano NeuUplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje
nalezitosti obhajolg: zcela.
(anotace, kitova
slova,
angl.nazev,
rozsah)




5. Jazykova Vhodna vétna Drobné VyrazrejSi Nevyhovuje

Uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky zcela.
gramaticka stylistice a/nebo (doplnit priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové préce:
Legenda: ztenéné pismeno vyjadje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dfl nedostatky, C = zavaZ8i nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka Urovei, respfast

Uroven odbornosti textu §etns pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém KeSeni A B C N

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudje obsazena a je futihki

Funléni provazanost teoretické a prakticiésti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdregetns zahraninich, aktualnost.

Autorsky @inos

Empiricka Urovei, resp.éast

Vymezeni Gkai (cilt)

Charakteristika vyzkumného geni (metodologicky zaklad) a/nebotmaddreni
empirickych postufp A B C N

Dokumentace vyzkumuds, misto, postup) nebo praktickyghnosti

Interpret&ni nebo reflektivni droveempirickych tdaj

Autorsky @ginos

C. Slovni hodnoceni a séleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadieni k celku DP a jejimu Finosu:



Prace je logicky strukturovana a je ¥ejmé autoréino zaujeti o téma. Uvodni
teoretické kapitoly prochazely delSim ujagovanim — co je cilem prace, které kapitoly
jsou dominantni, které souvisejici, které naopak uyechat. Diplomantka nakonec
zakina svou praci obecijSimi kapitolami o souwtasné MS a diéti piredskolniho wku,
aby se nasled#t zabyvala principy a specifiky dramatické vychovy a téchto
vychodisek vyvozovala zaéry pro kapitolu, ktera je vzhledem k cili prace
nejzasadr¥jsi - kapitolu o kompetencich w@itelid MS pro vyuku dramatické vychovy.
Takovato struktura a propojenost je logicka, nicmér praveé kapitoly o
kompetencich &itele by zaslouzily hlubSi zpracovani. Sama autorkaarazila p¥i
vymezovani jednotlivych kompetenci na to, Ze jedékdy obtizné stanovit, zda jde
napr. o kompetence osobnostni nebo profesiondlni - j@p¥. pozadavek, aby byl
pedagog citlivy, v procesu dramatické vychovy saasti profesnich kompetenci nebo
osobnostnich? Dramaticka vychova pracuje se zazitkyidmi a jejich p¥ibéhy,
situacemi a prolinani osobnosté&socialni a profesni stranky vedeni procesu je proi
typické. Pravé diraz na specifénost procesu by autorce pomohla jesthloubéji
proniknout do tématu kompetenci pedagoga pro dramatkou vychovu.

Design vyzkumu je velice zajimavy — autorka nejprvenapovala téma
prostiednictvim dotaznikového Sateni, aby nasled# porovnala u vybranych
respondentek jejich odpo¥di s jimi vedenymi Fizenymiéinnostmi s détmi v materské
Skole, a to prostednictvim pozorovani. Pro jednotlivé faze vyzkumuisautorka
formuluje vyzkumné otazky. Jsou stanoveny zajimay, ne vzdy se vSak autorka
dostava ke zjis€nim, ktera s nastolenymi otdzkami souviseji, zejménv piripadé
dotaznikového Sateni. Kvalitné je zpracovano pozorovani, autorka je uvadi do
souvislosti se svymi teoretickymi poznatky i se Fi&nimi z kvantitativniho
vyzkumného Seteni.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zalezitostem DP:

V nékterych ¢astech prace se autorka nevyhnula subjektivnim zévam a
formulacim.

Nameéty k diskusi pri obhajobé DP:

Jaké seminde by autorka doporwila realizovat na Jindiichohradecku vzhledem
k rozvoji kompetenci pedagod pro vyuku dramatické vychovy?

Doporucéuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

vyborrg velmi dolie dol¥e nevyhovuje

Podpis:



