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Posudek vedouciho bakalarské prace

Anezka Hrebikova

Intelektudlové na dvoie Katefiny II. Veliké

Cilem prace bylo ,,pfiblizit pfipadnému Ctendii stav intelektualni vyspélosti ruského impéria
béhem vlady Katetiny II. Veliké prostfednictvim analyzy plisobeni predstaviteli inteligence
(intelektualil) v okoli dvora a na dvofe carevny* a zaméfit se na carevnu jako intelektudlku,
¢innost dualezitych védeckych instituci, hlavni vé€decké discipliny, na piivod a narodnostni
sloZzeni intelektudlii, rozvoj Skolstvi, jednotliva ,kulturni odvétvi, Cinnost svobodnych
zednarl a intelektualek.

V uvodu autorka stru¢né objasnila termin ,,intelektudl” a ,,inteligence®. Poté si stanovila za
ukol — ,,zda bylo mozné na konci Katefininy vlady oznacit nékteré ruské osobnosti za
intelektualy v nejuzsim slova smyslu®. Neni ale jasné, kdo je ,,intelektual v nejuzsim slova
smyslu®.

Autorka se ztotoznila s nazorem, Ze ,ruského intelektuala béhem osvicenského absolutismu
nejvice odliSovalo od ostatnich vzdélanych osob, spocivalo v jeho intelektualni nezavislosti
na politickych zajmech statu, jeho vlady ¢i vladnoucich vrstev, piestoze stale zlstaval ve
sluzbé panovnikovi®“. Uvital bych zafazeni definice pojmu — ,intelektudlni zavislosti na
politickych zajmech statu®.

Hlavni ¢ast prace se opira o biografickou metodu. Analyzuje ruskou kulturu, védu a skolstvi
na zaklad¢ vybranych osobnosti. Kritéria vyberu studentka popsala: ,klicovym faktorem pro
tuto selekci byl predev§im piinos dané osobnosti ruské kultuie a védé a jeho blizkost k
carskému dvoru, respektive carskym institucim. Adekvatni prostor je vénovan cizincim, ktefi
se do impéria dostavali vétSinou na pozvani panovnika, nebo k tomu povéfenych ¢i
povolanych osobnosti carevnina dvora a ktefi, jak bude objasnéno niZze hrali v ruském

prostoru v této dob¢ nezanedbatelnou roli‘.
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V tvodu déle kvalitné zhodnotila pouzité zdroje, predev§sim odbornou literaturu. Mimo jiné
vyuzila prameny, které jsou ulozeny v Moravském zemském archivu v Brné. O metodach a
metodologii se zminila minimalné.

Ve druhé kapitole popsala nejvyznamnéjsi panovnické dvory, ale nesrovnala je navzajem.
Nejsem si jist, zda je pravda, ze carevna ,sice nikdy nedala slySet, Ze by svou zemi piimo
milovala®“. Podle mého nazoru se pravé snazila co nejvice demonstrovat lasku k Rusku. A
neumim si piedstavit, Ze by v piipadé diskusi o vztahu k Rusku hovoftila ,,neutralné* nebo
malo pateticky.

Nesouhlasim s nazorem, Ze ,,Pokud jde o vytvarné uméni a stavebni ¢innost, Katetinina
podpora zde byla v minulosti odborrniky spiSe opomijena.“ Mj. existuji monografie
Shvidkovskij, D. O., The empress & the architect : British architecture and gardens at the
court of Catherine the Great, New Haven 1996; Nikulin, N. N., Lodzii Rafaelia v Ermitaze,
Sankt-Peterburg 2005.

Souhlasim s ndzorem o carevniné posedlosti uménim a sbirkami: ,,Divodem této
‘nenasytnosti” byla carevnin ptirozeny sklon k soutézivosti, osobni marnivost a v neposledni
fad¢ 1 politické konsekvence takové Cinnosti.* Tvrzeni, Ze ,,Katefina méla tendenci spiSe
podcenovat domaci malife*, vyzniva z kontextu jako negativni. Nicmén¢ rusti malifi skutecné
nedosahovali kvalit tehdejsi Spicky evropského malifstvi, takze se nelze divit, Ze carevna
nakupovala holandské, francouzské ad. mistry. Jind otdzka je, zda dostatecné podporovala
domaci tvorbu, uvolnila dostatek prostfedki na Akademii uméni apod. Autorka mohla srovnat
podporu této instituce v pfedchozim obdobi. Autorka se rozepsala o Ermitézi, ale zminil bych
1 vlastni rezidenci — Zimni paldc, kam bylo umistnéna vétSina jejich sbirek obrazili, soch,
nabytku atd. Nelze v 18. stoleti zaméiovat dne$ni ndzev komplexu budov Statni Ermitaz
s ndzvem rezidence a jeji malé Casti ErmitdZze (pozdé&ji ptistavéna Nova Ermitdz). Autorka
napsala: ,,Za Katefininy vlady si literatura v oblasti dvora ziskala dominantni intelektudlni a
politicky vliv. Sama carevna zde byla vice neZ optimistickd a pomérné sebevédoma.* Na
dvote dominovala tedy literatura? A v jakém sméru? Byl to nejcastéjSi zplisob traveni

dvorského Zivota? Nebo ze vSech Cinnosti byla literatura na dvofe nejdileZzitéjsi pti
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naplnovani spoleenskych a politickych funkci dvora? A to v porovnani s reprezentaci,
diplomacii, politikou, hudbou, divadlem atd.?

Souhlasim s autor¢inym kvalitnim a obsahlym hodnocenim carevniny divadelni tvorby.
Podafila se ji kvalitni historicko-literarni analyza. V textu: ,,Katefininym cilem bylo postavit
zemi prostiednictvim kultury na evropskou Uroven. Zaroven je vSak zjevnad jeji tendence
petrifikovat ruskou kulturni identitu pouzivanim lidovych prvkl, dramatizovanim klicovych
okamzikl ruské historie a vybiranim si typicky ruskych postav (sibifsky Saman).” - ma na
mysli sloveso ,,petrifikovat® ve vyznamu ,,ustélit®, ,upevnit* identitu? A pokud ano, co to
znamena?

Autorka zminuje: ,,Maskarni baly zalozené na premise transvestitismu®. S tim nesouhlasim.
Alzbéta Petrovna si oblibila vystupovat v muzskych Satech, aby mohla zdiiraznit svou postavu
jinak nez v Zenskych Satech, a navic Slo o demonstraci samodérzavné moci, nebot’ piiméla
dvotany ji nésledovat. SpiSe se jednalo o tzv. crossdressing, ktery ,,0oznacuje piimo situace,
kdy je clovék prevlecen za osobu opacného pohlavi, pficemz jeho motivy mohou byt i
riznorodé®. Podobné literarni véda nepouziva termin ,,rusifikace zahrani¢nich dél*.

V kapitole o skolstvi se dopustila chyby, kdyz tvrdila ,,K petrohradské akademii véd, vzniklé
ve tficatych letech osmnactého stoleti bylo pfivtéleno gymnéazium®. Obé instituce byly
zalozeny v roce 1725. Také neni pravda, ze ,,Kroky Petra I. pro vytvofeni ucelené sité alespon
zékladnich Skol se projevily jako tézkopadné.“. Petr 1. se vénoval predevSim odbornym
Skoldm a ,pocetni Skoly nelze slucovat se zédkladnimi. Autorka mohla vyuzit béhem
heuristiky Skolitelovy texty (STELLNER, FrantiSek, Rusko a stfedni Evropa v 18. stoleti, II.
dil: Vliv stfedni Evropy na proménu ruské spolecnosti, Praha, Setoutbooks.cz, s. r. 0. 2012;
Stellner, FrantiSek, Der mitteleuropdische Einfluss auf die russische Bildungspolitik in der
Ara Peters des GroBen, in: Prague Papers on the History of International Relations 13, 2010,
cast 1, s. 37-46) a ziskala by lepsi ptehled o vyvoji ruského Skolstvi v 18. stoleti. Nicméné
Skolské politika Katefiny II. je popsana velmi kvalitné a s autorinymi zavéry souhlasim.
Zvl1aste oceniuji srovnani rakouské a ruské Skolské soustavy, respektive analyzu rakouského

vlivu na ruskou reformu.
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Ve ctvrté kapitole mohla autorka srovnat petrohradskou akademii véd s evropskymi
institucemi, ale analyza Cinnosti knézny Daskovové je velmi vydafend. V nasledujicim textu
bakalarské prace autorka vzdy ptedstavuje kliCové osobnosti ve védé, literature, uméni,
obzvlasté podrobné se vénovala Lomonosovovi, Fonvizinovi, RadiS¢evovi, nebo popsala
instituce (ucené spolecnosti). U hodnoceni kvality literatury opét postradam alesponl zékladni
srovnani s evropskymi trendy. Samostatnou kapitolu vénovala zednaiim a Zenam jako
intelektualkam, predeviim knézné Dagkovové. Skoda, Ze fadu svych postiehil nezopakovala —
obsirn€ji neshrnula v zavéru prace, ktery ma jen dve stranky.

Co se tyCe formdlni stranky, autorka obcas pfiili§ zjednoduSovala své zavéry nebo sahla
k neptfesnym generalizacim. Napt. ,,V intencich dvou hlavnich panovniki té doby, Petra I. a
Katefiny II. bylo co nejvice ptibliZit zaostalou fiSi tkvici v hlubokém stiedovéku osvicensky
modernizujicim se statim Evropy.“ Ale v dobé nastupu Katefiny II. jiz nemizeme psat o
hlubokém stfedovéku, samoziejmé nevolnictvi zadsadni proménou neproslo, ale elita ano.
Misty jsou v textu neobratna vyjadieni: ,,Prusko, kde byl Fridrich II. navzdory své Setrnosti a
pozitivnimu finan¢nimu stavu po své smrti, schopen utratit na svych stavbach az tfi Ctvrti
svych roc¢nich pfijmi.“ Nebo se nevyhne zurnalistickému stylu (,,stat, schopny drzet v
intelektualni a kulturni sféfe alespoi trochu krok s vpted uhénéjicimi zapadnimi zemeémi*).

Z drobnych chyb a pteklepti uvadim: ,,s kalendafem julianskym®, , K druhé poloving®,
nFridrichem Melchiorem von Grimmem* (Friedrich, baron), ,Alexandr Vucinich*
(Alexander), ,,Simona Semjonovice Ilizarova® (Semenovic), ,,KAtefina“, ,,odborrniky*,
,preparodizované®, ,spartanskym®, ,Germanské sousedni zemée®, ,kroky Petra, 1.“. U
Golicyna neuvadi knizeci titul, u Suvalova hrabéci, pfitom je nutné v piipadé uvadéni celého
jména uvadeét i tituly.

Text je velmi kvalitni odbornou studii, kterd detailné popisuje a analyzuje vyvoj ruského
dvora, kultury, Skolstvi, vé€dy v 18. stoleti. Autorka se vyvarovala faktografickych chyb,
opiela popis o velmi kvalitni zdroje, mimo jiné zpracovala ruské, anglické, ceské zdroje a
predlozila zna¢né erudovanou faktografickou studii. Misty se pokusila o vlastni interpretaci a
komparaci. Metodologicky se autorka pevné drzi déjin kultury s pfesahy do politickych a

socidlnich déjin. Poznamkovy aparat svédc¢i o detailni znalosti daného obdobi.
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Autorka pracovala bé¢hem bakalafského semindfe s mimotfadnou pili a zaujetim, coZ se
projevilo na preciznim osvojeni si zakladnich metod prace historika, perfektni bibliografické
ptipravé, peclivém sezndmeni se s dosavadni odbornou a populdrné védni literaturou k
danému tématu. PasaZe podepifené studiem nevydanych a vydanych dokumentd a odborné
literatury se vyznacuji vysokou kvalitou. Autorka vynikajicim zplisobem vyuzila prameny
(v€etné literarni tvorby), Casto z nich cituje a vyvozuje ptislusné zavéry. V tomto sméru jeji
text zasadné prekrocil standardni kompilacni Groven kvalifika¢nich praci. Vedle originality
tématu a heuristické zékladny je jejim nespornym kladem také jednoducha a piehledna
struktura.

Po formalni strance je studie standardné vybavena, pIn¢ vyhovuje pozadavkiim kladenym na

tento typ prace. Jazykova stranka je na vyborné tirovni, Uprava prace vysoce profesionalni.

Préci pIln¢ doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné

V Praze, 27. ledna 2013

Doc. PhDr. Frantisek Stellner, Ph.D.
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