Posudek k bakaldské praci Veroniky S&tinové

»Zkusenost holocaustu: osud a dilo Jeana Améryho Rrima Leviho*
V. SttinovA se ve své bakatké praci rozhodla zaffit na odraz osobni zkuSenosti
nacistické rasové perzekuce #&zreni v koncentranich taborech v dile dvou Zidovskych
spisovateal a mysliteti — exilového RakuSana Jeana Améryho a Itala Prievéhb, jakoZ i na
paralely a rozdily mezi dily obou autiorjez tiha osudu dovedla k sebevrazéutorka
vychazi zéetby dila Améryho (sidazem na knihyBez viny a bez tresaVztahnout na sebe
ruku) i Leviho (zejména kniRJe-li toto ¢lovek a Potopeni a zachrami) i ze sekundarni
literatury véeskych a anglickychipkladech.

V Uvodu autorka zasazuje tvorbu obou amtdo historického kontextu. Jak uvadi, nebyl
holocaust v povatmém filosofickém a spotenském diskursu prominentnim tématem a
vénovali se mu autd hlavré Zidovského fivodu. V této souvislosti stén¢ shrnuje tvorbu
autofi z prvnich ti povalenych dekad, kdy sva dila publikovali i Améry a Lewonkrétrg
Hanny Arendtové, Bruna Bettelheima, Theodora W.rAdpViktora Frankla a jako historika

i Raula Hilberga.

V Gvodu autorka rowE nastoluje #kolik otazek, na & hledad odpoddi v nasledujicich
kapitolach — ,Osud Jeana Améryho a Prima Levihdl. Kapitola), ,Reflexe holocaustu
v literarnim dile Jeana Améryho" (2. kap.) a ,Rréleholocaustu v literarnim dile Prima
Leviho* (3. kap.) a formuluje je (nejen) v zéwm prace. V. Stinova hleda a nalézéa paralely
mezi postoji obou autdr ke klicové otazcehierarchie a vzajemnych vztahvézii
koncentrgnich tabol. VSima si, Ze se tématem vyragrnzabyval Primo Levi, ktery se
soustedil na otazku ,Sedé zony“ a kolaborageti wznu s @islusniky SS. Autorka senuje

i vztahu obou autdr k ndboZenstvi: oba byli n&tici, Améry o sob prohlasil, ze do
koncentr&niho tabora vstoupil jako agnostik a jako agnoséikz ®j i vratil, zarover vSak na
zaklad zkuSenosti z tAbora uznava, Ze vira v ndbozetistléologii pomahala &zinam ustat
nejtézsi chvile. V. Sttinova se ¥nuje i vlivu koncentréniho tabora na dusiémit obecr

v Leviho a Améryho pojeti, a to suhizem na otdzku bezngwého postaveni intelektuéla
v Os\timi, jiz se ¥nuje Améry.

Autorka rovrez srovnava fistup Leviho a Améryho ke snaham o povateusmieni. Ameéry
zde zastédva radikélni stanovisko — hlasi se k mgsléolektivni viny smeckého naroda,
piicemz se snaziugobit na mladou émeckou generaci, u niz si ,nebyl jisty, jestli jiam
valetné udalosti za zIé". Po osvobozeni povaZoval zaodes pracovat v &ineckuci ve
svém rodném Rakousku. S takovou négeinosti se v fipact Leviho nesetkavame.

Lze konstatovat, ze Veronika é8hova pedlozila praci odpovidajici v adekvatni fmina
v avodu formulované otazky. Bude-li se autorka tekoa literarni reflexe holocaustu
zabyvat i nadale, je mozno vice nez dopirziskani zakladl némeckého jazyka, umdajici
Cist pivodni texty.

Je nutno upozornit na jazykové chyby v textu, ktg@u zvIast potetné v zasrecném
anglickém resumé.

Bakal&skou praci doporiuji k obhajol s hodnocenimyborné -.
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