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Zadané cile préace, kontext diplomové prace: navazsbproblematiky na piedchozi
prace tymu, propojenost s dalSimi problematikami, @lSi spoluprace apod.

Zadanym cilem prace Bc. Martiny Benédkové bylo afifagterac¢ast molekuly rostlinného
Hsp90 je zodpasdna za vazbu na mikrotubuly (MT). Problematika rzaye na pedchozi
vyzkum Skolitelky (Jany Krtkové), ktera publikovgi&mou interakci cytosolické izoformy
Hsp90 z tabaku s MT a nastinila mozné funkce tauby v rostlinnych btkach. Vazba
Hsp90 na MT byla zjigha v rdmci rozsahlého vyzkumu labotatbdurécné biologie a
biotechnologie pod vedenim Dr. Schwarzerové, kéergabyval proteiny
zprostedkovavajicimi vazbu MT s dalSimi bismymi strukturami. Cile vyt§ené

v diplomové praci Martiny tedy zcela spadaji do texituieSenych projekiti zahranénich
spolupraci uskut@énych v minulych letech (spoluprace s Prof. Nickeknaverzity

v Karlsruhe na projektu vyzkumu protéiasociovanych s MT a dalSimi strukturami a na
projektu vyzkumu vazby Hsp90 s MT).

Pristup studenta k praci s literaturou:

Prikladny. Martina samostatrvyhledavala a s nadhledem interpretovala relevantn
literaturu. Jeji texty vzdy gdcily nejen o znalostech literatury, ale i &decky vysglém a
sttizlivém nadhledu na publikovana data. Martina g tschopna poznatky z literatury
vyuZzit v originalnim kontextu, coz se projevilo ast v kapitole Diskuze.

Pristup studenta k praci v laborato¥i (ptistup g u¢eni se novych metod, aktivita,
samostatnost, systematost prace i dochazky do laborap

Prikladny. Martina se v ramci DP musela siasamostaté zvladat metody molekularni
biologie i pokra@ilejSi metody biochemické (n&appurifikace rekombinantnich protéin coz
vzhledem Kk jeji zrénosti a pozitivniho fistupu neinilo obtiZe ani ji, ani jeji Skolitelce.

S cilem dosahnout metrického zhodnoceni svych digdlaevahala ani kontaktovat
spolupracuijici instituce. Sama aktivmavrhovala optimalizujici kroky vifpadt n¢kterych
neusgsSnych postuf. Systematinost prace i dochazka do labotatge u Martiny
zavidknihodna. Nasazeni nepolevovalo ani vér&nych okamzicich, kdy nastatasova
tisan.

Pristup studenta i sepisovani prace:

Prikladny. Samostatnzvladla zpracovat vSechny pozadované kapitolystzany Skolitelky
byly nutné pouze minimalni zasahy z hlediska w&g@ni textu v kapitole Literarni ivod a
formalnich Uprav kapitole Vysledky. Nutno podotkhaie kapitoly, kde se projevu;ji
studentovy schopnosti cobygdce, tedy Literarni tvod i Diskuzi, bylo ¥ipact Martiny pro
Skolitelku téngt radosticist.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Martin¢ se v ramci diplomové prace pdia klonovat, exprimovat a purifikovatkolik
useki molekuly Hsp90, u nichZz nasletitestovala vazbu na MT metodou kosedimentace
s danymi rekombinantnimi Useky. Dosazené vysled&glpzne potvrzuji pivodni
domrenku, Ze za vazbu proteinu Hsp90 na MT je zodpdoa oblast bohata na
aminokyseliny Lys a Glu. To povaZuji za néglit¢jSi zjiS€ni a nejetSi usgch, ktery

MT



Martina v pracikadre komentuje i diskutuje. &které useky molekuly se Martimakonec i
pies rekolikera opakovani nepotib purifikovat, prokazana snaha o napravu a ostatn
vykonana prace vSak dalektepaZzuji tento déi nedsgch.

Je nutné fipomenout, Ze Martina kro#rsvé diplomové prace byla schopnaddsp
absolvovat pedagogické minimumieg vSechny nastrahytasovou narénost, které toto
doplnkové vza@lani na studenty chysta. Dale Martina byla schagapésat projekt, ktery byl
prijat k financovani grantovou agenturou UK, coz payataktéz za velky usgh.

Celkow hodnotim diplomovou préci jako e zvliadnutou. V Martig vidim nadjnou,
zrenou a samostatnowdkyni. Je Skoda, Ze se s ni UK bude muset r@#lou
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