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Cile prace
Cilem bylo pripravit podiladovy text pro vyuku tématiky transgennich plodin na SS, vytvorit
K této tématice didakticky test, vyzkouset jej v praxi a vyhodnotit vysledky.

Struktura (¢lenéni) prace

Rozsah prace (pocet stran):

Je uveden anglicky i Cesky abstrakt a kli¢ova slova?

Prdce mi 76 stran textu véetné priloh, 7 ¢ehoz titulni list, obsah a seznam zkratek zaujimaji 6
stran a abstrakt v cestine a anglictiné 2 strany, rozsah pokladam za priméreny. Klicova slova
jsou uvedena v obou jazycich.

Clenéni prace nesleduje obvyklou strukturu experimentalnich biologickych praci, jelikoz se
Jjedna o praci didaktickou (toto budiz pokladano za konstatovani, nikoli kritiku).

Formalni roven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, seznam literatury)
Formdaini uiroven textu je slusnd, az na Spatné citelnou tabulku 5 na s. 30. Seznam pouzité
literatury obsahuje velké mnozstvi ne zcela standardnich (nebo aspon nestandardné
citovanych) zdrojii, zejména webovych stranek, ba snad i jednu nezverejnénou grantovou
zptavu (ne-li zadost o grant), tedy material pravdépodobné ditvérny, a zcela jisté
neanonymni, presto vSak citovany bez uvedeni autorii.

Logicka stavba a jazykova uroveii prace
Jazykova uroven prdce je kvalitni, prace je koncipovana logicky, standardni stavba prdce je
vhodné modifikovdna v souladu s cili.

Literarni prehled:

Odpovida tématu a je logicky ¢lenén?

Je napsan srozumitelng?

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné, relevantni a aktualni?

Jsou literarni zdroje (véetné obrazkill) v praci spravng citovany?

Prvni éast literarniho prehledu je soucasné podkladovym textem pro ucitele a tedy viastné i
casti vysledkii. Ma rozsah 13 stran a srozumitelné probira nékteré aspekty nekolika
vybranych transgennich rostlinnych technologii — herbicidrezistentni plodiny (s explicitnim
dirazem na ty jedlé), Bt plodiny, a predevsim zlatou ryzi a jedlé vakciny jakozto priklady
zvlasté relevantni z hlediska potencidlniho prinosu pro rozvojové zemé. Byvalo by vsak bylo
vhodné vyraznéji upozornit na to, zZe jde o vybrané zajimavé pripady, nikoli vSak o aktualné
nejvyznamnéjsi aplikace.

Pasaz o problémech tretich zemi je dosti nestastné umisténa mezi charakteristiky
transgennich technologii a je znacné povrchni — byvalo by stdlo za to aspon upozornit na
pomérné specifické postaveni Ciny jakoZto soucasné rozvojové zemé a supervelmoci

V lecCems vcetné transgennich technologii. Méla by také byt aspon zminéna aplikace
transgennich technologii ne jako prostredku K bezprostrednimu nakrmeni hladovéjicich, ale
jako cesty k ekonomickému povzneseni prostrednictvim produkce technickych ¢i

., luxusnich ** plodin na vynosny export, a byvalo by bylo vhodné do textu zaclenit i priklad




Z této oblasti.

Druhou éast literarniho uvodu pak tvori témér stejné dlouhy text vénovany didaktickym
aspektiim prace — dvoustrankovy prehled soucasného stavu vyuky transgenni problematiky je
prinosny a vystizny. Navazujici obsdhly materidl o testech PISA s Vlastni tématikou prace
moc nesouvisi a puisobi spis dojmem vypiskii z citovanych metodickych materidalii. Dle mého
nazoru by byvalo bylo vhodnéjsi metodické aspekty testit PISA shrnout strucnéj, a to

V Metoddch.

Zdroje prevzatych obrazkii a tabulek jsou vesmeés radné uvedeny.

Pokud jde o prdci s literaturou, kromé vyse uvedenych vyhrad ke zpiisobu citovani téz
shleddavam, Ze podil zdrojut SeKunddrnich (napr. ucebnice, vyukové stranky ciziich kursii,
osel.cz), amatérskych (wikiskripta, leccos.com), primarné publicistickych, lobbistickych ci
komercnich (isaaa.org), a dokonce i bulvdrnich a riizné

., alternativeckych* (www.biography.com, viewzone.com, vitalion.cz) pokldddam za natolik
vysoky, ze mam pochybnosti, zda autorka zvlada kritickou praci s literaturou, a zda je vzdy
schopna posoudit ditvéryhodnost citovanych podkladi.

Material a metody:

Sife pouzitych metodik.

Odpovidaji popsané metody prezentovanym vysledkim?

Jsou metody srozumitelné popsany?
Pouzité metody zahrnuji predevsim praci s literaturou, konstrukci didaktickych testii a jejich
aplikaci a hodnoceni dle zavedené metodiky, ktera je v praci radné uvedena.

Experimentalni ¢ast:

Je vysvétlen cil experimentti?

Je dokumentace vysledkt adekvatni?

Je mnoZstvi provedenych experimentt dostacujici?

Cil experimentu (t.j. dotaznikovych testit) je Fadné uveden, vysledky jsou primérené
dokumentovany, neni mi v§ak zcela jasné, zda a jak byla posuzovana statisticka vyznamnost
vysledkii (viz otazky v zaveru).

Za velmi problematickou vsak povazuji formulaci nékterych otazek didaktického testu, ktera
V extrémnich pripadech vede i k tomu, Ze nespravné odpovedi jsou hodnoceny jako spravné
nebo naopak. Existuje-li viitbec v biologii néjaké obecné pravidlo, pak to, Ze vsechna pravidla
maji aspon jednu vyjimku; proto je velmi obtizné formulovat otazky tak, aby znaly respondent
mohl odpovedet ANO/NE, a nikoli ,, zpravidla, vetsinou, vyjimecné “; maji-li otazky vést
k odpovedi ANO/NE, nuseji byt formulovany vskutku precizné.
Konkrétné se jedna o dva pripady:
o Otazkal:
o wuvadené spravné odpoveédi ANO/ANO/ANO/NE
o moje odpoved’ NE (pokusy vypéstovat rostliny odolné viici suchu neselhdvayji,
bez transgenii to jde taky, jen to da o hodné vic prdce a dlouho to trvda)/NE
(zlepseni nutricni hodnoty neni totéz co zvyseni obsahu bilkovin, prosim
priklad!/ZPRAVIDLA/NE
o Otdazka 4:
o wuvadend spravna odpovéd’ NE/ANO/ANO/NE
o moje odpoved NELZE POSOUDIT (graf je o osetych plochdch, ne o
vyvozu)/ANO/ANO/NE

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledkii?
Jsou vysledky porovnavany s literaturou?
Jsou uvedeny né&jaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky?
Diskusi povazuji za adekvatni, viastni vysledky jsou porovnany s vysledky obdobnych




studii. Moznd do ni mohla byt do diskuse presunuta i relevantni cast pasdze o testech PISA
Z literarniho prehledu

Zavéry (Souhrn):
Jsou zavery podlozené vysledky?
Jsou vystizné formulovany?
Souhrn vystizné sumarizuje autorciny vysledky vcetns jejich predpokladaného vyuziti.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:
Pres nékteré vySe uvedené dil¢i vphrady povazuji cile diplomové prace za splnéné.

Otazky a pripominky oponenta:

e Do textu pro ucitele by pro jeho praktické pouziti méla byt zafazena tématika
technickych plodin — zejména bavlniku, ktery ziejmé hlavné v Ciné a Indii
pfedstavuje nezanedbatelnou Cast transgenni rostlinné produkce. Toto téma by bylo
vhodné prezentovat i pii obhajobé, a uvitala bych také, kdyby se autorce podafilo
dohledat ¢i kvalifikované odhadnout, do jaké miry odrazi vzestup kiivky rozvojovych
zemi v grafu 2 pravé 1) vliv Ciny a 2) péstovani transgenniho bavlniku..

e Do jaké miry mlze byt dostupnost provitaminu A ve zlaté ryzi limitovana
nedostatkem tukii v potrave?

e Autorka by se v ramci obhajoby méla konkrétné vyjadrit k dotaznikovym otazkam
s nejednoznacnymi ¢i nespravnymi odpovéd’mi (viz vyse) a presenovat navrh
upravené¢ho znéni téchto otdzek ¢i odpovedi. Jak by piipadné pfehodnoceni téchto
otazek ovlivnilo vysledky hodnocenych testii? Zejména u otazky 1.2 a 4.1 je zjisténa
,»mira spravnosti“ podeziele nizka, neni to tim, Ze zaci vlastné vétSinou odpovidali
veéene spravné?

e [ze posoudit statistickou vyznamnost aspon néjakych kvantitativnich vysledkt
hodnoceni didaktickych testli — napt. rozdily mezi Skolami nebo rozdil mezi
ucitel¢inym odhadem Uspésnosti zaka a skuteCnymi vysledky testii?

e 'V textu 5 Vietnam neni nejlepsi piiklad zemé. kde ryzova dieta vede k deficienci A (i
kdyZz zde neni explicitn€ feceno, Ze jde o tento vitamin) — zrovna tam se podafilo
osvétovou kampani a rozdavanim vitaminovych kapsli vyskyt deficience A vyznamné
zredukovat na Groven, ktera jiz dle kriterii WHO nepfedstavuje problém (viz Khan et
al: Control of vitamin A deficiency in Vietnam: achievements and future orientation.
Food Nutr Bull. 2002 Jun;23(2):133-42).

e VétSina testu vénovana jedlym vakcinam je spis o klasickém ockovani, které
S tématikou transgennich rostlin nesouvisi (zato s tématikou genového inzenyrstvi
velmi). Dle mého nazoru testové otazky 11, 12, 13 a 14 (tedy ¢tvrtina testu) viibec
nesouvisi s tématem diplomové prace.

Navrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvetfejnénych informaci)
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