V Praze 11. zari 2013
Posudek k diplomové praci Petra Soukala:
Patrani po pozistatku plastidu v burice Rhabdomonas sp.

Petr Soukal pred studiem na Prirodovédecké fakulté absolvoval fakultu Matematicko-fyzikalni. Proto
jsme pfi volbé tématu sahli do bioinformatické oblasti. Dfive neZ vykrystalizovalo téma, které
nakonec vyustilo v diplomovou praci, se Petr zapojil do jiz rozbéhlého vétsiho projektu zabyvajiciho
se horizontalnimi pfenosy genu u eukaryot. Tento projekt jednak pomérné dost posunul dopredu a
zaroven si vyzkousSel a osvojil nékteré postupy, které pozdéji pouzil. Tim se snazim naznacit, Ze Petr
udélal v nasi laboratofi vice prace nez jen svoji diplomovou.

Ukol pro diplomovou praci znél jasné: Mé&l nebo méa Rhabdomonas plastid ¢i nikoli. Zavér, ke
kterému Petr dospél tedy, Ze nema a nemél, vyzniva také pomérné jasné. Predpokladam, Ze poté co
provedeme srovnani s nékterou fotosyntetickou euglenou, na cemz pravé pracujeme, bude mozné
nase vysledky publikovat v solidnim védeckém ¢asopise. JiZ letos jsem tyto vysledky prezentoval
formou posteru na International Congress of Protistology ve Vancouveru. Rhabdomonas se timto stal
dalsim studovanym organizmem v nasi laboratofi a prace na jeho jaderném genomu bude hlavni
naplni Petrova postgradualniho studia.

To ovSem neznamen3, Ze prace na diplomovém projektu probihala naprosto hladce. Velky
problém predstavuje samotna kultura Rhabdomonas, ktera neni axenicka a diky vysoké mire
bakteridlni kontaminace bylo pomérné tézké z ni ziskat dostate¢né mnozstvi bakteridlnich
transkript. Druhym ani ne tak problémem jako vyzvou byla skute¢nost, Ze v nasem tymu pred
Petrem nikdo podobny projekt neresil, takze Petr stal pred Ukolem vystavét z jakéhosi nedokonalého
zarodku semiautomatizovany postup (,,pipeline”) na detekci endosymbiotickych genli z hromady dat.
Predlozena diplomova prace je dokladem, Ze se to podafilo a jsem rad, Ze tento nastroj nyni mame a
po urcitém doladéni ho mlZeme pouzivat i na dalsi projekty.

Pokud bych mél zhodnotit Petrliv pfistup k praci a jeho plisobeni v nasem tymu, tak musim
konstatovat, Ze Petr rozhodné je zapaleny pro studium a védu. Jeho hlavni problém ovsem je, Ze hofi
vice pro jiné projekty a boc¢ni aktivity nez pro svUj vlastni vyzkum. Jako Skoliteli mi dalo pomérné dost
prace smérovat jeho aktivity Zadoucim smérem. Petrovy nazory, jak problémy resit, se ¢asto
neshodovaly s mymi a naSe Uvahy se mnohdy ubiraly odliSnymi sméry, cozZ vedlo k mnoha diskusim,
ale o tom nakonec védecka prace je. Mohu se mylit, ale nabyl jsem dojmu, Ze Petr je svym zaloZzenim
solovy hrdc, ktery si pfilis nebere k srdci rady kolegu a tak trochu se zdraha sdilet sva data a své
zkuSenosti s ostatnimi. To je v tymovych projektech jako tento na skodu, ale leccos se da zménit, a
tak se t&Sim na dalSi spolupraci béhem postgradudlniho studia.

Sepisovani prace bych hodnotil na zdkladé mych kratkych zkusenosti jako stredné ndrocné.
Petriv literdrni styl je dost odliSny od mého, takZe i zde dochazelo k drobnym konfliktim. Petr se
nevyhnul ani zavére¢nému stresu, ze kterého prameni urcité nedokonalosti, které nepochybné odhali
oponent. S konecnou podobou préce jsem vsak spokojeny.
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