Obhajoba diplomové prace
Datum obhajoby: 26.9.2013 (9.00 hod., KSH UK FTVS)

Martin Bambas (NAVMGR., KS, TVS se sportovni specializaci)
Komparace vysledkt testovani a diagnostiky herniho vykonu u hract basketbalu U15 Slavoje
BK Litoméfice

Priibéh obhajoby:

1/ Uvodni &ast obhajoby — slovo vedouciho prace: Pfivitani uéastnikii obhajoby, predstaveni
studenta a ndmétu jeho prace, ptedlozeni navrhu programu obhajoby.

2/ Slovo studenta: Volba namétu; struéné zdivodnéni zaméru, cile a tkoll prace; aplikace
metod sbéru dat a jejich zpracovani; zékladni charakteristika prace; zhodnoceni vysledkl
v aspektech praktické aplikace; perspektiva praktického vyuziti prace.

3/ Slovo oponenta: Stru¢né vyjadieni k praci s upozornénim na jeji kladné 1 zaporné&ji pojaté
aspekty zpracovani. Problém objektivity vysledkd s ohledem na stanoveni hypotéz. Otazky
uciva a efektivity tréninkového procesu v basketbalu déti a mladeze. Otazka testovani nebo
jinych pfistupti k hodnoceni G€innosti tréninkového procesu. Otazka diagnostikovani herniho
vykonu a vykonu v tréninkovém procesu.

4/ Reakce studenta na pfipominky oponenta a na jeho otazky.
5/ Slovo vedouciho prace: Shrnuti priibéhu obhajoby.

6/ Hodnoceni: Student ptedlozil diplomovou praci, kterd byla posudky vedouciho prace a
oponenta doporucena k obhajobé, jakkoli s uréitymi vyhradami. Prezentaci své prace uvedl
v souladu s charakterem jejiho zpracovani a v pfedpokladech stru¢ného zobecnéni.
V pribéhu obhajoby prokdzal schopnost vécné reagovat na zadané otazky a pfipominky
komise. Hlavni pfipominku oponenta vzal na védomi s poukdzanim na moznosti feSeni.

7/ Znamka: dobre

Vedouci prace: PaedDr. Michael Velensky, PhD.

Oponent: Mgr. Tomas Kapralek

Clen komise: Mgr. Pavel Hrasky



