Oponentsky posudok na diplomovu pracu

Bc.Markéta Koropecka: Akulturace imigrantek na ¢eské kulturni prostiedi na prikladu
imigrantek z Ukrajiny a arabskych zemi

Ciel'om posudzovanej diplomovej prace bola komparativna analyza stratégii akulturacnych
procesov a ich subjektivne prezivanie-reflexie (zvyznamnovania v ramci rozhovorov) dvoch
skupin migrantiek-migrantiek z Ukrajiny a arabskych krajin. Specialnu pozornost venovala
Markéta Koropeckd problematike zvladania stresu v procesu akulturdcie a moZnostiam

psychosocialnej podpory zo strany prijimajicej spolocnosti.

Teoreticka Cast’ prace:

Domnievam sa, Ze praci by prospelo, keby autorka ostala len u ukrajinskej vzorky. V pripade
druhej skupiny sa totiz hlboko ponorila do tradicionalistického diskurzu, ¢o znacne
ovplyvnilo jej analyzu a interpreticie. Na tomto mieste by som sa kriticky vymedzila voci
pouzivanému pojmu arabskda spolocnost. Autorka snim pracuje zjednoduSene
esencionalisticky a pod znacnou zatazou orientalizmu (vid® E.Said). Migraciu nekriticky
chape ako zjednoduSeny proces od tradicného k modernému —pre fiu hodnotovo lepSiemu

sposobu zivota (vid’ kritika modernistickych teorii napr. Kearney 1986).

Na druhej strane autorka prace ukazuje, Ze se dostatone orientuje v relevantnej zahrani¢ne;j
odbornej literatare, ktord rozvija problematiku gendru v migracii a problematiku
akulturanych procesov. Domnievam sa, ze vzhladom na zvolent tému sa mohla autorka
inSpirovat’ taktiez tedriou gendrovych geografii moci (gendered geographies of power)
autorick Mahler a Pessar (2001), ktoré popisuji premeny gendrovej moci v priebehu

migracie.



Metodologia vyskumu:

a.) V pouzivanom odbornom (metodologickom) slovniku sa termin respondentka pouziva
vyluéne v kvantitativnom vyskume, kde sa vyskumné data zhromazd'uju a dotazovany/a
odpoveda na presne kladené otazky. Ked’Ze sa v kvalitativnom vyskume data prijimaju,
pouziva sa pojem informator/ka —predava informacie, pripadne je vhodné zvolit’ termin
participantka vyskumu.

b.) Autorka prace nespravne typologizovala svoju vzorku-jedné sa ucelovi alebo teoreticka
vzorku?

c.) Autorka si vybrala informatorky moslimky s rdéznych krajin-pre ich charakteristiku (a
interpretaciu dat) je ale ovela ddlezitejsie, ku ktorému z hlavnych pradov islamu sa zeny
hlasia.

d.) KedZe sa jednd o gendrovo orientovany vyskum, doporucila by som priblizit
participantky ~ vyskumu  osobnejSie-pouzitt pseudonymy svekom a krajinou
povodu.nap.Rola 27, Jemen (zérovei tato verzia bude ¢itatelsky prijemnejsia).

e.) Autorka nezmienila etické a legislativne otdzky svojho vyskumu (vratane ochrany
osobnych tdajov) .

f) Pre logiku kvalitativneho vyskumu plati-¢cim homogénnejSia vzorka, tym lepSie-v
rozhovorech sa daju lepSie hladat’ tematické pravidelnosti s ohladom na kontext
jednotlivych pripadov. Osobne by som sa vyhla ako komparécii dvoch skupin, tak i
heterogenite skupiny A .

g.) Odceniujem, ze pre lepSiu reflexivitu vyskumu autorka pripojila pouZzivany guide list.
Domnievam sa ale, Ze otazky mali byt otvorenejsie a sledovat’ logiku :popisna , reflexivna

a argumentacna otazka. Guide list tak pripomina skor kvantitativny dotaznik.

Zaner akademického pisania:

Pouzity Zaner akademického pisania povazujem za dostatocny pre uroven zaverecnej
magisterskej prace- autorka pomerne pragmaticky pracuje s odbornou literatiirou (dodrziava
principy akademickej integrity a spravne cituje odborné zdroje) a Stylisticky sa snazi o

kompaktny akademicky text



Otazky k diskusii:

1.) Autorka na str. 81 tvrdi: ,,Vyzkum je tedy na miste, predevsim v pripade Zen, které se
z velmi maskulinni spolecnosti presunuly do spolecnosti femininni, ¢imz se radikalné
zmenilo jejich postaveni.” Na zéklade akych vyskumov (odbornych publikécii)
povazuje autorka Ceskui spolonost za feminnu? Co pre fu znamenaju pojmy
maskulinna a femininna spole¢nost’?

2.) Charakterizujte pojem postkolonidlny diskurz (ako opozicia k orientalizmu) a skuste
sa zamysliet' nad jeho aplikaciou v pripade Vami skiimanej skupiny A.

3.) Autorka na str. 108 hovori o vyuke ruénych prac ako ceste k emancipécii Zien.
Nepotvrdzuje tym len stereotypné vnimanie reprodukcnich aktivit zien ako aktivit

produkénych?

Posudzovanu pracu odporué¢am k obhajobe.
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