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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X || L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Bakalafska prace se neodchyluje od schvalenych tezi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 —2 —3 -4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatené)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vybér literatury a pramend k tématu je dobife zvolen, a to vzhledem k tématu prace. Autor se piirozené setkal

S problémem tzkého poétu odbornych publikaci, které se zabyvaji problematikou komunikace kulturnich
instituci. To vSak nebyl jeho zasadni problém, protoze na druhé stran¢ shromazdil velké mnozstvi jinych
dilezitych materialt, které s tématem pfimo souvisi. Bakalai'ska prace je tak materidlové dobie dokumentovana,
pusobi kompaktnim a piesvédcivym dojmem. Rovnéz technika zpracovani materialu, stejné tak logika vykladu a
vyslovené zavéry jsou na kvalitni Grovni.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je dobie rozvrZzena, autor postupuje od pocatki konani festivalu, zkouma celou fadu doprovodnych aktivit,
zabyva se jeho Zanrovym vymezenim a skladbou, pricemz se predevs§im soustiedi na ¢asovy tsek let 2009—2011,
ale také na ¢asopis Mighty Freezine. Cita¢ni normu dodrzuje ve vSech pozadovanych aspektech. Jazykova a
stylisticka uroven bakalaiské praci je na kvalitni Girovni, jen na nékterych mistech se odchyluje, ptilohy jsou
dobie voleny, vhodné ilustruji téma.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomant si zvolil téma zajimavé, subjekt ov§em méné znamy a predevsim sledovany vymezenou skupinou
piijemct. A priori se da predpokladat, ze komunikaéni aktivity specificky zaméteného hudebniho festivalu budou
vychazet z obecné platnych a pouzivanych zasad, avSak budou také disponovat ponékud jinymi komunikaénimi
nastroji, nez jako je tomu v ptipadé jinych, profesné obdobnych, ¢i bézné fungujicich instituci. Komunikacni
aktivity festivalu, ale i jinych, konkurenénich a srovanatelnych festivall, popisuje autor velice zdafile, prace
pusobi kompaktnim dojmem. Bakalaiska prace Marka Vohralika je zajimavym a svym zptisobem i objevnym
pifinosem v problematice hudebnich festivalt, ma i nespornou heuristickou hodnotu. Povazuji ji za kvalitni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Jaka je budoucnost tohoto festivalu v nejblizsich letech? Je shopen navrhované komunikaéni aktivity
akceptovat?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX — velmi dobi'e <] — dobi¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




