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Za poslednich sto let nase spole¢nost dosahla v oblasti postaveni zen vyznamného
posunu. Zakladni ob¢anska prava (pravo na vzdélani, na majetek, volit apod.) jsou
dnes samoziejmosti i pro zeny. Zeny pronikly do téméF viech pracovnich odvétvi, jsou
zastoupeny v zakonodarnych i soudnich sborech a podileji se i na moci vykonné. Presto
vSak proces emancipace neni u konce. Staci se podivat na slozeni vlady a parlamentu
¢i na statistiky mzdového ohodnoceni zen a pocty obéti domaciho nasili, abychom si
uvédomili, ze je jesté stale na ¢em pracovat.

Postoj Ceské verejnosti k problematice rovnych prilezitosti pro Zzeny a muze se
v8ak nezda pfili§ vstficny a jsou na okraji zajmu i v ptipadé politikd. Tento stav ma
jisté celou fadu pficin, ale jednou z hlavnich se zda byt Ihostejny az negativni postoj
velké vétsiny Zzen k feminismu. PFitom pravé feministky byly prvni, kdo tematizoval
otazku postaveni zen ve spolecnosti, a stale jsou hlavni hybnou silou zmén na tomto
poli. Proto jeho odmiténi samotnymi Zenami plsobi pon&kud paradoxné a cilem mého
vyzkumu je zjistit, zda tomu tak opravdu je a pochopit pFiciny t&chto postojl.

Za vyb&rem tématu stoji mdj zdjem o feminismus a genderova témata, ktery
zacCal pomérné nenapadné s nastupem do pracovniho procesu a pozdé€ji hlavné
v souvislosti s partnerskymi vztahy. Vzhledem k tomu, Ze jsem jako vétSina divek a
¥en prosla klasickou socializaci ve formé& pohadek a romantickych prib&h, byla jsem
realitou ,a Zzili spolu Stastné az do smrti* v podobé kuchafského a uklidového servisu,
ponékud zaskocena. U mé byl povaZzovan za samoziejmost, zatimco u partnera za
laskavost. Postupné jsem si zacala stale vice uvédomovat nerovnost (nejenom
v rodinném souziti), se kterou se Zeny vétsinu Zivota museji potykat, a kli¢ila ve mné
otazka, proc se uz davno zeny nespojily a proti tomuto systému se nevzboufily? Pfi
hledani odpovédi jsem ziskala dojem, Ze samy Zeny se o0 emancipaci a svoje postaveni
priliS nezajimaji nebo dokonce feministické hnuti odmitaji. Ve své praci bych chtéla
ové&Fit, zda tomu tak je a také najit dlvody, které je k tomu vedou.

V teoretické Casti své prace se nejprve pokusim blize vysvétlit pojem feminismus
a nékteré jeho sméry, predstavim jeho vyvoj ve svété i v Ceské republice a popisi
soucasnou situaci v nasi spolecnosti. Opiram se zejména o vseobecné prehledy, jako
jsou dila Zeny, muzi a spolecnost nebo ABC feminismu (2004). Nasledné se vénuji
sou¢asnym postojim k feminismu ziskanym mimo jiné ze sborniku s podtitulem
Feminismus devadesatych let ¢eskym o¢ima (1999). Vzhledem k tomu, Ze se u nas
objevuji také nazory, Ze feminismu jiz u nas neni tfeba, Ze bylo jiz vech cilG
dosazeno, povazovala jsem uzitecné vénovat se strucné statistikam, které urcitym
zplsobem reflektuji sou¢asné postaveni zen v CR. Nasledné se zabyvam moznymi

pricinami negativniho postoje Zen k feminismu, zejména reprodukci androcentrickych



mechanismd, kde &erpam predevéim z dila Bourdieuho Nadvidda muzd (2000), a vlivu
médii, kde ziskavam informace mimo jiné z knihy Barbory Osvaldové Ceskd média a
feminismus (2004).

V empirické ¢asti se nejprve zabyvam metodou vyzkumu, vysvétluji, jakym
zpUsobem jsem vybirala vyzkumny vzorek a popisuji zplsob zpracovani ziskanych
informaci, stru¢né také predstavim okruhy vyzkumu. V analytické ¢asti se pak vénuji
charakteristice jednotlivych respondentek, rozboru rozhovord a analyze ziskanych dat.
Zavéry mého vyzkumu jsou shrnuty v dalsi kapitole.

Béhem pfipravy se mi az na vyjimky bohuzel nepodafilo najit studie a literaturu,
kterd by se postoji k feminismu v Ceské republice zabyvala ve vétsi hloubce. Touto
problematikou se vétsina publikaci zabyvala spiSe okrajové.

V pripadé, kdy cituji z anglického textu, jsem pouzila vlastni preklad, znéni

v origindle je uvedeno v poznamce.



TEORETICKA CAST

V této ¢asti nejprve blize predstavim feministické hnuti, jeho cile a vyvoj v zahranici i u
nas. V souvislosti s feminismem také predstavim pojem gender a genderové
stereotypy. Nasledné blize rozeberu postoje a nazory na feminismus, které se u nas a
v zahranici vyskytuji a nastinim také, zda se u nas diskriminace zen vyskytuje. Poté se
budu vénovat moznym pri¢inam negativniho postoje k feminismu zejména reprodukci

mechanismd nadvlady a vlivu medii.

1. Feminismus a jeho vyvoj

Feminismus je pro mou praci klicovy pojem, a proto nejprve stru¢né prestavim tuto
tradici mysleni a obanského aktivismu. Zacit mohu napftiklad definici prezentovanou

na webovych strankach www.feminismus.cz, které provozuje neziskova organizace

Gender Studies, o.p.s.:

Feminismus je nazev pro komplex ideologii, socidlnich teorii a politickych hnuti, jejichz cilem je vyzkum
a potirani jevd, které Ize povaZovat za projevy a soudast utlacovani zen, jako socialni skupiny. Pocatky
ma v 18. stoleti, do té doby je nazyvan Zenskym hnutim. Feminismus si kladl za cil zahrnuti Zenskych
prav pod lidska prava a zlepseni Zivotnich podminek zen. Mezi dalsi pozadavky pati vydobyti
zakladnich obCanskych prav (volebni pravo, pravo na majetek, vzdélani, ochranu pred formami nasili,

atp.).

Jiz z této definice je totiz vidét, jak slozité je nacpat do jedné Skatulky néco tak
rozrizn&ného jako je feministicka teorie a praxe.
Prestoze byl u nas feminismus zejména v devadesatych letech prezentovan jako
monotematicka zaleZitost (Smejkalova, 1998), ve skute¢nosti se jedna o rizné druhy
feminismU ve smyslu aktivistickych hnuti i feministickych teorii. Spole¢né véem
feminismim je téma - zabyvaji se postavenim Zen ve spole¢nosti, li$i se viak
pohledem na né& i zplsobem Fedeni této otdzky (Jarkovska, 2004).

Napriklad sociolozka Judith Lorber rozlisuje tfi zakladni typy feministickych teorii.
Jednd se o:

1) Teorie genderové reformni, kterd klade diraz na podobnosti mezi muzem a
Zenou spiSe nez na rozdily mezi nimi. Patfi sem napfiklad Marxisticko -
socialni feminismus, ktery se zaméruje na ekonomickou rovnopravnost Zzen a
muzUd. Snazi se snizovat ekonomickou zavislost Zen na muzich formou rozvoje
uplatnéni Zzen na pracovnim trhu, zlepSovanim pracovnich podminek a
odstranovanim platovych nerovnosti (flexibilita prace, zlepSeni pracovnich

podminek, uplatnéni na pracovnim trhu apod.) nebo liberalni feminismus,


http://www.feminismus.cz/

jehoZ cilem je rovnopravnost z hlediska zakon( a prav dané zemé. Je aktudlni
zejména v zemich, kde plati pro muze a pro zeny rozdilné zakony.

2) Teorie genderové motivovaného odporu, kterd nepovazuje zajisténi
formalnich zakonnych prav za postadujici krok k vyfedeni problémuU genderové
nerovnosti, a vyzyvaji zeny k vymanéni se z muzské nadvlady prostrednictvim
samostatnych zenskych organizaci. Sem patfi napfiklad Radikalni
feminismus, ktery se soustfedi na sexualni vykofistovani a zneuzivani zen
muzi.

3) Teorie genderové motivované vzpoury neboli feminismus tfieti viny,
ktery se zabyva nerovnostmi zalozenymi na genderu, rase, etnické a
spoleCenské prislusnosti a sexualni orientaci a vztahy mezi nimi. Jedna se
napriklad o postmoderni feminismus, dle kterého jsou muzstvi a Zenstvi
proménlivé kategorie, které se méni v zavislosti na konkrétni situaci a prostredi
(napfiklad jak se ¢lovék obléka, chova, pohybuje) (Renzetti, Curran, 2005,
Sokolova 2004).

V kontrastu k Lorber, déli Siklova sou¢asné sméry feminismu do proudu:

1) Asimilacniho, ktery tvrdi, Ze Zena je stejné schopna jako muz a ma zastavat i
stejné socialni role; 2) Androgynniho, kde by se muz i Zena méli snazit sobé
podobat; 3) Komplementarniho, zastavajiciho nazor, ze by se muz a zena méli ve
svych vlastnostech doplfiovat, nesrovnavat se spolu a pfijmout socialni roli, na které
se dohodli (Siklova, 1999). Toto déleni je viak poplatné konceptualizaci feminismu
v 60tych letech. Dnes se jevi jako zastaralé a neuzitecné.

Podle G. Ritzera se zase soucasné feministické teorie déli na tyto tfi typy:

1) Teorie genderové rozdilnosti se zabyva rozdily mezi vnitfni psychikou zen a
muzd. Vénuje se naptiklad odlinostem v hodnotach, zajmech a celkovému vytvareni
socialni reality. 2) Teorie genderové nerovnosti si vS§ima nerovného postaveni zen
v porovnani s muzi. Dle této teorie ma Zena, ktera je ve stejné pozici jako muz, mensi
pristup k moci, materidlnim zdrojim i k pené&zlim a méné prileZitosti k seberealizaci.
3) Teorie genderového Gtlaku zastava nazor, ze patriarchat byl vytvoren zdmérné a
muzi jej védomé a cilené udrzuji (Jandourek, 2003).

Feminismus se také rozliSuje z hlediska vyvoje — minimalné na tfi viny. Zacatek
prvni viny se datuje Velkou francouzskou revoluci (1789) a konec ve tfetiné 20. stoleti.
V tomto obdobi Zeny usilovaly o ziskani zakladnich ob¢anskych prav (volebni,
majetkové, pravo na vzdélani apod.). Druhd vina nastala koncem 60. let 20. stoleti a
probihala zejména v USA a v zépadnich zemich. Zeny si uvédomily, Ze pravni tprava
jejich problémy v praktickém Zivoté dostatecné neresila a zacaly se soustredit na

mechanismy, které jejich nerovné postaveni ve spolec¢nosti reprodukuji. Pozadovaly



vétsi kontrolu nad vlastnim t&lem, zmény ve zplsobu uzivani jazyka, diraz na
prozivani z pohledu zen apod. Treti vina feminismu propojuje feminismus s jinymi
formami diskriminace. Jeji zacatek se datuje priblizné od 80. let 20. stoleti (Havelkova,
2004).

Dal&i kategorizace feministickych smérd se vazi ke konkrétnim oblastem zajmu.
Napriklad ekofeminismus dava do souvislosti Zzenska prava a prava prirody - ochranu
Zivotniho prostredi. Kritizuje logiku nadfazenosti, kdy jedna skupina na zakladé
vybraného kritéria obhajuje pravo vyuzivat ostatni skupiny. Jako pfiklad si vybraly
spojitost mezi Utlakem Zen a Utlakem pfirody (Drazilova, 2004). Jinym prikladem by
mohl byt kyberfeminismus, ktery se zabyva genderovymi nerovnostmi
v kyberprostoru a také moznostmi, které tento prostor nabizi (Sokolova, 2004).

Rada autorek se také snazi definovat feminismus z osobniho pohledu. Pfikladem
mQze byt pristup Ivy Pecdkové prezentovany v bulletinu Gender, rovné pfileZitosti,
vyzkum. Definuje jej jako zplsob Zivota, ktery je normalni ve smyslu pfirozeny, na u
nas obvykly zplsob Zivota pak pohlizi jako na normalni ve smyslu vét&inovy.
~Feminismus znamena osobitost a nezavislost — jedineCnost ve smyslu odliSnosti,
neopakovatelnosti. Je to moznost zafidit si Zivot podle sebe, tak jak vdm vyhovuje a
jak se vam libi* (Pecakova, 2001, str. 1). Podobny je i pohled Jifiny Siklové, ktera
vysvétluje feminismus jako: ,schopnost a ochotu pfijmout moznost i jiné interpretace
a vidéni reality, neZ na jakou jsme byli az doposud zvykli* (Siklova, 1999, str. 14).
Tento pristup se vSak také nejevi pfilis pfinosnym, protoze na zakladé vyse uvedenych
definic bychom asi t&Zko odli$ovali feminismus od takovych konceptd, jako je
alternativnost ¢i otevienost.

Z téchto poznatkd vyplyva, ze pokud mluvime o feminismu, nejedna se jen o
jeden smér nebo ideologii, jak se mnohdy traduje v laickém diskurzu, ale mluvime ve

skute¢nosti o mnoha rlznych proudech, které se stale méni a vyviji.

1.1 Gender a genderové stereotypy

V soucasné dobé pracuji feministicka hnuti s pojmem gender, ktery znamena
»spolecensky utvaiené postoje a modely chovani, obvykle dichotomicky® délené na
muzské a Zenské." (Renzetti, Curran, 2005, str. 527). Pojem pochazi z anglictiny a

v presném prekladu znamena ,rod" nebo ,pohlavi*. Vyznam prekladu popisuje pouze
biologicky rozdil mezi muzem a zZenou. Pojem gender vSak znamena rozdily
psychologické, socialni, kulturni a historické, a proto se nepreklada (Jarkovska, 2004).

Véra Sokolova upozormuje, ze v antifeministickém prostredi, které panovalo i u nas,

1 Dvojdilné



dochazelo k umélému oddélovani pojmu gender a feminismus. Genderova
problematika byla mylné vnimana jako nekonfliktni alternativa feminismu, ktera
prosazuje rovnost pro Zeny i pro muze, coz pravdépodobné vzniklo disledkem
nemoznosti prezentovat feministicka témata v celé jejich Sifi (Sokolova, 2004).

VétSina lidi se ve svém mysleni, chovani a jednani opira o tzv. genderové
stereotypy, coz jsou: ,oznaceni pro zjednodusujici souhrnny popis urcité spolecenské
skupiny" (Renzetti, Curran, 2005, str. 20). Mohou obsahovat jak negativni, tak
pozitivni charakteristiky. Genderové stereotypy jsou predstavy o tom, jak by méla
vypadat osobnost muze a osobnost zeny, tj. jejich dusevni i fyzické charakteristiky.
VSeobecny predpoklad je, Ze tyto stereotypy jsou vsude platné a také, Zze muz nebude
mit charakteristiky Yeny a naopak. Pokud né&kdo z t&chto stereotypl vyboduje, je
vétSinou povazovan za nenormalniho nebo zkazeného, pfipadné se domnivaji, ze takto
nemdzZe byt &tasten. Stereotypy se v rlznych spole¢nostech a kulturach lii (Renzetti,
Curran, 2005, Jarkovska, 2004). Se stereotypy se setkdavame na kazdém kroku -

v zaméstnani, v roding, ve Skole, v médiich.

Genderové stereotypy nam tvrdi, Ze Zzena by méla byt citové zalozena, pasivni,
z4visla a romanticka pedovatelka, kterd se stard o svij zevné&jek a neni pFili§ zdatna
v technickych zdlezitostech, zatimco muz je aktivni, technicky zdatny, nezavisly,
ovladajici se a ambicidézni. Na pracovisti jsou zeny povazovany za méné tvrdé,
preferujici ¢ista a snadna zaméstnani a ¢asto jsou smérovany do podradnéjsich, méné
hodnocenych pozic nez muzi. Panuje o nich presvédceni, ze nejsou fyzicky ani
mentalné schopné urcitd zaméstnani vykonavat (Renzetti, Curran, 2005).

Naroky na role muze a Zeny jsou pritom odli$né jak v rémci riznych kultur a
spolecnosti, tak v ramci jedné spolec¢nosti a to ve stejném ¢asovém obdobi i v ramci
historického vyvoje. V této souvislosti je kladena otazka, zda a do jaké miry jsou
muzské a zenské role dany biologicky a do jaké miry socialné. Stoupenci
biologického determinismu tvrdi, Ze rozdilné role muz{ a Zen jsou ptirozené, jsou
dané vrozenymi biologickymi vlastnostmi a jsou nezménitelné. Dle této teorie je Zena
chapana predevsim jako matka, manzelka a pecovatelka a muz jako Zivitel a ochrance
rodinného krbu. Na tomto zakladé pak dochazi k pfirozené délbé prace mezi pohlavimi
(Marikova, 1999). Tuto predstavu o prFirozenosti vSak sociologicti odbornici jiz dnes
vyvratili (Renzetti, Curran, 2005).

Vzhledem k tomu, Ze se ¢asto argumentuje tim, zZe rozdilné pfistupy k zenam a
k muzlm v témé&F véech oblastech (prace, rodina, spole¢nost) jsou zplsobeny
biologicky (geneticky) danymi schopnostmi a vlastnostmi, jedna se o velmi zasadni
téma pro feminismus. Na zakladé téchto a dal&ich argumentd, jsou Zeny velmi ¢asto

znevyhodnény v rliznych oblastech. Zasténci této teorie zapominaji na socialni
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dimenzi, ktera vlastnosti a chovani vyznamnym zplsobem ovlivfiuje a tvaruje
(Renzetti, Curran, 2005).

1.2 Vyvoj feminismu

Z vyvojového hlediska se ve feministickém hnuti rozliSuji minimalné tfi viny. Jiz pfed
jejich nastupem vsak Ize v historii nalézt myslenky, které bychom dnes nazvali
feministické. Rada zen zacala verejné pozadovat zlep$eni postaveni zen, predevsim
pristup ke vzdélani, jiz koncem 18. stoleti. Zasadni byly napfiklad mysSlenky Mary
Wollstonecraft sepsané v knize Obhajoba prav Zen (1792). Zde zavrhla tradi¢ni
muzskou nadvladu a poZadovala pro Zeny zejména rovny pfistup ke vzdélani, které pro
Zenskou emancipaci pokladala za zasadni. Wollstonecraft povazovala zenska prava za
otazku moralky a kulturni Urovné spolecnosti, ale nenarokovala Ucast zen v politice.
V tom se liSila od Olympie de Gouges, ktera v dile Deklarace prav Zeny a obanky
(1791) bojovala i za politickou angazovanost zen. Jeji kniha byla reakci na vydani
Deklarace prav ¢lovéka a obcana (1789), kterda méla zarucovat rovnost a svobodu
véem obdandim, coZ se viak netykalo Zen. De Gouges pozadovala pro Zeny stejna
prava, jako maji muzi - v manzelstvi, na recnické tribuné i na popravisti. Vyznamnou
Ulohu pozdéji sehral také spis Johna Stuarta Milla Poddanstvi Zen (1869), ve kterém
podporoval zenskou rovnopravnost a prosazoval zenské volebni pravo (Renzetti,
Curran, 2005; Horska, 1999).

Vyvoj jednotlivych fazi feminismu popisuje napfiklad sociolozka Hana Havelkova.
V prvni ving, kterd se zacala rozvijet pfiblizné od 70. let 18. stoleti, Zeny usilovaly o
zakladni lidska a obcanska prava (volebni, pravo na majetek, vzdélani, atp.). Do té
doby Zeny témér zadna prava nemély, nemohly vlastnit majetek a dokonce nemély ani
pravo rozhodovat samy o sobé - byly odkazané na porucnictvi otce nebo manzela.
K nejvyraznéjsim zménam v postaveni zeny vSak doslo béhem prechodu z feudalni na
moderni spoleCnost. Moderni spole¢nost pfinesla vétsi rovnopravnost mezi stavy, ale
v disledku izolovani zejména méstanskych Zen do domaci sféry, kde vykonavaly
neplacenou praci a byly ekonomicky zavislé na manzelovi, se jejich postaveni ve
spolecnosti zhorsilo. Muzi a Zeny byli chapani jako odliSné bytosti. Na Zenu se pohlizelo
jako na nesvépravnou, ménécennou, méné inteligentni a pasivni bytost, muz byl
naopak chapan jako autonomni bytost s vlastnim rozumem a jako obcan s ob¢anskymi
pravy. Na tuto situaci reagovala Zenskd hnuti. Svoje pozadavky Zeny poprvé verejné
prezentovaly za Velké francouzské revoluce. Volebniho prava a prava na vzdélani vSak
zeny formalné dosahly ve vétsiné zemi az v prvni tretiné respektive poloviné 20.

stoleti. Kolem roku 1930 pak diky ¢asteénému dosazeni cild, v disledku celosvétové
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ekonomické krize a nastupu fasismu prvni vina feminismu postupné odeznéla
(Havelkova, 2004).

Druha vina feminismu se zvedla v 60. letech 20. stoleti. Souvisela
s nespokojenosti zen s jejich postavenim ve spolecnosti a jejich zavislosti na muzich.
Zeny si zacaly uvédomovat, ze volebni pravo a pravo na vzdélani zdaleka nestadi. Ve
spole¢nostech, ve kterych Ziji, totiz panuje hegemonie? muzd a na véechny (i na Zzeny)
je pohlizeno z hlediska muze. Jejich poZzadavkem byla vétsi kontrola Zen nad vlastnim
télem, ,rovnost v rozdilnosti*, dale zviditelnéni domaci sféry (ocenéni domaci prace),
zmény ve zplsobu pouZivani jazyka a také kladeni vétsiho dirazu na proZivani Zen
samotnych. Zeny zjistily, Ze legislativa resi jen ¢ast jejich problémd a zacaly se
soustfedovat na mechanismy, které genderovou nerovnost (re)produkuji. Snazily se i
o sblizeni verejné a soukromé sféry. Druha vina se tykala zejména zapadnich zemi a
USA, protoze v komunistickém bloku pro takové iniciativy nebylo misto a demokratické
vzedmuti 60tych let se tykalo spiSe emancipace od sovétské nadvlady (Havelkova,
2004).

Treti vina feminismu, ktera zacala v 80. letech 20. stoleti, se soustfedi na
propojeni feminismu a jinych forem diskriminace (rasové, nabozenské, spoleCenské,
v&kové atd.) (Sokolovd, 2004). Dnes je vdak feministické hnuti tak rozrlizn&né, Ze
nékteré autorky mluvi o ¢tvrté, paté a dalSich vinach feminismu, nemluvé o téch, kdo
vyhlasuji éru postfeminismu, jako napriklad Angela McRobbie. Ta v postfeminismsu
vidi néco jako ndhradu nebo substituci feminismu jako politického hnuti, které
usilovalo o ziskani representativni moci. O feminismu tvrdi, Ze se vydava za hnuti,
které reprezentuje zajmy vSech zen, ale ve skutecCnosti si kategorii Zeny samo
vytvorilo a nebralo v Uvahu jejich rozdilné zajmy (napfiklad zen jiné sexualni
orientace, bezdétnych nebo nebilych). Dle ni by definice pojmu Zena méla zahrnovat
vétsi soubor moznosti a potencionalit a stejné tak by se mély rozsifit i hranice
feminismu a diky tomu oslovovat vice Zzen (ne napfiklad jen zeny matky) (McRobie,
2006). Termin postfeminismus je vSak nékdy také vykladan v rozporu s vyse

uvedenym jako proud hlasici se k ndzoru, Ze feminismus jiz véech svych cilG dosahl.

1.2.1 Vyvoj feminismu v CR

Emancipace piiéla do ¢eskych zemi pozdéji nez do zdpadnich. Zeny se u nas zpoc¢atku
nevymezovaly vi¢i muzskému svétu, ale naopak s muZi spolupracovaly. Vyznamnou
roli na pocatku rozvoje ¢eského feminismu hrali napfiklad Karel Amerling nebo Vojtéch

Naprstek. Ve 30. letech 19. stoleti byla Zena zadanou pomocnici pfi probouzeni a

2 Schopnost vladnouci tiidy podfidit si ovliadané tfidy, aniz by k tomu bylo nutné pouzit prostfedkd nasili
(Jandourek, 2001).
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emancipaci ¢eského naroda. Vyznamny podil na rozvoji feminismu mély Zenské spolky,
které byly hojné zakladany (Cesky vyrobni spolek, Americky klub dam nebo Ustiedni
spolek Ceskych zen apod.) (Lenderova, 1999).

Mezi prvni zeny, které se podilely na rozvoji feminismu, bychom mohli zaradit
Marii Riegrovou, ktera zalozila spolek podporujici chudé divky a Zzeny, kde nabizela
rizné kurzy pro zeny, aby se mohly samy uzivit. Karolina Svétla se zase soustfedila na
zlepSeni vzdélanosti Zen podobné jako Eliska Krasnohorska. Ta méla vyznamny podil
na zaloZeni prvniho div¢iho gymnazia Minerva v roce 1890 (Horska, 1999, Lenderova,
1999). Na prelomu stoleti Zzeny jiz pomérné bézné pracovaly jako ucitelky, Ufednice,
sekretarky, umélkyné, |ékarky, prodavacky nebo socidlni pracovnice apod. Po uzavieni
shatku v8ak ¢asto zlstavaly v doméacnosti.

Predni predstavitelé Ceského nadroda myslenku rovnosti zen odmitali a zastavali
vSeobecny nazor, ze ,zenska patfi k varecce". Odmitali nejen myslenku rovnosti, ale
méli odmitavy postoj i k zenskému vzdélavani vedoucimu k samostatné profesi Zen.
Slovo emancipace mélo v ocich verejnosti nddech néceho nepatfi¢ného. Cesti
politikové se k Zzenskému politickému hnuti stavéli negativné. Zensky program neméla
Zzadna politickd strana az do 90. let 19. Stoleti. Prvni politickd strana, kterd do svého
programu zahrnula pozadavek volebniho prava Zen, byla socialni demokracie v roce
1897. S pozadavkem na Zenské volebni pravo u nas prisel jiz Vojtéch Naprstek v roce
1887. Naprstek byl zcestovaly ¢lovék, nékolik let zZil USA a do tradi¢niho ceského svéta
se snazil prinést svoje zkusSenosti véetné myslenky na rovnopravnost zen. Povazoval
totiz za nespravedlivé, aby Zena, ktera platila dané, nesméla volit (Lenderova, 1999).

V roce 1904 byl zaloZzen Zensky klub ¢esky, ktery sdruzoval Zeny z rliznych vrstev
a stavl. Za predsednictvi Frantigky Plaminkové ustanovil roku 1905 Vybor pro volebni
pravo zen. V listopadu 1905 pak Zeny spolu s muzi manifestovaly za vSeobecné rovné
a primé volebni pravo. V roce 1912 byla Zzendm povolena Gcast v politickych stranach a
spolcich a vybor nominoval za Narodni stranu svobodomysinou BoZenu Vikovou
Kunétickou, ktera byla zvolena jako prvni poslankyné do ¢eského snému. V roce 1918
spolu s FrantiSkou Plaminkovou a Eliskou Krasnohorskou pak byla zvolena do senatu
(Kadlecova, Forum 50%). Pravo na majetek, vzdélani a pravo volit a dalsi ob¢anska
prava byla u nas Zzenam pfiznana v roce 1920. V mezivale¢né dobé hrala ve feminismu
vyznamnou roli Milada Horakova, ktera byla nastupkyni Frantisky Plaminkové ve
vyboru pro volebni pravo zen (Horska, 1999). V obdobi prvni republiky jiz zeny
z rlznych politickych stran zasedaly v sendtu, v parlamentu i prazské méstské radé. U
prezidenta T. G. Masaryka méla myslenka Uplné rovnopravnosti Zzen plnou podporu a
Zzeny byly pfijimany i v intelektualskych kruzich. Toto obdobi rozkvétu vsak trvalo jen
do vzniku tzv. druhé republiky, po které priSla okupace a po ni totalita, b&éhem nichz se

feministicka hnuti nemohla svobodné rozvijet (Horska, 1999).
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Druhd vina feminismu tedy u nas v disledku politické situace (komunismu) v
podstaté neprobéhla. Neékteré feministické principy byly prosazovany shora, ale byla
omezovana svoboda véech, nejenom Zen (Havelkovd, 2004). Zeny ziskaly pravo na
praci a byla vyzdvizena jeji hodnota (zenské prace), otevrely se jim verejné instituce,
byl vyvijen tlak na obsazovani verejnych funkci zenami a ziskaly rovny pfistup ke
vzdélani (Havelkova, 1999). Na konci socialismu tak zeny dosahly urcitého stupné
rovnopravnosti napfiklad v Urovni vzdélani a kvalifikace, socialniho statutu
neodvozeného od muze a urcitého stupné hospodafrské nezavislosti. Znarodnovani a
redukce soukromého vlastnictvi také vedla k uréitému vyrovnani Sanci a oslabeni
muzskych vzorl, zlstala vak zachovana tradi¢ni délba prace a na trhu prace Zeny
braly vyrazné niz&i platy (67% platu muzd). Tento stupef rovnopravnosti, ktery
v nékterych zapadnich zemich takové Grovné nedosahoval, vSak u nas nebyl
reflektovan a byl bran jako samoziejmost (Wagnerova, 1999). Nedoslo totiz
k proméné v&domi spole¢nosti a chapani roli zen a muz{ zlstalo patriarchalni
(Vésinova-Kalivodovd, 1999). Mimo jiné v disledku toho byl feminismus po otevieni
hranic pfijiman odmitavé ¢i s pohrddnim (Wagnerova, 1999).

V postkomunistickém vyvoji byl feminismus povazovan za dalsi —-ismus, na ktery
Ceska spolec¢nost nebyla zrala. Od pocatku stoleti, kdy u nas bylo feministické hnuti
velmi silné, se situace zdsadné zménila. BEéhem navratu do demokratické Evropy bylo
feministické hnuti odsunuto na okraj a jeho tradice zapomenuta. (Osvaldova, 2004).
Obnovovani kapitalismu posililo muzské vzory chovani a normy. Vzrostlo sebevédomi
muzd a Zeny byly naopak tladeny zpét do tradi¢nich roli manZelek a charitativnich
pracovnic. Vyznamnym faktorem bylo nové déleni majetku, kdy napftiklad privatizace
zdaleka nebyla genderové neutrdlnim projektem, nebot majetek byl privatizovan do
rukou muzU. V souvislosti s rozmachem reklamy, ale i pornopriimyslu doslo také
k jakési legalizaci pohledu na Zenské télo jako na sexualni objekt, ktery ma zené
pripominat, k ¢emu tu vlastné je (Wagnerova, 1999).

Po padu komunismu, kdy k ndm zac&aly dlrazné&ji pronikat informace o
feministickém hnuti, se na formovani postoje k feminismu podileli zejména tehdejsi
exilovi a disidentsti intelektualové, jejichz nazory byly spolecnosti uznavany.
Feminismus prezentovali jako militantni, jednoduchou a smésnou ideologii, ktera Siri
nendvist k muzdm. PFestoze autofi neméli odborné znalosti z tohoto oboru, byl
verejnosti za odborniky povazovani a jako takové byly jejich nazory verejnosti
akceptovany a pfijimany (Sokolova, 2004). Svou roli zde hrala i dosazena Uroven
rovnopravnosti zminéna vyse. Dalsim divodem negativniho ohlasu feminismu byla
zfejmé neschopnost Ceské spolecnosti navazat po roce 1989 na demokratické principy
a také velmi malé mnozstvi osobnosti a instituci, které se k feminismu hlasily
(Jedli¢kova, 2006).
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Pozitivni vliv na prezentaci zenskych témat mélo zalozeni centra Gender Studies
v roce 1991, které soustfedilo informace, zkuSenosti i osoby, které se jimi zabyvaly, a
urcitym zplsobem proniklo do médii a také pfimo ovliviiovalo vefejnost. Nékteré
aktivistky, prestoze resily zenskou rovnopravnost, se vSak od feminismu distancovaly.
Dulezitym krokem bylo zavedeni genderovych témat do vysokogkolského studia a
zaloZeni katedry genderovych studii. Zacaly se také zakladat rizné neziskové
organizace, které se problematikou Zenské nerovnosti zabyvaly.

Zajem verejnosti o zenskou otazku vzrostl v obdobi IV. Mezindrodniho kongresu o
Zzenach v Pekingu, ktery se konal v roce 1995. Ukazalo se, Ze problémy, se kterymi se
potykaji americké Zeny, jsou soucasti celosvétového hnuti a tykaji se i ceskych zen.
Vyznamné bylo také zaloZeni protestni stinové vlady Zen v roce 2000, coz opét
napomohlo zvySeni zdjmu médii a vefejnosti o postaveni Zzen v nasi spolecnosti
(Jedli¢kova, 2006). Dllezitym krokem byl i vstup CR do Evropské unie v roce 2004,
jehoz podminkou bylo a je odstranovani vsech forem diskriminace a zajisténi rovnosti
muzl a Zen ve véech oblastech.

V soucasné dobé& u nds plsobi n&kolik desitek organizaci, které se snaZi o zlepSeni
situace Zzen v nasi republice a vétSinou se zaméruji na urcitou oblast. Napfiklad Férum
50% usiluje o vyrovnané zastoupeni Zen a muzd v politice a vefejném Zivoté&; proFem
se soustfedi na poradenstvi a pomoc obétem domaciho nasili podobné jako Rosa;
Evropska kontaktni skupina se zabyva diskriminaci na trhu prace a také diskriminaci
cizinek a cizincd. Problémem vsak je nedostatednd spoluprace mezi jednotlivymi
neziskovymi organizacemi i mezi organizacemi a akademickou sférou (Linkova, 2006;
Vodrazka 1999). Také pro vladu v na&i zemi je prosazovani rovnosti muzd a Zen jen

okrajovou zalezitosti a déje se spise jen formalné (Stinova zprava, 2006).

2. Postoj k feminismu v Ceské republice

NeZ se budu v&novat postojiim nasi spoleénosti k feminismu, méli bychom si definovat
pojem postoj. Postoj je v slovniku Universum popisovan jako: ,intence, sklon
k urditému hodnoceni ur¢ité situace & podnétd uréitého typu, spojeny s predpokladem
urcitého chovani, urcité reakce na situaci ¢i podnét. Postoj vyplyva z dosavadni zivotni
zkuSenosti, z hodnotové preference i z motivaci. Specifickym typem postoje je
predsudek, ktery Ize charakterizovat predpojatosti, iracionalnosti a silnou rezistenci.
Stejné jako u chovani, vyskytuji se u postoji stereotypy™ (Universum, 2001).

Nazory a postoje k feminismu se v dnesni spolecnosti lisi. Urcita ¢ast populace se
o feminismus nezajima vibec, ale jini jsou presvédleni, Zze Zijeme v patriarchalni
spolec¢nosti, kde ,muzi jsou v nasi kulture stale nadfazeni a zeny povazuji za

podiizenou skupinu® (Hauserova, 1995, str. 49). Rada feministicky smyslejicich Zen
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také spojuje feminismus s demokracii a tvrdi, Ze ve vétSiné zemi ve skutecnosti plati
pravo a demokratické principy jen pro polovinu lidstva (Osvaldova, 2004; Siklova
1999; Sommerova 1999).

Da se vsak asi Fici, ze vétSina jsou spise zastanci tradi¢nich hodnot a roli a o
feminismu si mysli, ze: ,...je to blaznivy vymysl znudénych zapadacek, omrzelych
pfijemnym Zivotem bez opravdovych problémU" (Hauserovd, 1995, str. 5). Stale je
povazovan za hysterickou aktivitu blaznivych Zen, ktera ohrozuje pfirozeny béh véci
(Hauserova, 1995). Hysterii jsou u nas v souladu s genderovymi stereotypy obvykle
oznacovany vztek a agresivita u Zen. Spolecnost je u nich povazuje za nezadouci a nuti
je je potlacovat. Z feministické perspektivy je vSak hysterie respektive agresivita
brana, jako pozitivni Zivotni sila, kterou je tfeba pfijimat, aby se nestala destruktivni
(Van der Vlugt, 1994).

Feminismus je u nds odmitan nejenom muzi, ale ¢asto i samotnymi Zenami, které
se zenam bojujicim za sva prava vysmivaji a tvrdi, ze podfidit se muzské autorité je
pro zeny prirozené, a zménu odmitaji (Frouzova, 1999). Objevuji se i nadzory, ze Ceské
Zzeny feminismus nepotiebuji, Ze tu zadny problém neexistuje (Jonsson, 1999),
pfipadné, Ze uz neni tfeba o zlepSeni podminek Zen usilovat, jak napfiklad tvrdi Eva
Hauserova na blogu na iDnes, kde mimo jiné piSe, Ze se nyni jiz prakticky s projevy
znevyhodniovani zen nesetkava a upozorniuje na obrovsky posun za poslednich 20 let.
Od spisovatelky piSici na feministicka témata se zjevné posunula a od dnesniho
feminismu, ktery ji pfipada extrémni, se zac¢ina distancovat (Hauserova, 2012).

Podobny nazor zastava i modelka Dominika Huzvarova, kterd na svém webu

www.stopfeminismu.cz tvrdi, Ze feminismus jiZ svych cili dosahl a feministky popisuje
jako Zeny, které jako Zeny neuspély, a proto se vrhaji do svéta muz{. MuZi touZi
predevSim po Uspésich ve své kariére, ale vétSina zen vsak podle ni hleda spokojenost
spide v rodinném $§tésti v blizkosti déti a manzela. Zena, ktera je Uspéséna, je pro ni
synonymem Zeny nes$tastné, protoze Uspésné zeny maji problém si najit partnera,
ztraci schopnost se o nékoho starat a nechtéji se vénovat domacim pracim. Feministky
jsou pro ni uréitym typem anomalie - jsou to Zeny, které se narodily s jinym tzv.
muzskym typem mozku, a proto premysli stylem muz{. Huzvarova se zcela ztotoZnila
s patriarchalnimi hodnotami a normami, které v nasi spole¢nosti vladnou. Jeji projev
naznacuje, Zze nema prehled o problémech, se kterymi se u nas zeny Casto setkavaji
(viz kapitola 2.1.2) ani o tom, o co feminismus usiluje.

Pojem feminismus je negativné vniman i v akademické sféfe. Znamena ohrozeni
¢i oslabeni projektu nebo osoby, ktera je s nim spojovana. Jeho odmitani se vsak
neprojevuje jen na akademické plddé, ale i v b&Zzném Zivoté (Vaclavikova - Heldusova,
2006).
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Je v8ak dlleZité podotknout, Ze vySe uvedené postoje nejsou podloZzeny zadnymi

vyzkumy nebo studiemi a jedna se v podstaté o nazory ¢i pocity uvedenych osob.

2.1 Zeny a feminismus

Vyse uvedené rozlicné postoje k feminismu se samoziejmé tykaji i Zen. O feminismus
se v nasi spole¢nosti zajimaji pfedevsim ony, presto si velka ¢ast zen u nas odmita
svou diskriminaci pFipustit. Tvrdi, Ze ve skute¢nosti jsou muzim rovny a nikdo o tom
nepochybuje. Podle nékterych se vSak ve skutecnosti boji prohlédnout a realisticky
vidét své skutecné postaveni. Namisto toho spolupracuji s muzi a podili se na
udrzovani svého podrizeného postaveni. Jejich nendvist k feminismu je kompenzaci
jejich podrizenosti (Bélohradsky, 1999): ,UZ od Marxe vime, Ze nejvice se lidé citi
ohrozeni ztratou svého faleSného védomi" (str. 246).

Frouzova povazuje postoj zen k feminismu u nas za tragédii. Postoj muzu je pro ni
celkem pochopitelny, ale problémem je, Zze samotné Zeny se vysmivaji aktivistkam,
které bojuji i za jejich prava. Problém vidi v tom, Ze Zeny nevédi, v ¢em spociva jejich
skute¢nd hodnota, a prebiraji ndzory muzd, ktefi u Zzen vyzaduji tzv. DDD -
Domacnost. Déti. Dobry vzhled (Frouzova, 1999).

I Havelkova upozornuje na fakt, Zze soucasné postaveni Zen nikoho neznepokojuje,
ani samotné zeny. V nasi spole¢nosti panuje nazor, ze se s tim neda nebo nema nic
délat. Problém vidi také v tom, Ze se o skutecném postaveni Zzen u nds mnoho nevi,
neprovadi se vyzkumy ani monitoring napfiklad vyskytu nasili na zenach apod.
(Havelkova, 1999).

Jana Valdrova podnikla na fakulté, kde vyuéuje, maly vyzkum ohledné& postojl
k feminismu, jeho? G¢astniky byly vétsinou Zeny (konkrétné 36 *en a 9 muzd).
Feministku, pfestoze zadnou neznali, vétSinou popisovali jako nesympatickou,
vyzablou a pfisnou Zenu, kterou k feminismu dovedly komplexy ménécennosti, touha
po seberealizaci nebo pomstychtivost (Valdrova, 1999). Mimo vySe uvedenou
Valdrovou se i v této kapitole jedna prevazné jen o nazory nékterych odbornikl na

postoje zen k feminismu.

2.1.2 Postaveni zen v CR

Vzhledem k rliznosti nazorl na postaveni Zen v nasi spole¢nosti jsem povazovala za
dileZité vénovat se postaveni zen u nas. Chtéla jsem zjistit pfevazné ze statistickych
dat, zda se u nas stale diskriminace zen vyskytuje.

Organizace Social Watch zverejriuje tzv. index genderové spravedinosti. Index

porovnava postaveni Zzen ve 154 zemich svéta v oblasti socioekonomického postaveni,
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jejich podilu na moci a spoleCenskému vlivu. Nejvyssi dosazena hodnota, ktera
znamena uUplnou rovnost, je 100. Ceska republika obdrzela pro rok 2012 index 73.
Umistila se na 43. misté stejné jako Slovensko, Madarsko, Kyrgyzstan, Paraguay a
Botswana. Oproti minulym letdim to znamenda mirny vzestup, naptiklad v roce 2009
jsme obdrzeli index 68 a umistili jsme se na 57. misté mezi Cinou, Venezuelou, Brazilii
a El Salvadorem, v roce 2007 jsme ziskali index 69 a zaradili jsme se na 48 misto
(Social Watch, 2012).

Dle statistik Ministerstva prace a socialnich véci z roku 2010 Zeny u nas pobiraji
v priméru o 20 % nizsi plat, nejvétsi rozdily byly zjisté&ny u vysokoskoldkl (Gender
Pay Gap (GPG) = 27,5%) a u stfedoskoldkl bez maturity (GPG = 29,4%). Zeny
podnikatelky tvofili z celkového poétu cca 29% (Zeny a muzi v datech, 2011).
Statistiky uvadéné na strankach statistického Ufadu Evropské unie Eurostat vSak
uvadéji pro Ceskou republiku pro rok 2010 daj mnohem vy3si - GPG 25, 5 %. V roce
2002 byla u nas GPG ,jen" 22,1%, tato data tedy naznacuji, Ze se u nas situace
zhorsuje, misto aby se zlepSovala (Eurostat, 2010). PoCet ekonomicky aktivnich Zen
v roce 2010 byl 49%, muz{ 68%. Zen zamé&stnavatelek je oproti muzim také vyrazné
méné (1,8% oproti 5,1%), zen podnikatelek je 9,3%, muzl je pak 16,7%. Mira
dlouhodobé nezaméstnanosti Zzen v roce 2010 byla 3,8% coz je o0 1,1% vyssSi nez u
muzd (Zaostfeno na Zeny a muze 2011).

Zaméstnanost muz{ a Zen se u nds také li&i podle odvétvi ¢innosti. Z vyzkumu,
provadéném v roce 2008, vyplynulo, ze nejvétsi procento zen je zaméstnano zejména
ve zdravotni a socialni péci (80 %) a vzdélavani (76%), coz jsou oblasti s relativné
nizkym platovym ohodnocenim. Muzi jsou zaméstnavani predevsim ve stavebnictvi
(91%) a v tézbé nerostnych surovin (87%). Vyznamné rozdily byly zaznamenany i
v nékterych typech profesi — napfiklad v kategorii Zakonodarci, vedouci a Fidici
pracovnici predstavovaly zeny pouze 28% z celkového poctu, naopak nejvétsi
zastoupeni mély zeny v kategorii NiZsi administrativni pracovnici - 74% a v kategorii
Provozni pracovnici ve sluZbach a obchodé - 67% (Zeny a muZi v krajich CR -
Zaméstnanost, 2008). Tato data ukazuji na existenci tzv. dualniho trhu prace, ve
kterém jsou zeny a muzi jsou smérovany k odliSnym profesim. Tzv. Zzenska prace ma
spiSe negativni konotace - je povazovana za nudnou a jednotvarnou, predpoklada se,
Ze vyzaduje mensi samostatnost nez tzv. muzské prace a také méné kvalifikace a
inteligence. Disledkem je niz&i platové ohodnoceni a prestiz (Renzetti, Curran, 2005;
Cermakova, 1999).

Ve vladé je v soucasné dobé 12% zen tj. 2 zeny, které vsak byly jmenovany
dodatecné. V poslanecké snémovné bylo v roce 2010 22% zZen (celkem 44) a do
senatu bylo zvoleno 14,81% zen (Férum 50%). Dle informaci uvedenych v

genderovych statistikdch Ceského statistického Ufadu muzi ve véech volbach prevladaji
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mezi kandidujicimi i zvolenymi (viz tabulka ¢. 1). Stejné tak na ministerstvech ve
véech vysokych Fidicich a rozhodovacich pozicich prevlddaji muzi. Zeny tedy nemaiji
priliS velkou moznost rozhodovat o zasadnich vécech tzv. vysoké politiky, které se

tykaji i jejich zivota.

Tabulka ¢. 1: Kandidujici a zvoleni do PSP CR v letech 1996 - 2010 (CSU,
2010).

Kandidujici Zvoleni Uspésnost (v %)
Rok

zeny muzi zeny muzi zeny muzi
1996 908 3584 30 170 3,3 47
1998 756 2857 30 170 4,0 6,0
2002 1596 4472 34 166 2,1 3,7
2006 1383 3602 31 169 2,2 4,7
2010 1364 3658 44 156 3,2 4.3

Podle prizkumu spole¢nosti ProFem, ktery probéhl v Ceské republice v roce 2012,
se minimalné 40% Zen ve svém Zivoté setkalo s domacim nasilim. V poslednim roce se
s nim setkalo 11% zen. Prevenci domaciho nasili vnima 69% zen jako neuspokojivou.
(RGZi¢kova, 2012).

VySe uvedend data tedy dokazuji, Zze postaveni Zzen v nasi republice stale jesté
neni rovnocenné a ve vSech oblastech je stale tfeba usilovat o zlepSeni. Nazory, Ze
v nasi zemi jiz zadné problémy s diskriminaci Zen nejsou, se proto ukazuji jako

irelevantni.

AL e 4]

3. Dalsi mozné priciny negativniho postoje k feminismu

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze negativni postoj k feminismu v nasi spolecnosti byl
¢astecné ovlivnén historickym vyvojem nasi spolecnosti, konkrétné nastupem
socialismu a vyvojem po padu komunismu. MiZe byt také disledkem popirani
podfizeného postaveni Zzenami, které si nenavisti k feminismu svou podfizenost
kompenzuji, jak uvadi Bélohradsky v kapitole 2.1. Dle Havelkové muZe byt pfi¢inou
také skutecnost, Ze neexistuje vSeobecné povédomi o tom, co feminismus ve
skutecnosti je (Havelkova 1999). Osvaldova negativni reakci spole¢nosti vysvétluje
také strachem z rozpadu nukledrni rodiny v disledku ddsledného uplatnéni svobodné
volby Zen (Osvaldova, 2004). Olga Sommerova si nechut k feminismu vysvétluje

neschopnosti nebo odmitdnim zmény zplsobu mysleni a postoji k Zivotu. To se tyka
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nejen muzd, ale i Zen, které nechapou, o co vlastné feministky usiluji (Sommerova,
1999). Daléi ndzory odbornikd na mozné pficiny jsem jiz ¢aste¢né prezentovala
v kapitole 2. a 2.1.

Negativni postoj zen k feminismu se vyskytuje nejen u nas ale i v zahranici. Podle
studie Pamely Aronson uskutec¢néné v roce 2003 ve Spojenych Statech Americkych na
42 mladych zenach se témér polovina z nich nechtéla s terminem feministka spojovat,
prestoze téméF viechny respondentky podporovaly Zenskou emancipaci. Cast z nich
meéla pocit, Ze feministické hnuti zaslo pfilis daleko, nékteré se s feminismem nechtély
identifikovat, protoZe se baly vzniku nepratelstvi ze strany muzd, nékteré nevédély, co
si pod tim pojmem maji pfesné predstavit nebo mély ve svém Zzivoté pfilisS starosti na
to, aby se o feministické hnuti staraly (Aronson, 2003).

V jiné studii uskute¢néné na vysokoskolskych studentech na univerzité ve staté
Michigan se autorky zamé&Fily na sledovani stereotypl v hodnoceni feministek.
Vyzkumu se Ucastnilo 345 osob (skupina byla rozdélena na dvé Casti). I zde se
ukdzalo, ze studenti, ktefi hodnotili feminismus lehce pozitivné, méli problém sami
sebe timto terminem oznacit. Autorky si to vysvétlovaly mimo jiné ddvody uvedenymi
v predchozi studii a také tim, Ze studenti vnimaji postoje k feminismu ostatnich lidi
mylné - tedy Ze maji pocit, Ze je feminismus hodnocen negativnéji nez ve skutecnosti
je, a proto se k nému nechtéji hlasit. Studie zaznamenaly znamky toho, ze hodnoceni
feministek stale podléha stereotyplm. Mezi nejéast&ji stereotypy u hodnoceni
feministek patfila liberalni politicka orientace, asertivni a na kariéru orientovana
osobnost a vyssi pravdépodobnost homosexuality nez u Zen nefeministek (Twenge,
Zucker, 1999).

Toller, Suter a Trautman se zase zabyvali vztahem mezi identifikovanim se
s genderovymi rolemi a postojem k feminismu. Studie se z(&astnilo 301 studentl (118
muzd a 175 Zen) ze stiedozdpadni univerzity. Vysledky potvrdily pfedpoklad, Ze
zvy$end muznost u studentl a u studentek zvy$end Zenskost je spojend s negativnimi
postoji k feminismu, negativnim postojem k netradi¢nim genderovym rolim a
neochotou se nazyvat feministkou. Autofi to u muzt zdGvodtiovali tim, Ze u feminist{
je zpochybfiovana jejich muznost a jako dalsi divod uvadéli skuteénost, ze anglicky
vyraz ,feminist" je spojovan s Zenskou osobou. U Zen uvadéli jako ddvod mimo jiné,
Ze feministky jsou Casto popisovany jako neZzenské osoby, které nesou nékteré znaky
povazované za muzské jako napftiklad agresivitu a dominanci. Zeny, které jsou vice
zenské tak mohou na feminismus a netradi¢ni genderové role nahlizet jako na muzské
(Toller, Suter, Trautman, 2004).
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3.1 Reprodukce muzské nadviady

Jednou z pti¢in negativniho postoje Zen k feminismu muZe byt skuteénost, ze samy
7eny na sebe pohlizeji z hlediska muz{ a prejimaji jejich schémata hodnoceni.

V didsledku toho pak mohou povaZovat svoje méné&cenné postaveni ve spolenosti za
pfirozené a na feminismus pohlizet jako na ideologii, ktera jde proti pfirodou danému
fadu. Detailné&ji to ve svém dile Nadvldda muZzG popisuje francouzsky sociolog a
antropolog Peter Bourdieu (2000). Bourdieu vysvétluje, Ze jednim z mechanism,
které zajistuji reprodukci muzské nadvlady ve spole¢nosti, je skuteénost, ze zeny
prejimaji schémata, jeZ reprodukuji Gtlak jich samych. Diky podvédomym schématim
vnimani a hodnoceni sebe sama si Zeny a divky stale osvojuji principy androcentrismu
a samy se smeéfuji k pozicim, které odpovidaji spoleCnosti s patriarchalni strukturou.
Tento mechanismus Bourdieu (2000) spojuje se symbolickym nasilim.

Symbolické nasili autor vysvétluje jako stav, kdy ovlddany nema jinou moznost
nez pfijmout nadvlddu a vlddnouciho uzndvat, nebot tato nadvlada je vepsana do
symbolického radu spolecnosti. Déje se tak predevsim diky naturalizaci tohoto vztahu
nadrizenosti a podfizenosti. Ovladani pak na sebe i na ty, ktefi jim vladnou, pohlizi
skrze hodnoty a klasifikace vladnoucich. Bourdieu (2000) dodava: ,Myslet si, ze
symbolické nasili se d4 pFekonat &ist& jen uvédoménim a vdli, je naprosta iluze,
protoze jeho Uc¢inky a podminky jeho Gcinnosti jsou trvale vepsany do nejhlubsi hloubi
tél ve formé dispozic." (Str. 38). V dlsledku toho po zrudeni né&jakého zakazu & ziskani
zavedena praveé v dlsledku té&chto hluboko zapsanych dispozic. Proto také neni mozné,
aby symbolicka revoluce feministického hnuti zpUsobila obrat v myslich Zen a aby si
jednoduse uvédomily své znevyhodnéni a poté se osvobodily od nadvlady muzd.

K tomu je nutna radikalni zména struktury, ktera tyto dispozice vytvari. Na neustalé
reprodukci tohoto symbolického nasili se podili nejenom jednotlivci, ale také instituce -
rodina, skola, stat a cirkev (Bourdieu, 2000).

Podobné Simone de Beauvoir ve svém dile vysvétluje, Ze na Zenu je pohlizeno a je
urovana svym vztahem k muzi a Ze ona sama tento pohled pfijala. Je na ni za vSech
okolnosti hledéno jako na Druhé pohlavi v absolutnim smyslu slova, aniz by byla
uzndna reciprocita vztahu mezi pohlavimi. Zena se tomuto vztahu podfizuje ¢aste¢né
dobrovolné, nebot z né&j plynou urdité vyhody, které ji spojeni s muzi (nadfazenou
tfidou) pFindsi, a také z urcité pohodinosti - vzdava se tak odpovédnosti za svij Zivot.
Se svobodou totiz prichazi odpovédnost za vlastni skutky a rozhodnuti, i za hledani cile
a smyslu své existence. V dUsledku toho je viak odFiznuta od své transcedence a je
ponech&na v imanenci - neni subjektem, ale objektem. Naptiklad divky v o&ich chlapcl
zvysuji svou hodnotu, pokud se chovaji dle jejich pfedstav — to znamena nebyt pfilis

oteviené, prilis vzdélané, inteligentni &i charakterni. To muze dési. Divky se tak musi
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vzdat svého prirozeného ja, aby uspély na manzelském trhu. Musi se stat tou Druhou
(Beauvoir, 1966).

3.2 Vliv médii

Dal&i moznou pfi¢inou odmitani feminismu m{ze byt jeho negativni obraz vytvoreny
médii. Média hraji v nasi spole¢nosti dlleZitou roli ve formovani a pfejimani nazort a
postojl. Stavaji se t¢innym manipulaénim nastrojem a odbornici zjistuji, Ze lidé Ziji
stale vice v mediovaném svété: ,Medialni realita se prosazuje jako zvlastni typ socialni
konstrukce reality" (Jirdk, Kopplova, 2003, str. 168). Pod pojmem média, pfestoze je
jeho vyznam mnohem Sirsi, si v dnesni dobé pfedstavujeme zejména tisk, rozhlas a
televizi a nové také internet (Jirdk, Kopplova, 2003).

Média na jednu stranu odrazi hodnoty, normy i vztahy, které ve spolecnosti
prevladaji, na druhou stranu je ale také formuji a tvofri. V televiznim zpravodajstvi
napfiklad tim, jaké uddlosti budou predmétem zprav a také nabidkou pofadl. Vyzkumy
v Americe ukazuji, Ze televize zaujima Ustfedni misto v Zivoté mnoha obyvatel. Rada
televiznich divakd také nekriticky pFijima medidlni obsah sdéleni jako realitu (Renzetti,
Curran 2004). I denni tisk ndm sdéluje, co jsou dllezitd témata a které osoby a
ginnosti jsou hodny pozornosti novinard (Pavlik, 2002).

V mnoha pfipadech se média podili na podporovani tradi¢nich roli a stereotypd a
k emancipacnim aktivitdm se stavi pfevazné negativné. Pfestoze se v televizi objevuji
témata zenské emancipace a pohledy z feministické perspektivy, prevladaji ve vysilani
genderové stereotypy (napf. Zeny se zabyvaji predevsim milostnymi vztahy, muzi Fesi
praci) (Renzetti, Curran, 2005). To mUZe predstavovat zasadni problém, protoze
mediované materidly mohou hrat silnou ideologickou roli pfi utvareni sebepojeti,
zejména pokud se jedna o pojeti maskulinity a femininity. Médii prebirané predstavy o
sebepojeti se hluboce vryvaji do osobnosti a projevuji se predevsim v tom, jak se
jedinci chovaji, jaky vztah maji k sobé a k ostatnim a jak si vytvareji omezeni sebe
sama. Thompson hovofi o tzv. ideologickych sdélenich, ktera slouzi k udrzovani
asymetrickych mocenskych pomérd: ,Za jistych okolnosti symbolické sdéleni slouZi
k tomu, aby ustavovala a udrzovala vztahy nadvlady a dominance® (Thompson, 2004,
str. 171). Masivni rozvoj médii, jehoz jsme v dnesni dobé svédky, vytvari pfihodné
podminky pro vnucovani ideologickych sdéleni do kazdodenniho Zivota. Vznika tak
zacarovany kruh — ¢im vic je proces budovani sebepojeti ovliviiovdn mediovanym
symbolickym sdélenim, tim vice se samo sebepojeti stava na téchto medialnich
systémech zavislym (Thompson, 2004).

Ve Spojenych Statech i jinde v zahranici jsou feministky ¢asto prezentovany jako

radikalni hnuti, verejnosti protivné, které je zakladni pfi¢inou soucasnych zenskych
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problémU. V novinach a ¢asopisech se na pfelomu tisicileti objevila vina odporu proti
feminismu, kde bylo Zzendm sdélovano poselstvi, ze zena pozadujici rovnhopravnost

s muzi obétuje své skutecné stésti. Tomuto fenoménu se vénovala napriklad Susan
Faludi v knize Backlash. V ni popisuje, ze v médiich se v urcité dobé objevovaly ¢lanky
o tom, Ze Zzeny koneé&né vyhraly svij boj a dosahly rovnosti, ale pfesto se nikdy
necitily hdfe. Zeny profesiondlky podle nich trpély syndromem vyhofeni, stresovymi
poruchami, podléhaly epidemii neplodnosti apod. Média verejnost presvédcovala, ze
dlvodem nespokojenosti Zen, je jejich svoboda. Hnuti za prava Zen prohlasila za jejich
nejvétsiho nepfitele. Feminismus dle nich Zeny odsoudil k podifadnéjsimu zivotu. Ve
skutecnosti se vSak o rovnosti Zzen nedalo hovorit. Dvé tfetiny americkych chudych
dospélych tvofily Zeny, témér 80% zen bylo zaméstnano v tradi¢nich zenskych pracich,
jejich zastoupeni ve vedoucich nejen politickych pozicich bylo minimalni a rozdily

v platovém ohodnoceni muz{ a Zen stdle pretrvavaly. Nespokojenost Zen tedy ve
skutecnosti netkvéla v jejich aktudlnim zpUlsobu Zivota, ale ,spi$e v uzavieném
systému, ktery zacina a kon¢i médii, popularni kulturou a reklamou - nekonecnou
smy¢ckou, kterd udrzuje a zveli¢uje svij vlastni obraz Zenstvi® (Faludi, 1992, Gvod, str.
xv)3. Dle Faludi se tato reakce v médiich objevuje vzdy, kdyZ se §ance na dosaZeni
rovnopravnosti zen zvysi (Faludi, 1992).

Podobné postoje vyvolavaji u odborné verejnosti obavy: ,Feministicti badatelé
jsou znepokojeni zejména medialnimi portréty genderu. Prestoze jsou tato
vypodobnéni negativni a sexisticka nebo zkreslujici realitu sou¢asnych genderovych
vztahd, mohou byt znaénou ¢asti vefejnosti prijimana jako pravdivd" (Renzetti,
Curran, 2005, str. 183).

V Ceském kontextu se vztahu médii k feminismu vénuje napfiklad Zurnalistka a
spisovatelka Barbora Osvaldové v knize Ceskd média a feminismus. Dle Osvaldové se
Ceska média k feminismu stavi prevazné odmitavé: ,,Média ve své vétsiné (jak bylo
ukazano v predchozich kapitolach) nepovazovala feminismus za téma zasadni, vnimala
ho jako cizorody prvek, neodpovidajici domacimu paradigmatu, feministky jsou brany
jako zastupny pojem pro otravné, nepfizplsobivé &lenky spolecnosti, které maji ke
véemu namitky" (Osvaldova, 2004, str. 90). V dlsledku tak ¢eskd média napomahaiji
k reprodukci patriarchatu a genderovych stereotypd. , Téon vétsiny ¢lankd je ironicky,
uz titulky svou formulaci naznacuji, ze jde o karikaturu, nadsazku. Spolec¢nost
feminismus nevnimala a nevnima jako aktualni problém, respektive je presvédCovana,
Ze to neni aktualni problém"™ (Osvaldova, 2004, str. 91).

Svij podil na tom méla historie vyvoje nasi spole¢nosti, jak jsem jiz zmifiovala

v kapitole 1.3, kde se na vytvaFeni ndzoru na feminismus podilela elita intelektudld,

3v originale: ,...rather in a closed system that starts and ends in the media, popular culture, and advertising

- an endless feedback loop that perpetuates and exaggerates its own false image of womanhood."

23



ktefi bohuzel neméli o feministickém hnuti a jeho cilech dostate¢né znalosti. Vyznamny
vliv méla série ¢lankl Josefa Skvoreckého v ¢asopisu Respekt. O feministickych
tématech mluvil s ironii a s posmésnym nadechem, témata vytrzena z kontextu a bez
uvedeni souvislosti prezentoval jako myslenky celého feministického hnuti (Jedlickova,
2006). Jifina Smejkalova hovori o tom, ze ¢esky tisk v té dobé vytvofil ,odpudivé
strasidlo — feminismus" (Smejkalova, 1998, str. 16), prezentoval jej jako bezduchou
ideologii ohrozujici zapadni spolecnost, které by se nase spolecnost méla vyhnout
velkym obloukem.

Eva Hauserova vidéla pfinos pro feminismus v romanech cervené knihovny - tzv.
Harlequinkach, kde je hlavni hrdinka vét&inou samostatna a nezavisla, klade diraz na
vlastni seberealizaci a muz jejich snl v pribézich b&zné vati, o Zenu se stard a hy¢ka ji
(Hauserova, 1998). Ve skutecnosti vSak tato literatura nema s myslenkami feminismu
nic spole¢ného.

K ¢astecné zméné vnimani feminismu pak doslo predevsim diky odbornéjsimu
tisku a také diky ¢asopisim zaméFenym na vzdé&lanéjsi, flexibiln&jsi a (duchem) mladsi
Ctenare. Postupné se preslo od povrchnich a Utrzkovych informaci ke komplexnéjsSimu
pojeti. Prispély k tomu i vysokonakladové magaziny pro zeny. Nejvétsi posun ve
vnimani feminismu nastal s rozvojem internetu (Osvaldova, 2004).

Oates - Indruchova orientaéné rozdélila zplsob prezentace feminismu v ¢eskych
médiich do tiech fazi: 1) Faze otevienosti v letech 1990 - 1991, kdy média oteviené
psala o feminismu; 2) Faze uzavfenosti v letech 1992 - 1993, kdy média psala o
feminismu v negativnim smyslu; 3) Faze genderového probuzeni 1994 - dosud (kniha
vysSla v roce 1999), kde se ¢lanky snazi o hlubsi porozuméni této problematiky. Tyto
vyvojové faze viak slouZi spige pro ukadzku tendenci v téchto obdobich. Zadna z nich
nebyla pfisné ohrani¢ena a nevyskytovaly se v nich jen nazory, které odpovidaly
uvedené charakteristice (Oates - Indruchova, 1999).

Po patnacti letech od padu komunismu vsak média stale napomahala
k prohlubovani genderovych stereotypl a diskriminace, misto aby pfispivala k jejich
odstrafiovani. Zeny byly prezentovany v tradi¢nich rolich a byl jim poskytovan mensi
prostor v televiznim vysilani i v publicistice (Jedlickova, 2006).

V soucasné dobé se v médiich i na internetu objevuji ¢lanky, které pisi o
feminismu a feministickych tématech pomérné oteviené. Ukazuje to mimo jiné
napfiklad ¢lanek v Fijnové Ona dnes pod nazvem 7 dikazd, Ze: Emancipace neni
hotova (ale je na dobré cesté), kde autorka probira nékteré predsudky, se kterymi se
dnedni emancipovand Zena musi potykat (Syslovd, 2012). Zenské ¢asopisy uz nejsou
jen pIné receptd, ale poskytuji cenné rady pro pracovni kariéru®. Média se rozepisuji o

problematice domaciho nasili nejenom na strankach vénujicich se feminismu, ale

4 napfiklad: Cosmopolitan, Glanc, Marianne
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jednotlivé ptipady se stale ¢asté&ji vyskytuji i na zpravodajskych portalech®. Nechybi
¢lanky, které podporuji zeny v podnikani, kariéfe a které jim pomahaji zvysovat
sebevédomi. O jejich problémech se piSe otevrenéji.

Pfesto se stale asto vyskytuji ¢lanky, které feminismus odsuzuji®, pfipadné zeny
stale stavi do tradi¢nich roli matek, manzelek a pecovatelek. V televizi jsou pak
v riznych seridlech i reklamach Zeny prezentovany v tradi¢nich rolich a Zenam tak

chybi dostatek pozitivnich vzorl emancipovanych a Uspé&&nych Zen.

4. Shrnuti

V predchozim textu jsem se vénovala vysvétleni pojmu feminismus, jeho vyvoji a
postoji nasi spoleCnosti k této problematice. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze negativni
postoj, ptipadé nezajem o feminismus mdze byt zplsoben vlivy rliznych faktord. Podili
se na ném historie vyvoje feminismu v nasi spolecnosti, predevsim druha faze, ve
které sice doslo k ¢astecnému zlepSeni postaveni Zzen v nasi republice, ale nedoslo ke
zméné vnimani roli Zeny a muze. Samy Zeny si tato pozitiva neuvédomovaly. Po padu
komunismu se pak predevsim Ceska media zaslouzila o to, Zze se u nas feminismus
povaZoval (povaZuje) za &kodlivou nebo pfinejmensim nepotfebnou ideologii. DdleZitou
roli hraje také fakt, Zze na reprodukci genderové nerovnosti se podili samy zeny, které
na sebe stale pohliZeji z hlediska muz{. Dalsi z pFi¢in mUze byt také $patné povédomi

verejnosti o cilech feminismu.

> napfiklad: www.novinky.cz

6 napfiklad Casopis Reflex, 18.6.2012, ¢lanek: Zasadni gender nerovnost - odskodnéte muze!
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EMPIRICKA CAST

Cilem mého vyzkumu je ovéfit si, zda zeny v mém okoli maji k feminismu odmitavy
postoj nebo se o n&j nezajimaji, porozumét jejich negativnim postojim k feminismu a
zjistit jejich motivace. Moje vyzkumné otazky zni: ,,Pro¢ maji nékteré zeny

k feminismu negativni pristup nebo je nezajima?" a ,Maji vlastné zeny v mém okoli
negativni postoj k feminismu?". Zaroven bych chtéla ovéfit na vztahu zen k feminismu,
zda (jak popisuje Bourdieu, 2000) zkoumané zeny prejimaji schémata, ktera
reprodukuji Utlak, a zda na sebe pohliZeji skrz hodnoty a z pohledu muzd nebo zda je

ve hfe néco jiného.

5.1 Vybér metody

Pro studium postoje Zen k feminismu jsem zvolila kvalitativni vyzkum. Jedna se mi
totiZ o komplexni pochopeni daného jevu a mym cilem je porozumét postojim a
jednani respondentek, pripadné nalezeni novych souvislosti a zjiSténi co mozna nejvice
informaci, které se tématu tykaji (Hendl, 2005). Vzhledem k tomu, Ze nebudu
porovnavat vztah ¢i souvislost mezi proménnymi, nezvolila jsem metodu vyzkumu
kvantitativniho. Jelikoz se chci zaméfit na zkoumani vztahu Zen k feminismu a bude se
jednat o sbé&r velkého mnozstvi dat od nékolika jedincl, realizovala jsem vyzkum jako
pripadovou studii (Hendl, 2005).

Data pro vyzkum jsem ziskala formou verbalniho dotazovani, konkrétné vyuzitim
metody polostrukturovaného rozhovoru. Tato metoda se mi zdala vhodnou pro ziskani
relevantnich dat v kratSim ¢asovém Useku. Dotazy by bylo sice mozno pokladat i
formou dotazniku, ale v takovém pFipadé nelze rozhovor flexibilné prizptisobovat
situaci, ani ziskat hlubsi porozuméni daného problému (Hendl, 2005).
Polostrukturovanym rozhovorem s kombinaci uzavienych a otevienych otazek jsem
chtéla ziskat subjektivni vypovédi respondentek na zakladni otazky, které mne zajimaji
a zaroven byla dotazovanym poskytnuta urcitd volnost a prostor pro pripadné odboceni
od predem dané struktury jinym smérem dle aktudlni potieby a situace. Umoznila mi
také individudlni pfistup. Ponechani urcitého prostoru a volnosti dotazovanym bylo
dllezité nejen pro navozeni ptijemné&jsi a oteviené atmosféry, ale také pro objeveni
pripadnych necekanych souvislosti, které by v pripadé pIné strukturovaného rozhovoru
nemusely vyjit na povrch. Umoznilo mi to také lepsi pochopeni a vciténi se do situace
respondentek. Podle Reinharz (1992) tato metoda nabizi fadu vyhod, dava
respondentkdm moznost vyjadrit svoje myslenky a pojmenovat realitu vlastnimi slovy,

umozniuje navazani blizsiho vztahu s nimi a umozniuje také zmenseni mocenskych
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rozdilG. DaleZitou roli hraje také fakt, Ze s respondentkami vede rozhovor osoba
stejného pohlavi. Zena, ktera je schopna naslouchat, mdze u respondentek navodit
prostiedi, které 1épe podporuje vyjadieni jejich myslenek, pocitl a nazort nez kdyby
byl vyzkumnikem muz (Reinharz, 1992).

Vyzkum probihal v prib&hu mésice zafi a fijna roku 2012. Rozhovory byly vedeny
individualné. Pri kladeni otazek jsem se nejprve zamérila na nazory respondentek na
samotné feministické hnuti a poté na oblasti, ve kterych jsou dle feministek Zeny
znevyhodnény, abych zjistila, zda je jako diskriminacni pocituji a pro¢ ano ¢ ne. Chtéla
jsem tak zachytit pfipadny rozpor mezi jejich nazory na feminismus a na feministicka
témata, ktery mdze byt zplsoben neznalosti této problematiky, tak jak to uvadi napf.
Osvaldova (2004) nebo Havelkova (1999).

Pribé&h rozhovoru jsme zaznamenala na diktafon (se souhlasem dotazovanych) a
pozdé&ji pfepsala — pro ziskani co nejpresnéjsich dat. Pfepsana data byla analyzovana
za pomoci techniky kodovani a na jejich zakladé jsem se pokusila zodpovédét svou
vyzkumnou otazku.

Jsem si samoziejmé védoma i urcitych nevyhod, které rozhovor jako vyzkumna
metoda mize prindset. Jedna se zejména o riziko ovlivnéni odpovédi respondentek,
které jsem se snazila eliminovat volbou neutralnich a nezavadéjicich otdzek a také
snahou viditelné nehodnotit odpovédi béhem rozhovoru, dale o relativni ¢asovou
narocnost a také o problematiku anonymity. V jednom ¢i dvou pfipadech jsem
zaznamenala i urcity problém s pouzivanim diktafonu. B&éhem zadosti o poskytnuti
rozhovoru, kdy se jedna z respondentek na zadané téma jiz sama vyjadrovala, byly
jeji ndzory mnohem radikalnéjsi, nez se pak projevilo pfi samotném interview

nahravaném na diktafon.

5.2 Vybér vzorku

Vzhledem k tomu, Ze jsem se chtéla soustfedit na pochopeni a vysvétleni urcitého jevu
v jeho komplexité, zvolila jsem strategii Ucelového vybéru vzorku. Dotazovani jsem se
rozhodla zamérit na vysokoskolsky vzdélané zeny ve véku 35 - 55 let, které jsou nebo
byly vdané, maji jedno Ci vice déti a jevily se tak, ze zastavaji k feminismu negativni
postoj Ci se o néj nezajimaji. Jednalo se tedy o pomérné homogenni vzorek -
respondentky mély spole¢nych vice urcitych charakteristik (ne jenom jednu) a
neprobihala kontrola formou porovnani s atypickym vzorkem. Jednalo se o Zeny, které
patfi do okruhu znamych, pfipadné znamych mych pratel, o kterych jsem méla
zakladni informace. U respondentek, které patfi do okruhu mych znamych, jsem jejich
negativni postoj & nezdjem o feminismus vyvodila z jejich reakci a projevl vi¢i

myslenkdm emancipace a také z chovani. Osoby, které mi doporucily ci
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zprostfedkovaly interview s dalsimi respondentkami, byly o mych kritériich predem
informovany.

Vzorek byl vytvofen metodou ucelového vzorkovani, a v jednom pripadé
nabalovanim (snéhova koule). Vyzkum zahrnoval 7 zen; diky pomérné Gzce zamérené
otdzce, homogennimu vzorku a také z &asovych divodl (pFepisy rozhovorl) jsem
povazovala tento pocet za dostacujici. Zvolené charakteristiky respondentek davaly
predpoklad urcitych Zivotnich zkusenosti jako napfiklad: nutnost prerusit kariéru a
Castecna Ci Uplna zavislost na partnerovi v dobé rodiCovské dovolené, starost o domaci
prace, ale také zkusSenosti z trhu prace - hledani zaméstnani pred i po rodicovské
dovolené, platové porovnani, zajisténi a organizace ¢asu déti apod., kde mdze
dochazet k jednani, které priznivci feminismu pokladaji za diskriminujici. U
vysokoskolsky vzdélanych lidi I1ze také predpokladat snahu vyhledat vhodné informace
a schopnost je relevantné posoudit a verbalizovat (Vaclavikova - HelSusova, 2006).
Predpokladala jsem tedy, Ze jejich postoje, nazory a dlvody jejich volby pfi fedeni
téchto situaci by mi mohly pomoci pfi hledani odpovédi.

Vzorek tvorili 4 Zeny Zijici v Praze nebo jeho blizkém okoli a 3 Zeny z malého
mésta, pripadné z pfilehlé vesnice. Jednalo se o 3 ucitelky, jednu asistentku
v obchodnim oddéleni, Grednici ve statni spravé, dafovou poradkyni a insolvencni
spravkyni v jedné osobé (OSVC) a statni Gfednici na matefské dovolené. Rozhovory
probihaly bud’ v restauraci, nebo doma u respondentek - v téchto pripadech
dotazované zajistily moznost neruseného rozhovoru.

Struktura rozhovoru zahrnovala $est okruhl otdzek: 1) Nazory na feministické
hnuti, 2) Jak se respondentka jako Zena ve spolec¢nosti citi, 3) Nazory na postaveni zen
v nasi spolecnosti obecné, 4) Pohled na postaveni Zen na trhu prace, 5) Nahled na
zastoupeni Zen v rozhodovacich pozicich a 6) Role Zen a muzU v rodiné a domacnosti.

Pro analyzu jsem si zvolila postup zalozeny na segmentaci - kddovani. Nahrané
rozhovory byly pfepsany na data a prepsand data byla dale zjednodusena a
redukovana na jednotlivé segmenty, které byly nasledné zpracovany. Soustredila jsem
se zejména na vyhledavani urcitych jevd nebo pravidelnosti, nalézani ptiklad( téchto
jevl a nasledné jsem porovndvala spoledné rysy, rozdily a také souvislosti. Na jejich
zakladé jsem vytvarela predbézné zavéry (oteviené kddovani) (Coffey, Attkinson,
1996). Pro doloZeni mych zavérd v textu pouzivdm citace z rozhovord, aby si étenar
mohl zavéry sam ovéfit. Pro zachovani autenticity jsem citace ponechala v neupravené
podobé (s prefeknutimi, nedokoncenymi vétami a v nespisovné formé&). Pro zachovani

anonymity byla vSechna jména respondentek zménéna.
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5.3 Analyzy rozhovori

Vzhledem k tomu, ze zZivotni zkuSenost respondentek méla pomérné zdsadni vyznam
na jejich odpovédi a ndzory na feminismus, povazuji za dlleZité je nejprve trochu vice
popsat a predstavit prostredi, ve kterém ziji.

Markéta (39 let) je inzenyrkou ekonomie. Zije s manzelem a dvéma dcerami
Skolniho véku v domku nedaleko velkého mésta. AZ do minulého roku byla doma
s détmi, starala se o celou domacnost i déti, manzel je az na vyjimky Zzivil. Pfed cca
rokem nastoupila znovu do prace jako asistentka obchodu.

Magistra Hana (51 let) je ucitelkou na zakladni Skole v malém mésté.

S manzelem maji dva syny v dospélém véku. Oba vyznavaji tradi¢ni kfestanské
hodnoty a to se odrazi i v rozdéleni roli v rodiné.

Magistra Véra (51 let) je také cely Zivot ucitelkou na zakladni skole na malém
mésté. Manzel ji pred nékolika lety zemfel a ona nyni Zije v domé na malém mésté se
svymi dospélymi détmi (syn a dcera) a jejich rodinami. Nez manzel zemrel, byly jejich
role rozdéleny tradi¢né.

Magistra Jarmila (43 let) Zije s manzelem a devitiletym synem na vesnici. Dcera
je jiz dospéla a bydli samostatné. Jarmila se chtéla vénovat malovani, ale brzy se
vdala a byla nucena se svého snu vzdat. Ted uci na zakladni Skole. Jeji manzel je
zastancem tradi¢niho déleni roli a od Jarmily vyzaduje, aby se o domacnost a déti
starala predev&im ona. On vystupuje v roli Zivitele. Ona témto tlakim ustoupila a své
urcené roli se podridila.

Inzenyrka Radka (43 let) vystudovala ekonomickou Skolu a nyni pracuje jako
statni Ufednice v Praze, kde také s manzelem a dvéma détmi (12 a 18 let) Zije. Sama
vychazi z velmi patriarchalni rodiny, kde jeji matka vykonavala vSechnu praci véetné
zajistovani pripadnych oprav v domacnosti, a otec nedélal nic. Ve své rodiné Radka
kopiruje tradi¢ni usporadani roli, ale sama povazuje za velky posun, Ze jeji manzel
zajistuje tzv. muzské préce.

Inzenyrka Milena (50 let) pracuje jako darfiova poradkyné a insolvencni spravkyné
(0SVC). Je rozvedend a ma jednu dceru (20 let). Jiz 15 let Zije s novym partnerem
v mensim mésté u Prahy. Rozdéleni roli v jejich domacnosti je tradi¢ni.

Magistra Adéla (38 let) vystudovala socidlné-pravni fakultu a v soucasné dobé je
na materské dovolené s ro¢nim synem. Kromé ného ma jesté dvé dcery skolniho véku.
V jeji rodiné jsou role tradi¢né usporadany, ona je doma a stara se o déti a

domacnost, manzel je Zivi.

29



5.2.1 Feminismus ocCima respondentek

V prvni &asti rozhovord jsem se nejprve zaméFila na to, co si respondentky predstavuji
pod pojmem feminismus, pfipadné feministka a jaké maji na toto hnuti nazor. Poté
jsem zjistovala, zda vidi néjaké jeho pfinosy nebo naopak zapory a zda je podle nich

v dnesni dobé jesté potfeba o emancipaci usilovat.

Z analyzy rozhovorl vyplynulo, Ze t¥i respondentky na feminismus maji negativni
nazor, tfi respondentky by se daly zafadit do skupiny, ktera o feminismus nejevi pfilis
velky zajem a jednu respondentku feminismus zajima, ale okolnosti ji nedovoluji se o
n&j vice zajimat. V jejich odpovédich se objevilo nékolik aspektt, které se shodovaly

s nékterymi ¢astymi predstavami o feminismu:

Feminismus jako nadvlada Zzen nad muzi

Z analyzy rozhovord vyplynulo, Ze véeobecné povédomi o feminismu v nékterych
pripadech stale odrazi obraz, ktery byl vytvoren pocatkem 90. let v médiich (viz
kapitoly 1.2.1. a 3.2). Prestoze to neni cilem feminismu, méla jedna z respondentek
feminismus za hnuti, které ma za cil zvyhodnit v nasi spole¢nosti zeny: ,(...) Fekla
bych, Ze to je upfednostriovani postaveni Zeny ve spolecnosti" (Hana). Podobny nazor
na feminismus zastavaly i dalsSi respondentky, jak se ukazalo dale zejména p¥i diskuzi

nad moznymi zapory feminismu (viz nize).

Feminismus diference
Druha respondentka, podobné jako Hauserova (viz kapitola 2.) byla toho nazoru, ze
feminismus byl ddleZity v minulosti, ale dnes je pfekonany a Ze opét usiluje o

zvyhodfiovani respektive o vymezovani zen oproti muzim:

,Hnuti za rovnopravnost mélo smysl tak pred sto lety, kdy Zeny nemohly studovat a
nemély volebni préva a podobné (....), ale zrovna to vydélovani téch Zen vaci tém
muZim tady a ted’je neddleZity. Jé bych to prosté zobecnila, jako néjaky zplisob
prosazovani prava jako takového (...) jako ¢lovéka mezi jinyma lidma, ale ne vymezovat

(Zenu) viéi muzdm." (Milena)

Respondentka si tedy feminismus ztotozfiuje z jednou z jeho variant - s feminismem
diference, ktery povazoval muze a Zeny za zcela odliSné bytosti (Kadlecova, Férum
50%) a chape ho jako smér, ktery se zabyva pouze ,Zenskymi problémy", ale
stoupenci feminismu jej povazuji za hnuti, které usiluje o rovnost obou pohlavi
(napfiklad se zabyva i problémem socialni konstrukce maskulinity) (Renzetti, Curran,

2005). Feminismus diference byl popularni zejména v Sedesatych letech 20. stoleti.
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Feminismus v rozporu s pfirozenosti

Nazor jiné respondentky podporuje teorii Pierra Bourdieuho o tom, ze zeny prejimaji
muzska schémata hodnoceni a na feminismus pohlizi jako na ideologii, ktera jde proti
prirodé (viz kapitola 3.1). Respondentka nejprve o feministkach prohlasila, ze je to:
~Skupina zen, které jsou docela sebevédomy, vystaci si samy a chtéji hodné
rozhodovat o svém Zivote", ale pak dodala, ze: ,je to trosku proti prirodé, protoze pro
mé zdkladem je ten vztah muZe a Zeny, to si myslim, je zéklad, to z{dstava" (Véra).
Respondentka tedy soucasné patriarchalni uspofadani povazuje za pfirozené a
feminismus je pro ni néco, co tuto pfirozenost narusuje, prestoze dnesni
mainstreamova sociologie predstavu o pfirozenosti vyvratila (Renzetti, Curran, 2005;
Jarkovska, 2004).

Feminismus jako nepodstatné téma

Dalsi respondentka ma na feministku nazor, zZe je to: ,Zenska, ktera si mysli, Ze ma
stejna prava a naroky jako muz®, ale ji samotné rovnopravné postaveni zen nepfipada
podstatné: ,Jestli si nékdo mysli, Ze je to ddleZité a chce za to bojovat, tak at jde. Mné
je to jedno..." (Markéta). BEhem rozhovoru vsak vyplynulo, Ze jeji postoj neni az tak
jednoznacny. Markéta si na svoje postaveni zejména v rodiné nékolikrat béhem
rozhovoru postézovala a také uvedla, Ze je u nas potfeba o zrovnopravnéni zen stale

usilovat.

Prinosy feminismu podle respondentek

Jako pozitivum by se dalo brat, Ze vétsina respondentek pri otdzce, zda vidi néjaké
prinosy feminismu, reagovaly kladné. Jarmila napfiklad vidéla pfinos ve vychové déti
smérem k vétsi rovnopravnosti, ve snaze o odstranéni platové diskriminace a celkové
ve zlepseni celé spolecnosti: ,Ja si myslim, Ze ta spolecnost bude lepsi, kdyz do toho
vstoupi ty Zeny." (Jarmila). Dalsi respondentky uvadély, Ze u nds v rozhodovacich
pozicich pfevladaji muzi a nemélo by to tak byt: ,,...je Spatny, Ze tady v tom staté je ve
vedeni vice muZzd, nejenom v politice. Ja si stejné myslim, Ze ty Zeny by mély
dosahnout alespori na stejnou droverni" (Véra), Ci Zze zeny maji diky feminismu lepsi
prava, pripadné Ze se snazi odstranit diskriminaci na trhu prace. Respondentka na
matefské dovolené vidéla pfinos v tom, Zze se muzi vice participuji v péci o déti: ,z
Uhlu Zeny na matefské vidim, Ze je i obCas uz néjaky muz na materské, Ze se obcas
stridaj, Ze to neni, Ze Zena musi byt na matefské (Adéla). To ukazuje, Ze si vétSina
respondentek uvédomuje, Ze v nasi spole¢nosti to s postavenim Zen neni Uplné

v poradku. Pfinosy ve feminismu vidély i nékteré respondentky, které jej v nékterych

smérech povazovaly za pfilis extrémni hnuti.
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Vyjimku tvorily dvé respondentky. Pfestoze jsme si v kapitole 2.2.2 ukazali, Ze se
u nas diskriminace zen vyskytuje snad ve vSech oblastech Zzivota, jedna z nich
feminismus povazovala za neaktudlni: ,,v soudasnosti mi to nepripada jako ddleZity
problém™" (Milena). Druhd respondentka na dotaz, zda vidi ve feminismu néjaky prinos,
reagovala slovy: ,ja osobné moc ne" (Hana). Pripadné nerovné zachazeni ¢i postaveni
vnimaly jako problém jednotlivce a zaroven celé spolecnosti. Nechtély, aby byly zeny
vi¢&i muzlim vymezovany a na problém s nerovnym zachazenim se hledélo jen jako na
problém Zen, protoze i muzi se s nerovnym zachazenim mohou setkat. Obé jako

priklad uvedly, Ze domacim nasilim mohou trpét i muzi.

Zapory feminismu podle respondentek

Urcité zapory ve feminismu vidély az na jednu vyjimku v podstaté vSechny
respondentky. V této Casti se projevily u respondentek tendence spojovat feminismus
s extrémnosti, prestoze takovy smér ve feminismu neni a v ¢eském kontextu se bézné
nevyskytuji ani jeho radikalni formy. Jedna z respondentek vidéla zapor feminismu

v tom, Ze usiluje o nadvladu zen: ,ja bych asi nechtéla, aby ty Zeny vladly. (...) Aby oni
nebyly nadrazené nad chlapama, ja bych vzala tu rovinu, aby to bylo rovnopravné"
(Véra). Podobné na tom byla i dalSi z nich, kterd jako zapor uvedla i vymezovani zen

O v. v O
VUucl muzum.

,Myslim, Ze ta vyhranénost, uz to jako neni az tak za néjaky prava a zlepseni podminek
Zen, jako spise to je o vymezovani se, jako Ze my jsme néco jiného - jako pro¢? Jsme
vsichni lidi. Ten feminismus by byla odpovéd, pokud je objektivné jasny nebo dany, Ze ty
Zeny nemaj stejny prdva a moznosti jako muzi, ale v okamziku, kdy si myslim ze toto je,
tak ten feminismus pfesel do takovy..., ono je teda asi mnoho smérd nebo trendd toho

feminismu, ale mné prosté vadilo to vymezovani se vié&i nékomu jinému a prosazovani se

v

na Ukor téch ostatnich lidi v tomto pfipadé Zen oproti tém muzd." (Milena)

Prekvapiveé i respondentka, kterd méla o feminismu nejvétsi prehled, jej v tomto
pripadé spojovala s extrémnosti: ,No urcité to zase ma ty extrémni polohy, jako kdyz
se zena muzi chce vyrovnat ve vsem, jako aby musela umét opravovat auto a
takovéto tézké prace, to je jasny, Ze od pFirody jsme jinak vybavené, zase ne takovato
valka proti muzim a nechtit déti (...)" (Jarmila). Stejné tak jako Radka, kterd zapor
vidéla v tom: ,kdyZ je to pFehnany, jakoby pfehnanej feminismus, tak to si myslim, Zze
je zaporny, Ze uz ty Zeny ze sebe délaji muze a zapominaj na tu Zenskou stranku"
(Radka). Vétsinou pak respondentky dodaly, Ze jsou pro, aby postaveni zen ve
spolecnosti bylo vyrovnané. Cilem feminismu vsak je, jak jsme si v kapitole 1. ukazali,
zlepseni zivotnich podminek Zen a odstranéni jejich utlaCovani - tedy vyrovnani jejich

postaveni a ne nadvlada nad muzi. Odpovédi respondentek tedy naznacuji, Ze jejich
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povédomi o feminismu je povrchni a zkreslené. Potvrzovalo by to nazor, ktery uvadéla
Havelkova (viz kapitola 2.1), ze feminismus je stale pro mnoho z nas nepochopené

téma a v dlsledku toho je na n&j nazirdno negativné a s predsudky.

Rovné postaveni ano, ale ne feministickym hnutim

Dvé z respondentek, prestoze uznaly, ze v nékterych pripadech je potfeba se situaci
ohledné postaveni zen néco délat (napriklad s diskriminaci na pracovnim trhu apod.)
namitaly, Ze ale: ,ne tim feministickym zpsobem" (Hana). ZdGvodnila to tim, Ze
feministky jsou: ,radikalni a nepfistupné diskuzi a hledani Feseni, ze jako oni v tom
maji jasno" (Hana). Tento nazor ziskala, kdyz vidéla néjaké reportaze nebo se

s nékym, kdo k feminismu inklinoval, setkala. Druha respondentka napftiklad zase

v souvislosti s diskriminaci zen na pracovnim trhu uvedla: ,(...), ale urcité myslim si, Ze
se to miZe Fesit jinak neZ prosté néjakyma ,feministickyma metodama", budu bojovat
za sebe jako za ¢lovéka a nebudu se prezentovat jako feministka, budu bojovat za
prava ty osoby jako Clovéka. Dobre pracuju, chci mit za to tolik a tolik" (Milena). Ani

v jednom pfipadé vak nebyly schopny navrhnout n&jaky jiny konkrétni zplsob. Jedna
namitala, Ze v ptipadé potieby se ¢lovék mlze obratit na neziskové organizace, ale
vétsSina neziskovych organizaci, které se snazi resit problémy, se kterymi se Zeny

setkavaji, se k feminismu hlasi.

Ztotoznéni se s zenou feministkou

Prestoze mezi respondentkami prevazovaly zeny, které povazovaly prosazovani
rovného postaveni zen ve spolecnosti za pfinosné a potrebné, ani jedna

z respondentek se za feministku nepovaZzovala. Bud to bylo v disledku nepochopeni
problematiky (Hana a Véra) - tedy povazovaly feministku za Zenu, ktera chce
nadvlddu nad muzi (viz vy$e) nebo to zdlvodriovaly tim, Ze si nedokazaly predevsim
v rodiné prosadit svoje nazory napriklad na délbu prace, starost o déti apod. a byly v
podstaté donuceny partnerem, pfipadné tlakem rodiny, zachovat tradi¢ni déleni roli
(Jarmila, Markéta, Radka).

Jina respondentka jako dal$i ddvod uvedla, Ze ji sou¢asna situace v podstaté
vyhovuje: ,(...) moZna mi i vyhovuje z myho konzervativniho pohledu ten mdj stav, Ze
by mi bylo tfeba i lito nevidét ty déti kaZdy den vyridstat i za tu cenu, Ze budu mit
horsi praci, asi proto. Asi kdybych to chtéla zménit, tak bych asi mohla, mozna mi to
takhle asi staci" (Adéla).

Za vyjimku by se dala povazovat Jarmila, ktera prohlasila: ,byly doby, kdy jsem si
to o sobé myslela, ale ted’ uz jsem ty hroty otupila, uz jsem se zklidnila". Zjistovala
jsem tedy, zda by se oznacila terminem ,rezignovana feministka" a ten odsouhlasila

slovy: ,Vite, mozZna jo, ja to sice Uplné nevzdala nikdy — dceru jsem urcité vedla ke
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svobodé, ona ma radikalnéjsi nazory nez ja" (Jarmila). Jednalo se o respondentku,
kterd méla o feminismu i o situaci zen u nas pomérné prehled, ale ustoupila tlaku
manzela s velice patriarchalnimi nazory a akceptovala jeho pozadavky. Pfi jiné
prilezitosti dokonce vyjadrila prani, ze by se v pristim zivoté chtéla narodit muzem.
Respondentka tedy silné pocituje nevyhodu v tom, Ze se narodila jako Zena a
uvédomuje si, ze v nasi spolec¢nosti maji muzi mnohem vyhodnéjsi postaveni.

Jak jsem jiz zmifiovala v kapitole 2.2, zahrani¢ni studie udavaly jako mozny divod
negativniho postoje k feminismu také nesouhlas s nékterymi myslenkami feminismu,
pfipadné skutec¢nost, Ze je na feministky jesté stale pohlizeno jako na asertivni
kariéristky, u kterych je vy&si pfedpoklad odliné sexudlni orientace. Jako dal&i divod
pak uvadély strach, jak na né (jako na feministky) budou pohlizet muzi (Twenge,
Zucker, 1999; Aronson 2003). Tyto divody respondentky neuvadé&ly. Otdzkou vsak je,
zda by zejména posledni zmin&né ddvody byly ochotny pfiznat, pokud by to byla
pravda.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze respondentky nemaji o feministickém hnuti
dostatecné znalosti a nazor si utvareji na zakladé medialnich klisé. Vyplynulo to
zejména z ¢asti tykajici se pfipadnych zapord feminismu, ale u nékterych
respondentek se to projevilo hned v pocatecni diskuzi o tom, co si pod feminismem
predstavuji. V odpovédich respondentek se objevovaly také urcité rozpory. Jedna
z respondentek feminismus nepfipada ddleZity, ale ma pocit, Ze by se postaveni Zzen
meélo zlepsit. Dvé z respondentek sice uznavaji, ze je tfeba v nékterych oblastech
postaveni zen zlepsit, ale tvrdi, ze feminismus neni potfeba.

PFestoZe jsem se snazila vybirat respondentky predevsim tak, aby mély bud’
zaporny pohled na feminismus, nebo se o n&j nezajimaly, b&hem rozhovorl jsem
zjistila, ze jejich nazory nebo nezdjem neni zdaleka tak jednoznacny, jak jsem
plvodné prepokladala. Mezi odpovédmi respondentek se objevily i pomérné pozitivni
postoje k feminismu. Jednou z nich byla Jarmila: ,vZdycky to pro mé bylo zajimavé
hnuti, velice mé zajimalo" a také Adéla: ,je to potfeba, mélo by to byt vic vidét a

slyset".

5.3.2 Nazory respondentek na postaveni Zzen v dnesni
spolecnosti

Vztah Zen k feminismu zcela jisté ovliviiuje i to, jak se ve spolec¢nosti jako zZeny citi.
Respondentkdm jsem proto v nasledujici pasazi rozhovoru kladla otdzku, zda pocituji
né&jaké vyhody nebo nevyhody toho, Ze jsou zenami. Z jejich odpovédi vyplynulo, Ze se
nad tim nékteré dosud moc nezamyslely: ,Jd nevim, ja prosté..., ja se cejtim dobre"

(Hana). Jina respondentka reagovala: ,Nevim, takhle z fleku, to bych musela vic

34



premyslet..." (Adéla). Nékteré odpovédi ukazovaly, Ze respondentky uvazuji o feminité
i maskulinité v souladu s genderovymi stereotypy. Ty nam tvrdi, Zze Zzena by méla
mimo jiné byt citové zalozena, pasivni, méné technicky zdatna a muz naopak aktivni,
technicky zalozeny, méné citlivy (viz kapitola 1.1). Tomu odpovidaly reakce
respondentek na mUj dotaz: ,mdm bohatsi svét v ty emociondlini roviné a ty chlapi
jsou takovy plossi a myslim si, Ze jejich svét, to jako ne" (Radka), podobné mluvila i
Véra: ,Jsem rada, Ze jsem Zena, ta citlivost mi vyhovuje, mé je blizsi ten matersky
pud, ackoliv ted, na stara kolena jsem se naucila trosku bojovat...". DalSi vyhody toho,
Ze jsou zenami, respondentky spatfovaly také v moznosti mit déti, pfipadné Ze je zena
uSetrena tézkych praci: ,pfeci jenom Zena je uSetfena tézkych, naroénych praci, pfeci
jenom vas ti muzi trochu setfi" (Jarmila). Jedna z nich uvedla také to, Ze se k ni ve
starSim véku chovaji dobfe, protoze je Zena.

Jako nevyhodu uvedly ztratu atraktivity, coz opét naznacuje stereotypni
uvazovani, a nemoznost pofidit si novou rodinu (déti) v pozdéjsim véku (oproti
muzim). Jedna z respondentek, kterd nejprve uvedla matefstvi jako vyhodu, jej
zaroven oznacila i za nevyhodu v tom smyslu, Ze se chtéla vénovat malovani, ale
materska role ji v tom zabranila: ,Méla jsem velké plany, ale pak jsem potkala toho
muze budouciho svyho a vidéla jsem, Ze mé ta pfiroda tahne nékam uplné jinam a
v manZelstvi ta role je Uplné jind" (Jarmila). Respondentka tedy citi disledky toho, Ze
na ni jako na Zené lezi zodpovédnost za vychovu déti, ale povazuje to za pfirozené.
Opét se zde prokazuje teorie Bourdieho, ze zeny si podvédomé osvojuji principy
androcentrismu a samy se sméruji do roli, které jim urcila patriarchalni spole¢nost (viz
kapitola 3.1).

Zajimava byla také reakce Mileny, kterd v podstaté odmitala, Ze by se jako Zena

v nasi spolecnosti méla citit jinak:

,Vibec bych to nefesila, vZdycky je to vztah mezi téma lidma, se kteryma ja pfijdu do
styku, dvéma lidma. MoZna to bylo tak, Ze mdj manZel, pFitel, bratr, otec, tak to byli muZi,
ktefi uméli varit, postarat se domacnost (...). Myslim, Ze se ty rozdily hodné stiraji. Je to na
domluvé téch dvou, jak si to zaridi. Nevidim Zadnou velkou vyhodu nebo nevyhodu, Ze

jsem Zena."

Nékteré respondentky, pfestoze jsem se v této fazi na to neptala, automaticky
srovnavaly Zenstvi s muzstvim. To naznacuje, ze o genderu intuitivné uvazuji vztahové
- v souladu s genderovou teorii, ktera tvrdi, Ze gender je vztahovy koncept: ,cokoliv,
co feknete o Zenach, vypovida n&jakym zplsobem i o muzich a opaéné&" (Pavlik,
2012).
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5.3.3 Nazory na postaveni Zzen ve spolecnosti ve srovnani s
postavenim muzd

DuleZitou roli ve vztahu Zen k feminismu hraje také to, jak samy Zeny svoje postaveni
v porovnani s postavenim muzQ vnimaji. V této ¢asti jsem se tedy explicitné zaméFila
na skutec¢nost, zda respondentky vidi néjaké rozdily mezi postavenim zeny a muze

v nasi spolecnosti.

P&t respondentek uvedlo na m{j véeobecny dotaz bud pfimo, Ze Zeny to maiji
v Zivoté tézsi: ,Urcité to ma tézsi nez ten muz, ta spolecnost je nastavena na ten
muZsky element. To vite mapy, pocitacCe, to je vSechno muzska doména, fizeni aut,
taky se to ¢lovék nauci, ale Ze bych byla sobéstacna..., v tomhletom rozhodné ma ten
muz vyhodu" (Jarmila), nebo hned uvedly konkrétni oblast, ve které vidély néjaky
rozdil. Napfiklad Hana pocitovala nevyhodu zejména v tom, Ze muzi prevladaji
v rozhodovacich pozicich: ,Trochu mi vadi, Ze muzi jsou na téch rozhodovacich
postech. Nékdy ten Zensky vhled téch Zen by byl potifeba, Ze by to mohlo byt
vyrovnanéjsi, ale zase chapu, Ze zas je to dany tim, Ze se Zena vénuje péci té rodiné
nebo péci o ty déti" (Hana). Markéta na zacatku uvedla, Ze Zzadné zasadni rozdily
nevidéla, ale béhem rozvedeni tématu si uvédomila urcité znevyhodnéni zen
v podstaté ve vsech zmiflovanych oblastech.

Oblast prace byla zmifiovana v souvislosti s rozdilnym postavenim Zen a muzt
nejcastéji. Tri respondentky tuto oblast zminily jiz v souvislosti s pfinosy feminismu,

z ¢ehoz vyplyva, Ze v této oblasti jako Zeny nevyhody pocituji. Dal$i pak v souvislosti
s dotazem na tuto konkrétni oblast uvedla: ,Stédle jesté to neni srovnatelny, muzi maji
navrch ve spousté oblasti, jako lepsi se to, ale uz v politice, ve sportu i na trhu prace
jsou na tom muzi lip. Kazdy sahne po muzi nez po Zzené s détma, to stale pretrvava
nebo Zeny nemaji polovi¢ni uvazky, kdyz chtéji tak narazi. Ty déti té strasné
eliminujou™ (Radka).

V oblasti rodiny posuzovaly vétSinou respondentky postaveni Zzeny podle své
vlastni situace. Jedna respondentka povazovala postaveni Zen za vyhodnéjsi, prestoze,
jak sama uvedla, maji daleko vice prace: V rodiné maji vyhodu Zeny, jsou na tom lip
jakoby po ty emocni strance, ale jako maji daleko vic prace" (Radka). Dalsi
respondentky shledavaly postaveni Zen v rodiné v poradku, az na vyjimky jako je
domaci nasili. Tim se liSily od Jarmily a Markéty, které svoje postaveni v rodiné
pocitovaly jako nevyhodné: ,ze zaddtku se muz moc nezapojoval (do domacich praci a
starosti o déti) a mé to nevadilo, ale pozdéji po letech jsem zacala byt hodné unavena
a uplné jsem nazor otocila a zacalo mé to vadit" (Markéta). Podrobné&ji jsou odpovédi
respondentek rozebrany v kapitole 5.3.6.

Dvé respondentky ?adné rozdily v postaveni zen a muzl nevnimaly nebo se nad

tim nezamyslely, pfipadné uvedly, Ze muz i Zena to maji oba tézké, ale kazdy jinak.
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Jedna z nich méla naopak pocit, Zze: ,ty Zeny dokazi az zneuzZivat té své role, napfiklad
kdyz se rozchdzeji s partnerem, nedaji sanci muzdm, aby vidéli své déti" (Milena).
Podobné reakce, kdy si respondentka odmitala diskriminaci zen v nasi spolecnosti
pripustit, se projevovaly v podstaté béhem celého naseho rozhovoru. Milena ¢asto
argumentovala tim, ze pokud by zeny chtély a byly dostatec¢né dobré, tak by
pozadované zaméstnani, plat nebo vysokou funkci ziskaly. V podstaté tim vSak
podvédomé priznava, ze zeny musi vyvinout zvlastni Usili, aby svého cile dosahly (viz
jednotlivé ptiklady v analyze rozhovord). PfestoZe to nebylo vyslovné fedeno, jeji

odpovédi b&hem rozhovoru svéddily o tom, ze védomé & nevédomé strani muzim.

Zobrazovani zen v reklamach, médiich a v televizi.

Sociologické vyzkumy ukazuji, Ze medialni obraz a poskytované informace o Zenach
povazuji 2/3 vefejnosti za objektivni. Z toho plyne, Ze zplsob jakym jsou Zeny

v médiich prezentovany, ma velky vliv na konstruovani verejného minéni (Sibrt,
2004). Média tedy hraji dlleZitou roli pfi formovani ndzorl a postojl, véetné formovani
postojl k feminismu. Mohou také v uréitych pripadech napoméhat reprodukci
genderovych stereotypl nebo naopak plsobit na postaveni en pozitivn&, proto je
dilezité v jakych rolich a jak jsou Zeny prezentovany. V kapitole 3.2 jsem ukéazala, Ze
¢eskd média ovlivnila pohled vefejnosti na feminismus negativnim zptsobem, a také
ze i v dnesni dobé jsou zeny vétsSinou prezentovany v souladu s genderovymi
stereotypy - tedy v rolich, které odpovidaji patriarchalnim predstavdm o roli muzd a
zen ve spolecnosti. Ptala jsem se proto respondentek, zda jsou s tim, jak jsou zeny

v dnesni dobé médii prezentovany, spokojené.

Pouze jedna respondentka se nad timto tématem hloubé&ji zamyslela a byla
schopna vyty¢it hlavni problémy jako: nedostatek pozitivnich vzord a osobnosti,
zobrazovani Zen v tradicnich rolich a prezentovani Zeny predevsim jako sexualni
symbol. Sama pak uvedla jako priklad vlivu médii fotky, které si divky v osmé nebo
devaté tfidé davaji na Facebook: ,oni se tam vyfoti v takovych odvaznych trickach,
takZe viceméné napodobuji takovéto ddmy z panskych Easopisd (...) mélokdy vypadaji
odusevnéle, spise jsou to sexy symboly" (Jarmila). O tomto problému pise i Simonne
de Beauvoir (1966) — Zeny jsou podle ni nuceny se vzdat svého pfirozeného ja a
chovat se tak, aby se zalibily muzim - stavaji se objektem. Projevuje se zde také
koncept symbolického nasili, ktery popisuje Bourdieu, kdy ovladany pfijima hodnoty a
klasifikace ovladajiciho a skrz né na sebe pohlizi (viz kapitola 3.1).

Ostatni reakce respondentek naznacuji, ze si pravdépodobné neuvédomuiji, jak se
média vyznamné podili na reprodukci genderovych stereotypd a jaky to mé dopad
mimo jiné i na postaveni Zen, viz odpovéd respondentky Markéty: ,s tim, jak jsou

prezentovany zeny, jsem asi spokojena, ale vadi mné, jak jsou vnimany chlapama".
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Dusledkem toho, Ze si veFejnost neuvédomuje vyznam zobrazovani zen v médiich, je,
ze na média u nas neni vyvijen dostatecny tlak pro to, aby se situace zménila.
Prestoze média méla vyznamny vliv na to, jak se na feminismus dnes divame, je jejich
vyznam podcenovan.

Nékteré respondentky nad timto tématem dosud prilis nepremyslely: ,nad tim
jsem se vibec nezamyslela" (Radka), &i: , 0 tom jsem jesté neuvaZovala" (Véra),
pripadné se na mUj dotaz odmilcely. Po doplnéni otdzky pak vétsina se zplsobem
prezentovani Zen v souladu s genderovymi stereotypy souhlasila: ,ja, mezi nama, bych
byla pysna, Ze jsem dobra hospodyrika, dobra kucharka" (Milena). Dalsi respondentka
méla poznédmku ke zplsobu prezentovani Zen: ,Zeny jsou zobrazovény jako hysterky,
Seredky, bud’sama, nebo rozvedena s néjakejma problémama i v té profesi. Pro¢ by
nemohla byt hezka, pfijemna a mila na déti, pro¢ tam jeci* (Hana), ale to, ze zeny
jsou prezentovany v souladu s genderovymi stereotypy, ji pfisSlo v pofadku. Objevil se i
nazor, ze obraz v médiich je obrazem spolecnosti: ,Ale to je pohled ty spolecnosti, jak
tu Zenu tak vidi. S tim jako nemam problém, nad tim jsem se nikdy nezamyslela"
(Radka). Adéla citila posun v tom, jak jsou dnes Zeny v médiich prezentovany: ,Kdyz
Si pfedstavim filmy, kde jsou uspésny pravnicky, podnikatelky, tak uz to tak neni, to
za komunismu, tam to bylo vic." Se souCasnou situaci je v podstaté spokojena.

Skutecnost, Ze je vétSina respondentek spokojena s tim, jak jsou zeny v médiich
prezentovany, by se dala interpretovat tak, Ze v podstaté souhlasi s tradi¢nim obrazem
zeny, ktery média poskytuji, a tim padem i s roli, kterd je jim pfisuzovana, coz opét
svédci pro teorii Pierra Bourdieuho o tom, ze ovladani (v tomto pripadé Zeny) se

ztotoznuji s hodnocenim sebe sama z pohledu ovladajiciho (muze).

5.3.4 Postaveni Zeny na trhu prace

Jak bylo uvedeno v kapitole o feminismu, je jednim z jeho cill odstranit diskriminaci
na trhu prace. Z hlediska postaveni Zen je trh prace stézejni oblast pro ziskavani
nezavislosti, nejenom ekonomické. Pokud ma Zena moznost pracovat za mzdu
(pfipadné podnikat) snizuje se nebo mizi jeji zavislost na partnerovi a narlsta jeji
svoboda. V nasi spoleCnosti se vsak stale diskriminace na pracovnim trhu vyskytuje
(viz kapitola 2.1.2). Zjistovala jsem proto, jak respondentky na tuto problematiku

pohlizeji.

Diskriminace na trhu prace
Zajimavé bylo, Ze pfi vSeobecné otazce, zda maji respondentky pocit, Ze jsou u
nas zeny diskriminovany, dvé respondentky nejprve odpovédély, Ze ten pocit nemaji:

«to si myslim, Zze asi ne, to bude asi zalezet na tom, koho (zaméstnavatel) potfebuje,
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myslim, Ze by nemuseli davat pfednost chlapovi, myslim, Ze tam bude protekce"
(Véra). Ani Milena v tom velky problém nevidéla: ,nevim jak ve statnich firmach, ale
v soukromé sfére si myslim, ze kdyz je ta zena natolik dobra a nastavi si, co chce, Ze ji
vzdycky ten zaméstnavatel, pokud je pro ni takovym prfinosem, da to, o co si rekne".
Ve skuteénosti véak svou odpovédi naznaduje, Zze Zena musi byt svym zplsobem
vyjimecna, aby byla dobre financné ohodnocena. Kdyz jsme pak téma rozebiraly
hloubé&ji, obé se shodly, ze zeny u nas mohou byt a jsou diskriminovany: ,KdyZ vezmu
moji profesi, i u nas ve skole jsou ty chlapi protéZovany. Uz dostanou vic penéz. Porad
berou vic, pofad maj dvé hodinky navic, pofad se bere to, Ze chlap musi uzivit tu
rodinu, urcité i v politice® (Véra). I Milena uznala, ze napfriklad Zeny pfi nastupu do
prace po materské dovolené mohou byt diskriminované: , Je to mozny, urcité".

Nicméné presto zastavala nazor, Ze je to tak v poradku:

,nhechci byt velky vykofistovatel, ale musim si uvédomit, Ze ta Zena ma nemocné déti, ma
vice absenci, takze objektivhé by se dalo Fict, Ze ten pfinos pro toho soukromnika je
malicko niZsi. (...) Nechci branit zaméstnavat matky s malymi détmi. Je to néco za néco,
nemGZu se na sto procent vénovat ty profesi, musim se s tim smifit (...) svobodné jsem se
rozhodla, nikdo mi nenafizoval, Ze budu mit déti a je to moje rozhodnuti se vsemi

ddsledky. S tim Ze vim, Ze budu mit tfeba potom problémy v praci.,* (Milena)

Z odpovédi vyplynulo, Ze Milena starost o déti stale poklada za Cisté Zenskou
zaleZitost. To, e by se o dé&ti mohl postarat partner, vibec nebrala v Gvahu. Na
zaméstnavani zen matek pohlizi z pozice zaméstnavatele a v podstaté nevidi nic
Spatného na tom, Ze je Zena nucena vybrat si mezi kariérou nebo materstvim. Pokud
se Zena rozhodne mit déti, musi pak ona nést disledky - ne manzel & spole¢nost,
ktera je Spatné nastavena. Zde je opét relevantni koncept symbolického nasili Pierra
Bourdieho (viz kapitola 3.1), respondentka na Zeny pohlizi z hlediska hodnot a norem
spolecnosti s patriarchalni strukturou.

Ostatni respondentky se shodly na tom, Ze Zeny jsou na trhu prace
diskriminovany a zdGvodfiovaly to predevéim jejich mateFskou roli: ,urcité jsou, hlavné
kvdli tém détem™ (Adéla). Podobné to vidéla i napfiklad Hana: ,tfeba Zena, kterd ma
déti a hlasi se do préce (...) ta Zena midzZe byt velmi schopnd, ale on stejné vezme toho
muze".

Jedna z respondentek v3ak vidéla dGvod i jinde: ,Nemyslim si, Ze by jim chybélo
tfeba to vzdélani, maximalné do néjakych pozic. Ale treba to logické mysleni, Ze treba
muZzi jsou lepSi obchodnici tfeba s autama nebo technickejma vécma, Ze tomu jako vic
rozumi" (Radka). Odpovéd naznacuje, ze v této oblasti respondentka zastava nazory
odpovidajici genderovym stereotypdm nasi spole¢nosti a také zde nereflektované

pouziva biologicky determinismus (viz kapitola 1.1). Respondentka mimo jiné
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ztotoznuje logické mysleni se znalostmi v urcité oblasti, ale to, Ze muzi napfiklad vice

rozumi technickym vécem, neznamena, ze musi mit automaticky lepsi logické mysleni.

Genderové stereotypy v zaméstnani

V nasi spolecnosti v soucasné dobé existuje dudlni trh prace - zeny a muzi jsou
sméfovany k odli$nym profesim (viz kapitola 2.1.2). V Ceské republice mizeme najit
celé resorty Ci obory, kde jsou koncentrovany predevsim Zeny a které ,,dnes nesou
stigma feminizace" (Cermakova, 1999, str. 54.). Jedna se napfiklad o profese
socidlnich pracovnic, uklize¢ek, zdravotnich sester, ucitelek apod. (Cerméakova, 1999).
Ptala jsem se proto, jak si to, Zze muzi a zeny Casto vykonavaji odlisné profese,
respondentky vysvétluji.

Nazory, proc to tak je, byly rizné. Nékteré to zdlvodnily historickym vyvojem: ,to
musi byt néjaké historické kofeny, myslim..." (Jarmila) pfipadné u urcitych povolani
tim, jak je to ve spoleCnosti dané: ,je to tak, Ze ta spoleCnost je tak nastavena"
(Markéta). Casto se vdak v jejich nazorech objevilo stereotypni mysleni. Markéta
napfiklad u nékterych povoldni uvedla jako dlivod fyzické predpoklady a to i u profesi,
kde fyzicka sila nemusi hrat stéZejni roli: ,u téch doktord je to taky dany tim, Ze to
mdZe bejt fyzicky ndroény bejt chirurg, 4 hodiny na sale. Maji jiny fyzicky
predpoklady" (Markéta). Ve skutecnosti vSak napfiklad u chirurga je mnohem
duleZit&jsi zruénost, odborna znalost a zkugenosti, navic vydrzet del$i dobu na sale
mUzZe byt sice naro¢né, ale neni zadny ddvod predpokladat, Ze by to Zena nezvladla.
Mnoho operaci se dnes také provadi laparoskopicky.

Stereotypni uvazovani a biologicky determinismus (viz kapitola 1.1) se objevil i u
respondentek, které rozdilnost povolani davaly do souvislosti s materskou roli Zeny:
~Zeny jsou tfeba citlivy z toho materského pudu, proto tfeba osetfuji v téch
nemocnicich" (Hana). Materskou roli, i kdyz z jiného Uhlu, spiSe nereflektované
socialné konstruktivistického, to zddvodfiovala i V&ra: ,no je to dany tim, Ze ta Zena je
vazana na ty déti v rodiné, ona ma tu vétsi zodpovédnost". Jlina respondentka to
povazovala za prezitek z minulosti, ze kterého zbyly uz jen uklizecky a fidic¢i a
v ostatnich profesich uz to tak byt nemusi. K tomu dodala, Ze sama by napriklad
Fidickou byt nechtéla, protoZe se ji zdd jizda muzl piili§ agresivni a ona se tak boji
Fidit. Podobné se vyjadfovala i Adéla: ,(...) pro vétsinu muZzgd je tfeba prirozené fidit
auto, ale jsou i Zeny Fidi¢ky tfeba autobusi nebo tramvaji, ale je to dany téma
vrozenejma vlastnostma". V téchto odpovédich se opét projevil biologicky
determinismus (viz kapitola 1.1) respondentek. Ve skutec¢nosti jsou Zeny z hlediska
nehodovosti lepsi Fidicky nez muzi. I nékteré dalsSi respondentky zastavaly nazor, ze
néktera povolani vychazeji z toho, Ze muz nebo Zena ma k nému lepsi predpoklady, ze

je to dané geneticky: ,no protoZe kazdy, podle toho jestli je muz nebo Zena, ma podle
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mé dany néjaky schopnosti geneticky, prosté tim, Ze je muZ nebo Zena" (Hana). Do
urcité miry to tedy podle nich ovliviuji fyzické predpoklady, napfiklad profese jako
policista nebo ortoped nebo chirurg vyzaduji fyzickou silu. Tato zaméstnani vSak ve
vétsiné pfipadd nevyzaduji specidlni fyzickou silu, kterou by Zeny nemély. Jejich
odpovédi tedy svédci o tom, Ze uvazuji v predsudcich a nezamysli se nad realnou
povahou téchto zaméstnani.

Respondentka Milena si uvédomovala, ze v zaméstnanich, kde prevladaji hlavné
muzi, panuje jiné prostfedi a e tam Zena muZe mit obtizn&jsi pozici, ale za problém to
nepovazuje: ,Samozrfejmé bereme v Uvahu, kdyz bude tfeba vyjimecna tam (ve svété
muZ), tak to sebou nese urcity styl, tfeba chovani se v tomhletom muZskym svété,
ale to taky neni problém. (...) Ja bych to taky zas tak nebrala" (Milena). Respondentka

si v podstaté v jedné vété sama sobé odporuje.

Schopnosti muzii a Zen

V souvislosti s pracovni segregaci jsem také zjistovala, zda respondentky vidi né&jaky
rozdil mezi schopnostmi zen a muz{. Vétsina respondentek jim ptisoudila schopnosti
v souladu s genderovymi stereotypy. Muze spojovaly s vétsi manualni zru¢nosti a
fyzickymi schopnostmi: ,tak urcité fyzicka schopnost, manzel sklada uhli, ja to
nedélam" (Hana) a s logickym, pfipadné technickym myslenim: ,je vyhodou, kdyZ je
muz technicky vybaven, to je u Zen velice zfidka vidét, ze by Zena méla zaméreni na
matematiku nebo dokazala rozebrat auto, ale jsou takové Zeny" (Jarmila). Tato
respondentka sice také uvazuje stereotypné, nicméné to nevidi tak deterministicky.
Uvadély také, ze muzi jsou zaméreni na fakta, maji dobry orientacni smysl, ale chybi
jim empatie: ,Zeny jsou mnohem empatictéjsi, jsou schopny poslouchat a jsou
schopny Vvéci resit véci po citovych strankach, muZi jsou vice na fakta, jako konkrétni
fakta“ (Adéla). Podobné i Jarmila u muzl postradala empatii: , takovéto vciténi uz jim
chybi, mohli by se to vic ucit, ale zas je to néco, co maji dano od pfirody".

U Zen byla ¢asto zmifiovana schopnost empatie a v jednom pfipadé i kreativita: ,u
zen bych predpokladala néjaké to socialni citéni nebo néjaka empatie i tfeba néjaka ta
kreativita a néjaky tfeba lepsi vnimani" (Milena).

Nékteré respondentky uvadély, ze kazdé pohlavi ma v néCem vétsi schopnosti a v
néfem mensi: ,kaZdy to pohlavi ma uréity plus a minus, nemdZzu Fict, Ze by jedno
zvitézilo, kazdy vynika v né¢em jinym" (Radka).

Vyskytl se vSak i nazor, Ze Zena je schopnéjsi nez muz: ,ze svych zkusenosti
pracovnich, co prozivam, tak si myslim, Ze Zensky jsou daleko schopnéjsi a myslim, Ze
je S$patny, Ze je tady v tom staté ve vedeni vice muZz{ a nemyslim jenom v politice"
(Véra). Podobné by se dal vyloZit i ndzor Markéty: ,Zensky zviadnou vSechno, ale

chlapi vZdycky jen jednu véc. Zensky zvlddaj domécnost, déti, préci..., chlapi chodéj
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jen do prace". Z celkového pohledu ani jedna respondentka nezastavala nazor, Ze by

zena byla méné schopna nez muz.

Platova diskriminace zen

Jak jsem jiz uvedla v kapitole 2.2.2, maji u nas zeny v priméru o 25 % (respektive o
20 %) nizsi platy nez muzi. Tento mzdovy rozdil se pak nasledné odrazi v nizsich
davkach (nemocenska, dovolend) a také ve vysi dichodu. Ceska republika patii mezi
zemé& s nejvétsim rozdilem v odméfovani muzl a Zen podle statistik uvadénych
Eurostatem (Machatova, 2012). Rovné odménovani je u nas zakotveno v zakong,
presto platové rozdily stale pretrvavaji. Zajimalo mne, jak si tento rozdil respondentky
zdGvodniuiji.

Pfestoze vétSina z nich touto skute¢nosti nebyla prekvapena, nékteré nedokazaly
pFijit na logicky dlvod, pro¢ by to tak mélo byt: ,jd nevim, vim, Ze to tak je, ale kde je
prapGvodni pfi¢ina, to nevim" (Markéta). Podobné na tom byla i Hana: ,nevim, nékdo
to tak hloupé nastavil. Mozna je to z ty tradice, Ze muz je Zivitel". Jiné respondentky si
to vysvétlovaly historickym vyvojem nebo tim, Ze muz je v nasi spoleCnosti stale
povazovan za dlleZit&jsiho: ,je to dany tim, Ze muZi jsou do dnesni doby
uprednostriovany - u nas ve skole budou mit tutové vyssi platy" (Véra). Dvé
z respondentek si to zdGvodnily niz&i odbornosti Zen respektive prerusenim kariéry
v dlsledku matefské: , Ten plat se navysuje tou odbornosti, a kdyZ Zena odejde na
materfskou, tak okamzité ztraci" (Jarmila).

Vétsiné to nepripadalo spravedlivé a podotykaly, Ze to je jedna z véci, na kterych
by se mélo pracovat. Jiny Uhel pohledu na to méla respondentka Milena: ,no tak oni
maji o 25 % vysSSi platy a Zensky zase vychovavaj hezky déti, to jsou véci, které
prosté nevycdislite. Prosté jsou urcité role té Zeny, které nevycislite platem (...) ale zase
jsme u toho, kdyz nékam pfijdu a dostavam za stejnou praci o Ctvrtinu nizsi plat, no
tak ja bych tam prosté nebyla" (Milena). Povazovala to tedy za néco pfirozeného, do
¢eho by se nemélo zasahovat, ptipadné za véc kterou Zena mlze snadno vyresit tim,
7e pUjde pracovat jinam. Respondentka nebrala v potaz, Ze pokud se vibec Zena
dozvi, ze bere nizsi plat nez jeji muzsky kolega, ma ¢asto omezené moznosti s touto
skutecnosti néco délat, zejména pokud ma na starosti malé déti. Pokud se presto bude

snaZit hledat praci jinde, mize se ji také stat, e dopadne stejné.

Diilezitost kariéry pro muze a pro Zzenu

V této oblasti se v8echny respondentky shodly, Ze kariéra je ddleZit&j&i pro muze.
Vétsina to zdlvodnila tim, Ze Zena se mlze realizovat v matefstvi, ale muzi zbyva jen
ta kariéra: ,muZi nemaj jakoby nic jiného nebo ta rodina pro né neni tak dileZitd"

(Radka). Podobné to vidéla i napfiklad Hana: ,on nema jiné varianty, on ty déti
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nebude rodit". V téchto odpovédich se promita jejich genderové stereotypni uvazovani.
Vyjimku tvofila Véra, kterd divod vidéla v tom, Ze Zena k tomu neni vedena: ,chlapi
jsou vic jesitni, vic ambiciézni a Zena teda neni jesté tak vypéstovana, ze touzi mit
kariéru". Jedna z respondentek také uvedla, ze spolec¢nost od muze ocekava, ze bude
Uspésnéjsi a vzdélanéjsi.

Zajimava byla reakce respondentky, kterd si predtim stéZovala na to, Ze se kvdli
materstvi a rodiné musela vzdat malovani. O zenach, které chtéji budovat kariéru,
paradoxné prohlasila: ,jako kdyby mély tfeba muzskou polaritu trosicku, jakési
muZské vlastnosti. Neni to tak uplné pfrirozené" (Jarmila). Kariéru by Zena podle ni
méla délat jen do urcité miry a i tak pochybovala, jestli v tom nalezne své stésti. To
vidéla jednoznacné v okruhu rodiny. Jeji nadzor, ze budovat kariéru neni pro zeny
pfirozené, ukazuje, Ze se respondentka podvédomé pfriklani k teorii biologického
determinismu (viz kapitola 1.1). Jeji reakce mne prekvapila. Vzhledem k tomu, Ze
sama v podstaté prfiznala, Ze pro rodinu obétovala svoji kariéru, jsem u ni ocekavala
vice pochopeni pro Zeny, které chtéji byt v pracovni oblasti Uspésné.

To, Ze nékteré zeny déti mit nemohou nebo nechtéji, zddnou z nich nenapadlo. Po
meé doplikové otazce na toto téma pak dodaly, Ze v takovém pFipadé bude kariéra asi

stejné dllezita pro oba.

5.3.5 Zastoupeni Zzen v rozhodovacich pozicich

VyS$Si zastoupeni zen v politice znamena vétsi podil na moci a tedy vétsi moznost:
»~rozdélovat nedostatkové zdroje, institucionalizovat urcité hodnoty a legitimné uzivat
sily nebo nasili* (Renzetti, Curran, 2005, str. 380). Mélo by tedy byt v zajmu zen mit
zastoupeni v politice co nejvyssi. Bohuzel vSak je u nas zastoupeni zen v
rozhodovacich pozicich velmi nizké (viz kapitola 2.1.2). Dalsi ¢ast mych dotazl se tedy
zamérila na tuto oblast.

Nejprve jsem zjistovala, jak si nizké zastoupeni zen v rozhodovacich pozicich
respondentky vysvétluji. Nékterd zdlvodnéni nizkého poctu Zzen v rozhodovacich
pozicich odpovidala stereotypnimu mysleni, jako napfiklad priliSna citlivost zen: ,je to
asi tim, jak (muzi) véci Fesi, Ze do toho nejdou pres city a Fesi to fakticky" (Adéla)
nebo opét tim, Ze Zena se m{ze realizovat v matefstvi a muz ne: ,Zena mg moZnost
dvoji realizace, muz nema jinou moznost. Vétsinou neni tak naladén se vénovat
vychové déti, takzZe tohle je jeho jedinej cil" (Hana). Milena uznala, Ze Zen je na
rozhodovacich pozicich a v politice méné&, ale zddvodnila to nezdjmem Zen o politiku:
,...ale nejsem si zase jistd, jestli bych to dévala za vinu tém muZim, Ze by tam
nechtély ty Zeny pustit, asi obecné ten zajem vefejné prezentace u Zeny neni (...).

Nemaji takovy zajem vstoupit do politiky, aspon teda asi u nas..." V jeji odpovédi se
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odrazi nejenom stereotypni myéleni, ale také pfejimani patriarchalniho zplsobu
uvazovani (vzhledem k tomu, ze nema jak nezajem zen o politiku dolozit), jak o tom
hovofi Bourdieu (2000) viz kapitola 3.1.

Jedna z respondentek naopak vidéla pric¢iny v tom, ze: ,muzi tam zeny nepusti.
(...) Zeny maj jiny kritéria, maj strach, ze by jim rozbourala tu politiku nebo ten
management" (Radka). Zaznél také nazor, ze muzi jsou mnohem dravéjsi,
bezohledné&jsi a drzejsi a nevadi jim davat Uplatky, coz podle respondentky neni
7enskd doména. Zeny tam v politice a na rozhodovacich pozicich nejsou, protoZe na to
nemaji zaludek. V normalni slusné spolecnosti by Zzena tu funkci zvladala.

Odbornici &asto udavaji jako dtvod nizkého zastoupeni Zen v rozhodovacich
pozicich odlinou socializaéni zkuenost divek a chlapct, obtizné skloubeni vefejného
politického Zivota s domacimi povinnostmi pfipadné to, Ze Zena nema nutnou
kvalifikaci a doporuéeni (Renzetti, Curran, 2004). Tyto dlvody v&ak respondentky
nezminily.

Jak vyplynulo z dalSich odpovédi, vétSina respondentek se souc¢asnym stavem
neni spokojena. Vyssi pocet zen by napriklad dle ndzoru Radky prinesl Sanci na
pozvednuti v socidlni sféfe: ,myslim si, Ze by to bylo lepsi, vnést ten Zensky pohled -
v socialni sféfe, ve zdravotnictvi, ve Skolstvi..., vSude ve sférach, kdyby to zvedla
néjaka schopna Zena, ze by to mohlo dojit nékam lip". Jind respondentka by vidéla
prinos v rychlejSim a praktictéjsim reseni véci: ,Myslim, Ze (Zeny) jsou realistictéjsi,
rychlejsi a jde jim to vic od ruky" (Markéta). Mezi odpovédmi dalSich respondentek
zaznél také nazor, ze by zeny pfinesly jiny Uhel pohledu a konstruktivnéjsi feseni.
Moznym dUsledkem by také mohlo byt sniZeni korupce. Jind vidéla mozny pfinos ve
zrovnopravnéni mezd.

zadné zvlastni zlepdeni ve vy$sim zastoupeni zen nevidély dvé respondentky:
~pokud vlady fungujou a je vsechno v poradku, tak mé moc ani nebude zajimat, jestli
tam je 99 % muZd a 1 % Zen anebo naopak" (Milena). Nijak zvlast to nefesila ani
Adéla: ,Nepremyslela jsem o tom. To je mi asi jedno".

Kromé oblasti diskriminace na trhu prace, bylo nizké zastoupeni Zen
v rozhodovacich pozicich - zejména v politice, nejéast&jéim dlvodem uvadénym
v souvislosti s otazkou: proc je v nasi spole¢nosti feminismus stale potifeba. Zménu

k lepSimu by v obou oblastech vitaly i respondentky, které s feminismem nesouhlasily.

5.3.6 Role Zzen a muzu v rodiné a domacnosti

Podle poslednich prizkumi travi Zeny pfiblizné 2x vice ¢asu s domacimi pracemi ne?
muzi (Kadlecova, 2006). Stale u nas prevazuji genderové stereotypni nazory typu:

»Muz je Zivitelem rodiny a Zzena ma pecovat o déti a domacnost" nebo , pfijem Zeny je
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pouze dopliikovym pfijmem muze" (Machatova, 2012). Ve vétsiné domacnosti panuje
tradi¢ni model, kde Zzena ma zodpovédnost za domaci prace a starost o déti a vétsinou
jesté chodi do prace.

Tato skutecnost se odraZela i v odpovédich respondentek. Ctyfi respondentky
v tradi¢ni délbé prace nevidély problém - zdalo se jim to prirozené: ,jako pro¢ ma zena
chtit po muzi, aby..., jo at to umi (...), jako dokdze se o dité postarat. Jako pro¢ to ma
délat? Vibec nechdpu, pro¢ by on mél bejt ten, kdo to jakoby ma... Jd nechdpu, pro¢
jim ty Zeny vydéitaj tém muZzdm, Ze neZehlej, nevymériujou plenky (...) pro¢ by to méla
byt ta vize toho spravnyho manzZela?" (Hana). Podobné se vyjadfila i Jarmila: ,ono do
jisté miry je to asi dané prirodou, s tim se neda nic délat...". Na druhou stranu si vSak
tak trochu odporovala prohlasenim, ze by to mélo byt vyvazené: ,KdyZ si to na sebe ta
Zenska necha nabalit, tak je to problém, nestiha to, nema Zadnou radost, nema na
sebe Cas a psychicky trpi. Mélo by to byt vyvazené" (Jarmila).

Nazor, Ze by role muze a Zeny v rodiné mély byt vyrovnané mély i jiné
respondentky: ,jak v rodiné, tak ve spolecnosti, by méla byt Zena a muz na stejny
urovni" (Véra), ale i ty ve svych domacnostech praktikovaly tradi¢ni model.
ZdGvodfovaly to bud tim, Ze tak byly vychované: ,Jsem vychovand v tradi¢nich
hodnotach a moji rodi¢e, no ty by mé...,moji rodice jsou hodné staromddni a v ramci
ty rodiny bych si to nemohla dovolit" (Radka) nebo mél partner ohledné délby
domacich praci odliSny nazor nez respondentka a ta jej akceptovala: ,narazila jsem na
ty jeho nazory nebo predstavy o manzelstvi a to bych se musela s nim rozvist, abych
si prosadila uplné to, co ja chci* (Jarmila). V relevantnich pfipadech jsem se
respondentek ptala, ¢im jejich partnefi argumentuji, jsou-li zadani o ,,pomoc"

v domacnosti a odmitnou. Z odpovédi respondentek vyplynulo, Ze muzi svou neochotu
podilet se na domacich pracich vysvétlovali napfiklad tim, Ze vice vydélavaji, jeden
tim, Ze tchan nedé&ld doma vibec nic, on (manzel) déla alespori své muzské prace a
jiny partner respondentky diskuzi na toto téma zcela odmital.

V jednom pripadé respondentka svij ndzor na tradi¢ni délbu prace postupné
meénila. Ze zadatku povazovala vySe uvedeny tradi¢ni model za prirozeny, ale po letech
manzelstvi toto své minéni pozménila. V soucasné dobé ji vadi, ze vSechna
zodpovédnost za domacnost a déti lezi na ni, manzel to bere jako samozifejmost a ona

ma pocit, ze si ji nevazi:

»mé to nikdy nevadilo, protoZze jsem si fikala tak dobfe, chlap chodi do prace a nosi ty
penize a ja jsem doma s détma. To mi vyhovovalo, ale pak jsem najednou Zzjistila, Ze ja
Jjsem pfFisla o kariéru. Ja zacinéam v 38mi néjakou budovat. Ztratila jsem tim hrozné moc.
Kdybych nebyla s téma détma, tak bych mohla délat porovnatelnou préci, jako mdj manzel
(mam vysokou skolu) a mozna by nebyl tak arogantni a mozna by si mé vic vazil".
(Markéta)
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Zmeénit to ale dle jejiho nazoru uz nejde a manzel se na toto téma odmita bavit.
Odpovédi respondentek ukazuji, Zze v otazce délby prace témér bez namitek prejimaji
patriarchalni modely a Casto je povazuji za pfirozené. To je opét v souladu
s myslenkami Bourdieuho (2000) viz kapitola 3.1. Cast respondentek si mozna ani
neuvédomuje, zZe je jejich postaveni v této oblasti nerovné a ze na jejich bedrech
spociva vice zodpovédnosti a prace nez na muzich, respektive na tom nevidi nic
Spatného. Ty respondentky, které si to uvédomuji, nejsou schopny nebo s tim nechté&ji
néco udélat a svoje nevyhodné postaveni akceptuji a v podstaté i reprodukuji
(zejména pokud v tomto modelu vychovavaji svoje déti).

Nejkonzervativnéjsi ndzory se ovSem projevily v otdzce rodi¢ovské dovolené.
VSechny respondentky bez vyjimky zastavaly nazor, Ze na rodi¢ovské dovolené by
méla zUstat spige Zena, protoZe je to pro ni pfirozen&jsi: ,Zenskd k tomu mé pfirozeny
vztah" (Markéta), podobné se vyjadrila i Jarmila: ,myslim, Ze je to pro Zenu
prirozenéjsi" nebo Radka: ,Ja si stale myslim, Ze ta Zena, Ze ma k tém détem bliZ.
Samozrejmé jsou vyjimky, kdy ten muz chce s téma potomkama byt, tfeba nema praci
nebo ta Zena vydélava vic. Pak jako ano, ale myslim si, Ze na matefsky dovoleny by
mély zstat Zeny". 1 ostatni respondentky, pokud souhlasily s tim, Ze by mohl zUstat i
muz, uvadély to jako vyjimku v pfipadech, kdy Zena ma obzvlast vyhodné zaméstnani
nebo je partner bez prace. Dvé z respondentek také prohlasily, ze by se nechtély
nechat pfipravit o to, sledovat jak jejich déti den za dnem rostou: ,Ja bych teda sama,
ja bych se toho nikdy nevzdala, protoze jsem si to vzdycky naramné uzila to obdobi"
(Jarmila). Respondentky vibec nebraly v Uvahu, Ze mohou existovat muzi, ktefi by
dali pfednost zlistat doma s détmi nebo Ze se vyskytuji Zeny, které nechté&ji ob&tovat
svou kariéru kvlli starostem o déti. V odpovédich se promita biologicky determinismus
respondentek a také stereotypni uvazovani (viz kapitola 1.1).

V otdzce rozhodovani v rodiné, se vSechny respondentky shodly, Ze v idedlnim
pripadé by méli mit rozhodujici slovo v rodiné oba partnefi. Vétsina to dle jejich
vyjadreni tak méla, pfipadné bylo rozhodovani rozdéleno na oblasti tzv. Zenské
(domacnost, déti atd.) a muzské (auto, opravy apod.): ,...v nékterych oblastech to
zase nechdm na ném - nechci o tom rozhodovat, at’ si to rozhodne a zase v nékterych
oblastech, si myslim, si zase fekne on: pro¢ bych to rozhodoval™ (Hana). Vyskytla se
vsak i vyjimka: ,to u nds ma hlavné manZzel a jeho jedinym argumentem je, Ze on vic
vydélava a Ze to stejné zaplati on" (Jarmila).

Podobna shoda panovala i v otdzce rozdéleni financi. VétSinou povazovaly za
idedlni spole¢ny Ucet, o kterém partnefi rozhoduji bud spole¢né: ,no asi idealni je,
kdyZ prosté davaji penize na spoleCnou hroméadku a rozhoduji o tom spole¢né"
(Jarmila) nebo opét podle vyse zminéné Zenské a muzské oblasti: ,My mame jeden

ucet a tam davame veskery penize. (...) Auto kupuje manzel, ale jinak na vsech
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ostatnich vécech se snazime domluvit, technicky kupuje on, to mé ani nezajima"
(Radka). Vétsina to opét timto zplsobem praktikuje i v praxi, az na pfipad, kdy si
manzel jesté po vecerech privydélava béhem doby, kdy se manzelka stara o
domacnost a o déti. Za vydélané penize pak jede tfeba na vylet, ale sam.
Respondentka sice nejprve prohlasila, ze mu to preje, ale pak vyjadfila svou
nespokojenost: ,jd jsem na tom har, ja ani nemam ¢&as, abych si nékde vydélala™
(Jarmila). Urcitou vyjimku v nazorech na spolecny ucet Cinila Milena: ,pokud to jenom

trochu jde, tak je dobry, kdyZz ma kazdy svy jisty penize, o kterych si jako rozhoduje".

Z analyzy odpovédi na otdzku ohledné& roli muz{ a Zen v rodiné plyne, Ze
patriarchalni struktura a délba prace v rodiné stale pretrvava a z emancipacniho
hlediska se v tomto sméru mnoho nepohnulo. Zeny vice ¢ méné dobrovolné naplfiuji
patriarchalni predstavy muz{ o jejich roli. Jak bylo popsano v kapitole 3.1, jedna se o
mechanismus, ktery zajistuje reprodukci muzské nadvlady ve spole¢nosti. Zajimavym
tématem, které z tohoto okruhu vyplynulo, jsou partnerské vztahy. Zejména odpovédi
na otazky tykajici se délby prace v rodiné ukazuji, jak Spatnou maji Zeny vyjednavaci
pozici a také ukazuji na nepfilis vysoké sebevédomi respondentek (Radky, Jarmily,
Markéty), které prestoze si uvédomuji nerovnost svého postaveni, svym partnerdm
ustoupily a akceptovaly svoji nevyhodnou roli v rodiné. Druhou stranou mince je také
pristup jejich partner(, ktery mizZe poukazovat na uréitou nezodpovédnost, nizkou
schopnost empatie, pfipadné lhostejnost Ci jisty nerespekt ke svym partnerkam. Jejich
postoj pak svym zplsobem naznaduje, Ze sami sebe povaZuji za néco vic. Svym

pristupem Zeny v jejich podfizeném postaveni v podstaté udrzuji.

5.3.7 Ochota podilet se na zméné

V pripadech, kdy respondentky citily, Ze situace Zen v nasi spole¢nosti neni idealni
a souhlasily s ndzorem, Ze je tfeba to zménit, jsem zjistovala, zda samy néjak
prispivaji k tomu, aby se postaveni zen u nas zlepsilo. Tfi respondentky odpovédély, ze
se snazi svoje déti vychovavat tak, aby mély vyrovnanéjsi postaveni — zejména dcery,
nicméné vzhledem k tomu, Ze samy zachovavaji tradi¢ni délbu prace, nedavaji jim
dobry priklad. Jedna z nich si to i uvédomovala: ,Ale bohuzel vidéj ty modely doma"“
(Radka). Respondentka, ktera ma velmi patriarchalné smyslejictho manzela, se také
snazila svou dceru vést k vétsi emancipaci, aby na tom byla Iépe nez ona sama.
Probiraly jsme, jakym zplsobem dceru vychovavala k vét$i svobodé s ohledem na to,
jaké ma na rozdéleni roli nazor jeji partner. Vysvétlila mi, e manzel je v disledku své
prace ¢asto mimo domov. Ona zajistuje bezproblémovy chod domacnosti a vychova

lezi na ni: ,Takhle, co chce, to doma ma, aby bylo navareno, uklizeno, abychom se mu
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vénovali, to jo, ale co ¢teme za knizky, na co se divame a o ¢em se s kamaradkami
bavime, to on nevi" (Jarmila). Markéta se dcery snazi vést k vétsi emancipaci, ale neni
si jista, zda to bude néjaky efekt mit: ,Myslim si, Ze si na to kazdy musi pFijit sam.
Nevim, jestli mé poslechnou, jestli az se zamilujou a ztrati hlavu, jestli si vzpomenou
na moje rady".

Respondentka, ktera pracuje v kolektivu zen vyssiho véku majicich doma velmi
patriarchalni model, ktery v nékterych pfipadech dle jejich slov hranici az s domacim
nasilim, se snazi k nim Sifit emancipac¢ni myslenky a podporovat zlepseni jejich
postaveni: ,Snazim se jim poradit, ale ta starsi generace je zvykla na to, Ze ty chlapi
poslouchaj a to takovym $ilenym zpGsobem" (Radka). ZpUlsobit né&jakou zménu
v mysleni natoZ ve zplsobu jejich Zivota t&chto kolegyr vak shledava jako velmi
obtizné.

Jedna z uditelek se zase snazi provést zmény v systému vyucovani, ucit déti vice
demokratickému mysleni, respektu a vlastni zodpovédnosti — coz podle ni souvisi i
s emancipaci, ale naradzi na nepochopeni nejen u kolegl, ale i u feditele, ktery chce
zachovat tradi¢ni model vyuky: ,...feditel Fekne, Ze kdyz to stacilo mné, tak to musi
stacit i témhle détem™" (Véra). Tato odpovéd dava priklad toho, jak se feditel - muz
z pozice moci podili na udrzovani patriarchalniho status quo.

Pripadnych vétsSich aktivit, jako napriklad demonstrace za prava zen by se
neucastnila ani jedna z respondentek: ,,Jd bych nesla demonstrovat, Sla bych radsi
sportovat, protoze nez se néco takového zméni, to by muselo byt hodné demonstraci"
(Markéta), podobné reagovala i Véra: ,,Ja bych nesla do néjakého hnuti, ale za tu
rovnopravnost, to jsem. Rovnovaha je vZdycky dobrd". Zadna respondentka také
sama aktivné nevyhledavala informace nebo déni tykajici se feminismu.

Pfestoze tedy nékteré respondentky nejsou s postavenim Zen spokojené a vidi
potiebu to zménit, nepfipada jim situace zifejmé natolik znepokojujici, aby je donutila
k v&tsi aktivité, kterd by mohla ptivodit zménu. Divodem mize byt i to, Ze byly a jsou
jako Zeny vedeny k pasivité a nevéri nebo nechtéji vérit, ze by svou aktivitou mohly
néjakou zménu zpdsobit. Svou roli mlze hrat i urditd pohodinost a také strach ze
ziskané svobody a tim i zodpovédnosti za svij Zivot, viz mySlenky Simone de Beauvoir

v kapitole 3.2.
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6. Shrnuti

Z rozhovort vyplynulo, Ze vétsina respondentek nemé presnou predstavu o tom,
co presné feminismus je. Pohlizi na néj jako na ideologii, jejimz cilem je nadvlada nad
muzi nebo ktera jde proti pfirodé, pripadné maji pocit, Zze uz v dnesni dobé
feministické aktivity nejsou potfeba. Takto je problematika feminismu casto
prezentovana médii (viz kapitola 3.2), nazory respondentek tedy ukazuji na to, ze
stale jesté ziji v zajeti urlitych medialnich klisé. O tom, Ze toto hnuti neni Gplné
pochopeno, svédci i to, Zze nékteré z respondentek, prestoze ho odmitaly, v ném
dokazaly najit pfinosy a mély pocit, Ze v dnesni dobé je stale jesté tfeba o zlepseni
postaveni Zen usilovat, a naopak respondentky, které se na feminismus divaly
pomérné pozitivné, vidély jeho zapory v extrémnosti a usilovani o nadvladu Zen nad
muzi. Vypovidajici je i fakt, Ze ani jedna z respondentek (az na Jarmilu) se nepovazuje
za feministku, i kdyz vidi v Zzenské emancipaci prinos.

Z analyzy také vyplynulo, Ze Zeny jsou vétSinou spokojené s tim, Ze se narodily
jako zZeny, i kdyz si nékteré z nich uvédomuji, Ze jsou s tim spojené urcité nevyhody a
Ze maji ve spolecCnosti nizsi postaveni nez muzi. Ty, které si nevyhody uvédomovaly,
se pak na emancipacni aktivity divaly pozitivné. VSechny bez vyjimky povazovaly za
velkou vyhodu oproti muzdm moZnost mit déti a proZit si matefstvi.

Co se obrazu Zeny prezentované v médiich v souladu s genderovymi stereotypy
tyCe, az na jednu vyjimku s tim byly Zzeny spokojené nebo se nad tim pfilis
nezamyslely. Vyplynulo z toho, ze tradi¢ni role zZen, ve kterych je média prezentuji,
povaZuji za pfirozené a Ze si neuvédomuji disledky nedostatku Zenskych pozitivnich
vzorQ v netradiénich rolich ani to, jak vyznamné jejich hodnoceni sebe sama média
ovliviuji.

Ve sféfe trhu prace si zeny uvédomovaly svoje znevyhodnéni asi nejvice, zejména
v oblasti platové diskriminace a diskriminace pfi vybéru zaméstnani. PFfi porovnavani
schopnosti muzd a Zen nepovaZovaly muZe za schopnéjéi (coz by mohlo diskriminaci
zdlvodnit), ale jednotlivé schopnosti, které jmenovaly u muzt a u Zen, odpovidaly
genderové stereotypnimu pohledu. Vsechny respondentky také povazovaly kariéru
dilezit&j&i pro muze nez pro Zeny, které se dle jejich slov mohou realizovat
v materstvi.

Dalsi oblast, ve které by vétsSina respondentek uvitala zménu, je zastoupeni Zen
v rozhodovacich pozicich. Od vyssiho zastoupeni Zen si slibovaly jiny Uhel pohledu,
konstruktivnéjsi reseni, pozvednuti socidlni sféry apod. Nizky pocet zen v politice si
zdGvodriovaly tim, Ze je tam muzi nepusti, ale i tim, Ze o to Zeny tolik nestoji nebo jim

to znemoznuje jejich materska role.
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Z rozhovort vyplynulo, Ze v oblasti rozdélovani roli muzd a Zen v doméacnosti
panuji asi nejkonzervativnéjsi nazory odpovidajici genderoveé stereotypnimu mysleni.
VSechny respondentky ve svych domacnostech praktikuji tradi¢ni patriarchalni model
délby prace - nékteré dobrovolné, nékteré ustoupily tlaku partnera. V otazce
rodi¢ovské dovolené by podle jejich ndzoru tim, kdo mé z(stat s détmi doma, méla byt
zena, muz jen ve vyjimecnych pripadech.

Kazda respondentka, véetné téch, které feminismus odmitaly, uvedla minimalné
jednu oblast, ve které by se postaveni zen mélo zlepsit. Nej¢astéji jim vadilo rozdilné
mzdové ohodnoceni muz{ a Zen a nerovné zastoupeni ¥en v rozhodovacich pozicich.
Svéddi to o tom, Ze si zeny alespon zc¢asti uvédomuji, Ze je jejich postaveni u nas
druhoradé. Presto se ukazalo, Ze se nad timto problémem pfiliS nezamysleji a samy
prilis zadnou aktivitu, aby se postaveni Zen v nasi spole¢nosti zlepsilo, nevyviji.

Analyza rozhovorl tedy ukazuje, e dlvodem toho, pro¢ Zeny feminismus
odmitaji, mdZe byt zejména nepochopeni nebo neznalost cild a problematiky
feminismu, prejimani patriarchalnich schémat hodnoceni a vnimani svéta a genderové
stereotypni my$leni. DGvody a moZnd vysvétleni rozebirdm podrobné&ji v nasledujici
kapitole. Z odpovédi také vyplynulo, Ze postoj respondentek k feminismu v mnoha
pfipadech neni jednoznacné odmitavy a Ze si nevyhodnost svého postaveni alespon

v nékterych oblastech uvédomuji a preji si zlepseni.
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ZAVER

Pokud bychom porovnali mé zavéry s teoretickymi pfedpoklady negativniho
postoje k feminismu, dalo by se Fict, ze se moje ocekavani potvrdila. Z analyzy
rozhovorQ plyne, Ze za jednu z hlavnich pfi¢in negativniho postoje k feminismu Ize
oznacit malou informovanost a nedostate¢nou znalost tohoto tématu, coz souhlasi
s nazorem Havelkové (viz kapitola 3). Velka ¢ast respondentek méla o feminismu
zkreslenou predstavu, povazovala jej za hnuti, které ma za cil nadvladu zen nad muzi,
ptipadné postaveni Zen ve spole¢nosti zvyhodfiovat na Gkor muzd. I kdyZ nebylo mym
cilem, zamé&Fit se na informovanost ucitell, je presto trochu alarmujici, Ze zkreslené
predstavy nebo nedostatecna znalost problematiky se objevily i u nékterych ucitelek
na zakladni Skole, kde déti ziskavaji zakladni znalosti do Zivota.

PFestoZe nékteré respondentky plsobily dojmem, Ze se o feminismus nezajimaii,
z vyzkumu vyplynulo, Ze tomu ve skutecCnosti tak Uplné neni. Respondentky projevily
¢astecnou znalost problematiky a ¢ast z nich povaZzovala feminismus za pfinosny. U
dvou respondentek, které patfily do okruhu mych znamych, mne to trochu prekvapilo,
protoZe na mne takto neplsobily. Vzhledem k tomu, Ze obé& respondentky jsem méla
moZnost pozorovat ve vétsiné ptipadd v pritomnosti muzd, mohla by ddvodem mého
nespravného dojmu byt skutecnost, ze se nechtély s myslenkami feminismu
identifikovat, protoze se baly nepfratelskych reakci z jejich strany (Aronson, 2003). To
je v8ak jen jedno z moznych vysvétleni, dGvodem mohl byt i naptiklad mdj $patny
odhad.

Zkreslené predstavy respondentek o feminismu mohla dle Osvaldové zapricinit
media, kterd, jak jsme si ukazaly v kapitole 3.2, vytvarela zejména v 90. letech o
feminismu negativni obraz. Tomu nasvédcuji i nékteré vysledky mého vyzkumu. Dalsi
pri¢inou mize byt nedostateénd informovanost respektive nedostate¢né zviditelnéni
problémU, se kterymi se dneéni Zeny potykaji. Tato neinformovanost mlze v Zenach,
které se samy s diskriminaci nesetkaly, evokovat pocit, Ze je v nasi spole¢nosti
s postavenim zen vSe v poradku. Tyto zeny pak Usili feministek nechapou a povazuji
ho za nepotiebné. V této oblasti vSak pravdépodobné hraje také roli ochota nebo také
schopnost se na problematiku podivat z redlného pohledu, protoze urcité informace
jsou dostupné i dnes. Je proto mozné, Ze i kdyby se vyrazné zlepsila osvéta v oblasti
postaveni zen v nasi republice, stale by existovaly zeny, které by si svoje podfizené
postaveni odmitaly pfipustit. To by potvrzovalo nazor Bélohradského (viz kapitola 2.1),
ktery mluvil o tom, Ze Zeny se boji prohlédnout a vidét svoje postaveni realisticky.
Jejich nenavist k feminismu vysvétloval jako kompenzaci za podfizené postaveni, které
si odmitaji pfipustit. Jeho nazor by dosvédcovaly i odpovédi jedné z mych

respondentek (Mileny).
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Urcitou odpovédi na vyzkumny problém je mimo jiné také reakce respondentek na
otazky tykajici se rodinné oblasti, zejména délby prace a rozdéleni rodi¢ovskych roli.
Vzhledem k tomu, ze nékteré respondentky v podstaté schvalovaly patriarchalni
rozdéleni a povaZzovaly ho za pfirozené, mize se jim zdat, Ze feministické hnuti, které
usiluje o zlepseni postaveni zen i v této oblasti, jde proti prfirozenému radu a s jeho cili
tak mohou nesouhlasit. To by odpovidalo poznatkdim Pierra Bourdieuho (kapitola 3.1),
Ze se zeny samy podileji na reprodukci svého podFizeného postaveni tim, Ze ho
pfijimaji a samy se sméfuji k pozicim, které odpovidaji spole¢nosti s patriarchalni
strukturou.

Z rozhovort také vyplynulo, Ze Zeny se nad svym postavenim moc nezamyséli. Na
relativné mnoho mych otazek reagovaly prohlasenim, ze nad tim dosud neuvazovaly.
Neuvédomuji si proto, ze problémy, které fesi, se netykaji jenom jich, ale Ze je ma i
mnoho jinych Zen a Ze jsou disledkem nerovné povahy souc¢asného genderového
rezimu a ne napfiklad individualnim selhanim. Nenapadne je pak svou situaci spojit
s problematikou, kterou se snazi fesit feministické hnuti, a proto o jeho aktivity nejevi
zajem.

Pokud bychom srovnali vysledky vyzkumu se zahrani¢nimi studiemi, nékteré
zaveéry se s nimi shoduji — napriklad neznalost tématu, ale nékteré jejich zavéry se u
nas nepotvrdily. Respondentky napfiklad neuvadély, ze se k feminismu nehlasi,
protoZe maji strach z reakce muzd nebo protoZe by je s vétsi pravdépodobnosti
povaZovali za lesbi¢ky apod. Vzhledem k tomu, Ze m{j vyzkumny vzorek se skladal
pouze ze 7mi Zen, nelze z t&chto zavérl usuzovat, Ze se tyto dlvody u nds nemohou
vyskytovat. Pro ziskani ucelené&jsi predstavy postojl ¢eskych Zen k feminismu, bych
navrhovala dalsi vyzkum na toto téma, kde by byl vétsi poCet respondentek s SirSimi
nebo jinymi kritérii vybéru. Napriklad zaméreni se na stfedoskolacky nebo vyucené
zeny by mohlo zajimavé rozsifit ziskané informace.

Vzhledem k tomu, ze velka ¢ast problému negativniho postoje k feminismu tkvi
v jeho nepochopeni respektive v neznalosti této problematiky a pfipadné i
v nedostatecné informovanosti o postaveni zen u nas, bylo by reSenim vice tuto
problematiku zviditelnit a také ucinit téma feminismu atraktivnéjsi. To, Ze u nas zeny
pohlizeji na feminismus negativné, pfipadné se o néj nezajimaji, povazuji za zasadni
problém v nasi spolec¢nosti. Bez toho, Ze by se samy Zeny zacaly o svoje postaveni
zajimat a zapojily se do emancipac¢nich aktivit, nemiZeme &ekat za4dnou zasadni
zménu. Informovanost by se méla zvysit v nékolika oblastech. Jednou
z nejddleZit&jsich oblasti z hlediska informovanosti, jak jsme si jiz ukazali, jsou média.
Ta se vyznamné podili na formovani ndzorl a postoju verejnosti. V médiich u nas stale

prevlada stereotypni uvazovani, na feminismus se ¢asto pohlizi neobjektivné a chybi
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netradiéni pozitivni vzory pro Zeny a divky, coZ naznaluje, Ze vétsina autor( a autorek
nema o feminismu a jeho cilech, ani o realném postaveni zen u nas, prehled.

V této souvislosti by bylo zajimavé provést vyzkum povédomi o feminismu
napriklad mezi redaktory a redaktorkami ¢eskych periodik. Uz samotné provedeni
vyzkumu by mohlo napomoci tomu, aby se o tuto problematiku zacali vice zajimat ¢i
prinejmensim by vyzkum o néco zvysil jejich povédomi o této problematice. Na
zakladé vyzkumu by se pak mohly navrhnout urcité postupy, jak informovanost
novinard zvysit. Podobné by se dalo postupovat i u jinych pracovnik{ a pracovnic
¢innych v oblasti médii (napf. reziséfi a rezisérky, pracovnici a pracovnice zodpovédné
za vybér programl v TV apod.).

Dalsi oblasti, kde je ddleZité zvysit pov&domi o feminismu je $kolstvi. Ve kole se
déti uci zadkladnim znalostem a dovednostem a ucitelé a ucitelky mohou vyznamné
ovlivnit povédomi a také vytvaieni postojd 24kl a zakyh nejenom v oblasti feminismu.
Proto je stézejni, aby ucitelky a ucitelé méli o této problematice dostatec¢né a
objektivni informace, aby je mohli pfedavat dal. Pro tuto pfilezitost jiz vzniklo nékolik
publikaci napriklad Gender ve Skole z roku 2005, které maji za cil zvysit informovanost
a podpotit ucitele pti jejich Usili o vyuku smé&rem k demokracii a rovnosti muzl a Zen
(Smetackova, Vlkova, 2005). Otazkou je, jak k tomu jednotlivé Skoly a ucitelé a
uditelky pristupuji, coz by mohl byt ndmét i pro dal$i vyzkum. U¢innym néstrojem by
bylo povinné zavedeni predmétu, ktery se rovnosti muzl a zen zabyvda, minimalné na
zakladnich a strednich Skolach.

Genderova tématika by také mohla byt pFistupné&jsi generaci teenagerl. Pfestoze
se jednd o pomérné vazna témata, bylo by dobré nalézt vhodny zpUsob, jak
odlehéenou formou divky a chlapce nenasilné s problematikou seznamovat - napfiklad
¢lanky v popularnich ¢asopisech, atraktivni webova stranka, nalezeni pozitivniho vzoru
mezi populdrnimi osobnostmi a podobné.

Vyge uvedené kroky véak vétdinou vyzaduji finance a také vili chtit zmé&nu, oboji
je vdak zavislé na pozitivhim postoji bud’ jednotlivel - nap¥. sponzord, ktefi by byl
ochotni navrhované kroky podpofit, nebo na pozitivnim postoji vétsi ¢asti spole¢nosti,
kterd by si zmény vynutila. Vzhledem k tomu, Ze jsme si pravé ukazali, ze
informovanost o feministickém hnuti neni idealni a postoje jsou ¢asto negativni nebo
pasivni, ocitdme se tak trochu v zacarovaném kruhu. Presto se v oblasti postaveni zen
v nasi republice od roku 1989 mnohé zlepsilo a stéle zlepsuje diky cinnosti jednotlivcd,
neziskovych organizaci i napfriklad diky nafizenim Evropské unie. I kdyZ zmény nejsou
tak rychlé, jak by si mnohé/mnozi z nas prali, situace se vyviji spravnym smérem.

Mozna se i brzy doc¢kame prvni Zzeny - prezidentky.
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