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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Priimeni: Skotak Jméno: Jan

NAZzEv PRACE: Postaveni strany Ceskoslovenské narodni
demokracie v politickém systému prvni
Ceskoslovenské republiky v obdobi 1918-193

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Gelnarova Jméno: Jitka
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovidd | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvdlenym
tezim vhodné a v praci a v prdci zdlvodnéné tezim
zdlivodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. |Struktura préace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaki).

Komentadr ke schvdlenym tezim: Cil, metoda a struktura prdce se shoduji s tim, co bylo
nastinéno v tezich.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Llogicnost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkazl

3.5 | DodrZeni cita¢ni normy

N R |R[RINN

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1




3.8

Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znak).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Stylistickd uroveri prdce je velmi dobrd,

v prdci se vsak vyskytuji gramatické chyby (y/i, koncovky, interpunkce, chyby v anglickém
abstraktu), text by si zaslouZil dikladnéjsi korekturu. Struktura prdce odpovidd stanovenému
cili, vyklad je uceleny, urovern pozndmkového apardtu vysokd, citacni norma dodrZena. Autor
v zavéru hovofi o hypotézdch - o tom, zda byly vyvrdceny Ci potvrzeny, aniZ by byly hypotézy
zminény v uvodu prdce.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni zndmkou”
2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1-2

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Autor pracuje s relevantni historickou a
politologickou literaturou k tématu, literaturu vyhodnocuje, v prdci aplikuje vhodné
metodologické postupy. V tuvodu prdce chybi zhodnoceni existujici literatury k tématu.

SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

5.

Shrnujici komentdr:

Pokud jde o ptvodnost tématu, autor v uvodu prdce hovori o tom, Ze jeho

cilem je "vyvoj [ndrodni demokracie] co moZnd nejpirehlednéji zanalyzovat, zmapovat a
osvétlit pfipadné nejasnosti”. (s. 3). Vzhledem k tomu, Ze samotny vyvoj strany jiZ drive byl
predmétem analyzy, bylo by podle mého ndzoru vhodnéjsi postupovat problémové, nikoli
primdrné chronologicky a pripadné chronologické elementy zapojit aZ v souvislosti

s otdzkami, které si autor klade a na které si v zdvéru odpovidad ("Z jakych duvodu se ji
nedarilo dosahovat lepsich vysledki ve volbach a ¢emu [ndrodni demokracie] vdécila za to, Ze
i pres horsi volebni vysledky se ji dafilo dlouhou dobu se drZet na jedné z vidcCich pozic
Ceskoslovenskeé politiky."s. 2). Silnou strdnkou prdce je analyza postaveni ndrodni demokracie
v politickém systému, pri¢in a souvislosti tohoto postaveni, prdce je psand ctivé a mad velmi
dobrou stylistickou troven, slabsi strankou je uroven gramaticka.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

51

V Uvodu préce (s. 3) uvadite nasledujici: "Jedinou skutecnosti, které

jsem pfi tvorbé prace litoval, bylo, Ze se nedochovaly stranické materialy, ze kterych by se
daly Cerpat origindlni plvodni informace." Popiste prosim svij postup pfi hledani archivnich
material( k tématu.




5.2 V Uvodu prace hovorite o moznosti vyuziti stranického tisku. Pro¢ nakonec nebyl v praci
vyuzit?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pFipadé nedoporuceni:

Datum: 13. 1. 2013 Podpis:




