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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile
prace.

Téma prace je v dneSni dobé aktualni, lezeni na umélé lezecké sténé€ 1ze doporucovat
jako pro déti a mladez atraktivni prostiedek zdravotni télesné vychovy. Cile prace
jsou uvedeny v praktické ¢asti.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita
prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroji
apod.)

Teoretickd ¢ast prace je zpracovana velmi dobie a mize slouzit jako metodicka
ptiru¢ka. Rozsah uvedené literatury a zdrojt je aktudlni a dostacujici, obsahuje
celkem 30 tituld v¢etn¢ internetovych odkazl. Uziti formy citaci je spravné.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Autor prace si stanovil ¢tyfi pracovni hypotézy. Formulace jednotlivych pracovnich
hypotéz vychazi ze stanoveného tématu prace a je v souladu s jejim cilem.

3. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.
Autor pro sviij vyzkum pouzil anonymni strukturovany dotaznik. Zakladnim
souborem tohoto empirického Setteni bylo 57 zaki, z ¢ehoz dotaznik vyplnilo
konkrétné 30 zakli. Vyzkumna metoda pIné postaCuje k ovétreni stanovenych
vyzkumnych ukolt i k potfebam prace.

4. Uroven analyzy a interpretace vysledku (statistické zpracovani, piehlednost
vysledk, grafii, tabulek aj.), zaméreni a Groven diskuse.

Dotazniky byly vyhodnoceny s ohledem na stanovené cile a ptfedpoklady.
Interpretace vysledku je piehledna ve formé tabulek..

6. Formulace zavéri (pfimétenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na
problém, cil a hypotézy), pFinos a vyuziti vysledkii.
Zavery prace jsou jasné strukturované a vécné spravné. Prici Ize pouzit jako



metodickou piirucku pro vyuku ve skolach, i pro realizaci mimoskolnich aktivit.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylistickd uroven, Uprava, pfehlednost text,
dodrzeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).
Po formalni strance bakalarska prace splituje pozadavky na ni kladené.

8. Celkové hodnoceni prace (pfehlednost, pfistup a samostatnost autora pii
zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Préace plisobi ucelenym dojmem, zachytila vSechny diilezité aspekty sledované
problematiky.

Autor pracoval samostatné a dobfe vyuzil uvedené informacni zdroje.

Praci k obhajobé doporucuji
Navrh klasifikace:

Otazky k obhajobé: 1) Jakou by jste doporucil jistici pomticku pii vyuce
zacateCnika?
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