POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Adéla Reinosova

N&zev prace: Aplikace grant G pro zajiSt éni rozvoje sportovniho klubu Slavia Praha pozemni
hokej

Cil prace: Stanovit cile pro rozvoj klubu a moznost i podani grant @

Jméno oponenta: Mgr. Jan Prochazka

Zaméstnavatel a funkce oponenta (pokud neni zam  éstnancem UK FTVS):

Celkova narocnost tématu na:

Podpriimérna Primérna Nadprimérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Stupen splnéni cile prace Velmi dobre
Logicka stavba prace Dobre

Dobre
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Dobre
Adekvatnost pouzitych metod Velmi dobre
Hloubka tématické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobre
diplomanta
Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobte
Stylisticka droven, jazyk Vyborné — Velmi dobre

Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani:
Podpriimérna Priimérna Nadprlmérna.

Hodnoceni prace:

Prace je dostateCné rozsahla a neobvykla.

Mohla byt celkem zdafena, ale napriklad teoreticka Cast neni zcela vhodné zaméfena na zvolené téma.
Jsou zde i formalni nedostatky. Napfiklad u pfiloh chybi uvedeni zdrojd.

Byl by vhodny seznam zkratek.

Autorka se prilié nepousti do vlastniho komentare, spiSe se z¢asti jedna o popisnou praci, cozZ je skoda.
Z vlastnich komentar( by Iépe vyznivaly zavéry a navrhy.

Pfipominky:

Cil v abstraktu je Spatné formulovan.

Véta ,Vétsina organizaci..." (s. 10) je Spatné stavéna.

Zdroj €. 37 neni dostateCné uvedeny, takto neni dohledatelny.

Obé déleni na s. 14 jsou bez uvedeného odkazu.

Nazor ve 2. odstavci na s. 18 je Spatné argumentovan.

Informace v ¢. 3.2.1 jsou bez zdroj(, totéz plati o informaci v poslednim odstavci na této strané.

Obcas preklepy (,stejné velké",s. 19), i gramatické chyby (,Cile...by méli*, s. 72).



Vyjmenovani na s. 26 bez odkazu.

Pod obrazkem na s. 32 je neplatny odkaz (neni v seznamu zdrojl). TotéZ plati i pro nékteré nasledujici
obrazky.

Déleni dotaci s. 34-5 bez odkazu.

Podobné chybi odkaz u seznamu na s. 45-6 a nasledujici tabulky. Zde ,vlastni zpracovani* neni
postacujici informace.

»,Boheminas" na s. 47 i pod dalSimi obrazky.

Informace o TJ Bohemians na s. 47 a dale bez odkaz(, nelze si pomoci ani podle seznamu zdrojli. Totéz
plati i u klubu President (49 a dale).

Interna data o TJ Bohemians by mohla byt uvedena v seznamu zdrojd — stale se jedna o zdroj.
Informace o PMEZ (s. 51) bez odkazu).

Stejné bez odkazl i informace o grantech a programech (s. 54-6).

Odkaz u tabulky na s. 59 je neplatny (neni v seznamu zdroj@).

Zacatek Analyzy SK Slavia Praha bez odkazl (s. 63-67).

SWOT by méla zahrnout i vysledky nasledujici analyzy.

Informace na s. 74-8 bez platnych odkazu.

Otazky k obhajobé:
Co je doporuceno na zakladé SWOT analyzy a jak z ni vyplyva volba nastrojd na s. 79?

Cile na s. 71 a dale jsou podle n&jakych zdrojl nebo se jedna o navrhy? Lépe vysvétlete.

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupein: Velmi dobfe — dobfe

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne 9.1.2014 Podpis

Jan Prochazka



