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Diplomova prace Alexandera Mikoldse porovnava zplisob personalniho obsazeni
Soudniho dvora EU (dale ESD) a Dispute Settlement Body v ramci WTO (dale DSB).
Ukazuje, jak se vtéchto vlivnych mezinarodnich soudnich organech stietavaji
mezinarodnépravni princip svrchované rovnosti statd s politickym faktem rizné realné
sily statd. Po pfedstaveni obou soudnich orgdnd, jejich ¢innosti, zpusobu jejich
obsazovani i faktického jejich slozeni (kap. 2 a 3) ptechazi diplomant ke komparaci,
kde ptedstavuje metody faktického posileni silnéjSich statl v personalnim obsazeni
soudii (kap. 4.1). Dalsim dualezitym hlediskem, z n¢hoz je tato problematika nazirana,
je pojem podjatosti z diivodu statni ptislusnosti (kap. 4.2). V zavéru (kap. 4.3 a 5) jsou
formulovéana doporuceni k personalnimu obsazovani mezinarodnich soudnich orgénd.

Systém DSB je dvouinstan¢ni a v klicovém sedmiclenném Odvolacim organu
(Appellate Body) jsou tradi¢né zastoupeni jeden zastupce USA a jeden zastupce EU.
V ESD se uplatiiuje rovnost statl, kazdy clensky stdit EU ma jednoho zéstupce
v Soudnim dvoru a v Tribunalu. Pfevaha silnéjsich stati se ale projevuje u generalnich
advokatii — v soucasné dobé jich je devét, stdlého generdlniho advokata maji Némecko,
Velka Britanie, Francie, Italie, Spanélsko a Polsko a zbyla tfi mista rotuji mezi
ostatnimi staty. Proto také zddny generalni advokat z mensiho statu nemtize zlstat ve
funkci déle nez Sest let, zatimco zastupci velkych stati mohou byt jmenovani
opakované (Némec Karl Roemer byl generdlnim advokatem dvacet let a soucasna
zastupkyné Némecka Juliane Kokottova je ve funkci jiz deset let).

Diplomant rozebird podjatost z individualnich a generdlnich pficin, pticemz
generalni pfi¢inou muze byt pravé statni prislusnost. Ukazuje, Ze v prvnim instanci
DSB je prislusnost ke stran¢ sporu divodem k vylouceni, u Odvolaciho organu a
v ESD nikoli. Zvazuje 1 dalsi faktory — zptisob jmenovani soudce (a roli vlady daného
statu), dalsi kariéru byvalych soudctli, vyznam nezavislych organd promlouvajicich do
persondlnich otdzek (jako je sedmiclenny vybor byvalych soudcti ESD, nejvyssich
narodnich soudl a obecné uzndvanych pravnika podle ¢. 255 SFEU), ale také moznost
ptipojovani disentidl k rozhodnutim a fakt, zda jsou anonymni.

Diplomova prace si zvolila pomérné Uzké téma (dva soudni organy), coz je ale
dobfe, protoze na zvolenych dvou vlivnych soudnich organech se fada téchto
dalezitych probléma d4 demonstrovat. Diplomantovy tivahy jsou inspirativni zplisob
uvazovani na pomezi prava a politiky (¢im se fadi do aktudlniho proudu politologické
analyzy soudni moci, jiz se u nas vénuji predevsim kolegové z katedry politologie a
sociologie), opiraji se o dobfe vybranou ptedevsim anglicky psanou literaturu.

V ramci obhajoby by mohl byt detailnéji rozebran vyznam disentii pro
nezéavislost soudct (v€etné¢ vyhod a nevyhod anonymnich disentil) a také otdzka
rozumného vyvazeni politickych a odbornych aktérii procesu jmenovani soudct
mezinarodnich soudd.



Prace je dobfe Clenénd a Ctiva, obsahuje ale velké mnozstvi preklept, svédcici o
nedostateéné zavereéné revizi textu. U seznamu literatury neni zjevny zadny princip,
podle kterého jsou dila fazena — nejlepsi by asi bylo fadit je klasicky abecedné podle
pifijmeni autora.

Celkové hodnotim diplomovou praci jako velmi zdafilou a ptredbézné navrhuji
Vv zavislosti na presvédCivosti ustni prezentace zavérti a zodpovézeni otdzek v ramci
obhajoby hodnoceni prace klasifikacnim stupném vyborné nebo velmi dobie.

V Praze dne 17. prosince 2013.
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