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Filip KRINKE: Staré tisky litomé&rické kapitulni knihovny druhé poloviny 16. stoleti —
katalog a zhodnoceni fondu. Praha 2013,1785s.

Poslucha¢ Katedry pomocnych véd historickych a archivniho studia FF UK Filip
Krinke zlstal ve své magisterské diplomové praci vérmny fondu kapitulni knihovny
v Litoméficich, kterému se kontinualng vénuje jiz od roku 2010. Zatim zpracoval ptiblizné
polovinu celého fondu, coZ celkem predstavuje 9 500 zdznami knih foliového a kvartového
formétu. Veskeré prvotisky a paleotypy (celkem 226 katalogiza&nich zaznamu) se staly tématem
jeho bakaldiské prace, obhdjené na Katedie historie FF UP v roce 2010. Na ni autor navazal
touto kvalifika¢ni praci, ktera zachycuje celkem 847 tituld, vydanych v 2. poloving 16. stoleti a
zachycenych v tplnosti bez rozdilu formatu.

Krome tuctyhodného katalogu a podrobného tiskt litométické kapitulni knihovny
vydanych v druhé poloving 16. stoleti pfinasi predkladand prace téZ struény rozbor této &sti
fondu a podrobny néstin geneze celé litométické kapitulni knihovny. Zatimco prvni dvé &asti -
katalog a rozbor souboru tiskd z 2. poloviny 16. stoleti — vznikaly pfimo pro ucely této
kvalifikaéni prace, podrobné vylieni historie kapitulni knihovny bylo mozné jen diky postupné
katalogizaci zbyl¢é ¢asti fondu. Ta, jakkoliv dosud nedokoncend, umoznila autorovi predstavit
vyznamné donétory knihovny z fad kanovniki i diecézniho kléru. Jako spoluautorka Zpravy o
potadani knihovny litoméfické kapituly, otisténé roku 2007, ktera vychézela jen ze zakladniho
tfidéni a fazeni dochovanych signatur, si uvédomuji, jak velky kus prace zde Filip Krinke
odvedl. Objevil nejstarsi vlastnické zdznamy kapituly datované jiz do Sedesatych let 16. stoleti
(0 jedné z nich mam vsak pochybnosti, nebot’ u sign. H I a 183 se vrodeni hlasi do roku 1564,
kniha sama v8ak byla vydana aZ v roce 1596), vyrazné rozsitil seznam donatort knihovny a
dokonce identifikoval patrné dosud zcela neznamého kanovnika Valentina Sebastiana Khalonia
z Rohenfeldtu, jehoz 14 znamych svazku je z asti opatfeno i monogramovym supralibros.
Autorova interpretace dalsich vlastnickych poznamek nahrazuje velky nedostatek jinych
pisemnych prameni (tykajicich se nékupt, dart a odkaz knih & stavu knihovny). V této
souvislosti je tfeba vyzdvihnout nalez katalogu knihovny z po¢atku 19. stoleti a také vyzvy,
otidténé v Ordinariatnim listu litomé&fické diecéze v roce 1935, ktera patrné odstartovala
posledni fazi akvizici z historickych farnich a vikariatnich knihoven. Tato vyzva navic svéd¢iio
tom, Ze se kapitulni bibliotéka méla postupné promeénit v tstiedni knihovnu litométické diecéze,
coz je zamér, ktery z Ceského a moravského prostiedi jinak nezname.

Presto je mozné najit v této Casti nedostatky, které patrné vznikly pfi chvatném
dokonCovani rozsdhlé prace. Jako chybgjici koncepéni rozhodnuti bych vidéla autorovu
nejednotnost v uvddéni jmen kanovnikd, autort a vydavateli (Daniel Franziskus Jaret - s. 22,
Daniel Frantidek Jaret - s. 25, Jan Georg Ignac Hiibner - s. 26, Jan Ignac Jarschel, Laurentius
Slavik - oba s. 29), volbu transliterace, vSak bez rozvadéni zkratek (Protonot. Apost. Canonic.
Lythomeric. - s. 22, ale Ex Cathalogi Capituli Litome[ricensis] [...] A[nno] 1656 —s. 23). Zarazi
citace sborniku Kolektiv autorti: Litoméficka kapitula 950 let od zaloZeni. Usti nad Labem 2007
(pozn. 2), a obdobné i nejednotnost citaci knih s vice autory (napf. pozn. 3 a 185). Ostatné
seznam prament a literatury, ktery se vztahuje predeviim k této &4sti prace, se nevyznaluje
velkou peclivosti - mezi archivnimi prameny jsou uvedeny jen fondy, nikoliv konkrétni kartony
¢i inventdrni Cisla, tiSt€né prameny jsou napsany opét sumarné a s chybami (Acta curiae
litomericensis /recte: Litomericensis/, Katalogy kléru /lépe snad Catalogus cleri../, Nage
spoluprace /hodilo by se uvést, co to vlastné bylo za periodikum/), Schlenzovy prace mély jako
misto vydani Warnsdorf (nikoliv Varnsdorf) a v internetovych strankach postradam odkaz na
www.vd16.de, coz je kli¢ova databaze pro tisky 16. stoleti.



Jisté rozpaky ve mné vzbuzuje také ¢ast prace vénovand rozboru tiski z druhé poloviny
16. stoleti ve fondu litomé&fické kapitulni knihovny (s. 48-55). Je jasné, Ze zatimco na
Jjakoukoliv kvantifikaci v predchozi ¢asti by bylo prilis brzy, nebot’ neni zpracovén cely fond,
tato Cast — dplny katalog tiska z 2. poloviny 16. stoleti — by si n€jakou statistiku zaslouzila.
Kromé usili o ¢asovy odhad akvizic se zde setkdme jen se statistikou Jazykovou a pfibliZzenim
tiskatd bohemikélnich tiskd. Postradam tak alesponi pfiblizné rozvrstveni dochovanych knih
podle starf, mista tisku ¢ vydéni (podle tiskafe ¢i vydavatele), podle obsahového zaméfent,
vyzdoby (pfisluiné pojednani na s. 49-51 ma4 nekonkrétni charakter a neodkazuje na konkrétni
signatury). Na druhé strang je vSak tfeba pfiznat, e — byt je to ponékud neptehledné — vSechny
tyto informace u konkrétnich exemplaf pfinasi podrobny katalog v mife vice nez dostacujici.
Pon¢kud vice informaci se dozvime v dvodu u exemplafovych znakd (vazby, exlibris,
supralibros, s. 51).

Zasadni pfinos, ktery zcela vyvazuje vySe naznadené nedostatky uvodnich pasazi,
spatfuji v katalogu, jenZ je vybaven podrobnym a véecnym uvodem (kapitola 5, s. 56-62),
usnadnujicim préci uZivateli. Popsanych 847 kniznich tituld z druhé poloviny 16. stoleti tvofi
1696 stran podrobného katalogu, ktery je kvili uZivateli ti§téné verse opatfen také jmennym
rejstifkem (neni viak zcela jasné, zda se tykd jen autord nebo také tiskaifi, nakladateld &
vlastnikl a bylo by vhodnéjsi, kdyby odkazoval na signatury, nikoliv &isla stran). Nejen rozsah
katalogu, ale i namatkové kontrolovan4 hesla si vynucuji u hodnotitele velikou tctu, nebot’ jsou
za nimi vedle stovek hodin osamélé a dosti monotoénni prace také velké odborné znalosti
zpracovatele.

Predkladanou praci doporuéuji k obhajobé a prosim komisi, aby piihlédla ke kvalité a
zjevné uziteCnosti autorovy katalogiza¢ni prace. Domnivam se, Ze toto piikladné usili a

oddanost dosud zcela opomijenému a nezpracovanému fondu si zasloui ocenéni, a proto
navrhuji (byt’ s vyse uvedenymi vyhradami) hodnoceni vyborné.
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