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Tématem oponované diplomové prace je pravni uprava z oblasti vykonu dozoru nad
dodrzovanim pravnich piedpisu a prosazovani prava zivotniho prostiedi v praxi. Autorka se
zam¢tila na oblast vykonu vetejnych strdzi na iseku jednotlivych slozkovych predpist. Jedna
se 0 spolecensky 1 pravné zavazné téma, které je zaroven neustale aktudlni.

Text diplomové prace je rozdélen do deviti kapitol véetné tvodu a zavéru. Autorka se
postupné¢ zabyva spoleénymi znaky vefejnych strazi, vCetné vyvoje pravni Upravy, dale
popisuje jednotlivé ¢tyfi druhy vetejnych strazi, mysliveckou, lesni, rybaiskou a straz pfirody
a rovnéz pripomina historicky pokus o pfijeti komplexniho zdkona o vetejnych strazich z roku
2002. Zavéry odrazeji predchozi autoréiny vysledky popsané V jednotlivych ¢astech préce,
pricemz autorka navrhuje i fadu zmén platné pravni Gpravy.

Oponovana diplomova prace prokazala autorinu schopnost seznamit se s prameny pravni
upravy, nalézt piislusna fakta, tato utfidit a popsat. Prace ma komplexni charakter, logickou
strukturu. Zavéry predstavuji shrnuti problematiky vécné i pravni (de lege lata i de lege
ferenda).

Formalni strdnka diplomové prace je na velmi dobré Urovni, autorka vSak méla peclivéji
provést korektury (napf. chyby v Cislech pravnich predpisit na str.47, neuvedeni zdroje
Vv ptiloze €.5 na str.76, atd.).

K vlastnimu obsahu prace bych mél v podstaté jen nékolik mensich vyhrad.

Autorka se snazila u Ctyf jednotlivych strdzi provést rozbor po stejnych nastrojich a
institutech, coz by byl vitany podklad pro srovnani. Je ale zajimavé, Ze u nékterych typt strazi
autorka napf. uvadi u ustanovovani a zruseni straze vztah ke spravnimu fadu a formy
rozhodovéni, u jinych vSak nikoliv. U tii straZi uvadi néstroj ,,zruSeni®, jen u rybaiské straze
uvadi ,,zanik".

Na ftad¢ mist prace autorka piSe o existenci jednak dobrovolnych strazi, jednak
profesionalnich. Na jinych mistech vSak uvadi, Ze vefejné strdZe nejsou za tu ¢innost nijak
placeny a vénuji se ji ve svém volném cCase (napf. str. 59).

Zavéry se do znacné miry dubluji s obsahem kapitoly 8. To by snad tolik nevadilo, avSak
autorka se mohla vénovat vice komparaci jednotlivych Ctyf strazi, zejména postiZeni
konkrétnich rozdili. A v jejim navrhu sjednocené pravni Upravy postradam rovnéz udaje,
Vv jakych konkrétnich néstrojich a institutech by bylo tfeba pravni Gpravu sjednotit, autorkou

uvadéné divody potieby sjednocené pravni tpravy mi piijdou ptili§ obecné.



Nesouhlasim se zavéry na str. 60 a 65 o jednotném podfizeni vSech strazi krajskym uradtm,
zastavam nazor, ze straze prirody na izemi narodnich parkti a chranénych krajinnych oblasti
by mély vzhledem ke své specificnosti, jak v oblasti vécné a uzemni puasobnosti, tak i
Z hlediska odbornosti, ztstat pod spravami NP a CHKO, tedy beze zmény.

Doporuceni k obhajobé a navrh Kklasifikace:

Diplomova prace spliuje pozadavky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci na PFUK v
Praze jak po formalni tak po obsahové strance, proto ji doporucuji K astni obhajobé,
S navrzenym hodnocenim velmi dobie aZ vyborné.

V ramci obhajoby by se mohla autorka vénovat nasledujicim otazkam:

1) Jakymi prostfedky muze straz ptirody osobu pfistizenou pfi protipravnim jednani
zastavit, popiipadé zadrzet a piedat Policii CR?

2) Smi osoba, ktera strazi pfirody pii vykonu jeji pravomoci na jeji zadost nebo s jejim
védomim poskytuje pomoc, toto ucinit na izemi 1. zény narodniho parku mimo cesty
vyznacené se souhlasem organu ochrany ptirody?
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