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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury B
1.3 Porozuméni zdrojim a schopnost pracovat s nimi B
14 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti B
1.5 Interpretace vysledka B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A-B
1.7 Logi¢nost vykladu B-C
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért B

Slovni komentar:

V teoretické Casti se autorka vénuje nejen zkoumané problematice, ale predklada i1 Siroky

uvod do medialniho diskurzu. Praktickd analyza je provedena precizné, ocetiuji piehlednost
kvantifikovanych dat. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci magisterskou, domnivam se, Ze autorka
se mohla vénovat vice pragmatickym faktorim, napt. perloku¢nimu efektu; prace ma prevazné
popisny charakter. Interpretacni pasaze se vénuji detailim na tkor syntézy. V tivodu jsou stanoveny
hypotézy, k nimz se autorka v zavéru opé€t vztahuje, zavéry povazuji za dostateCné¢ validni a
reliabilni, argumentace je podloZena fakty. U kapitoly vénované komunika¢nim funkcim vypovédi
postrddam stru¢né pojedndni o indirektnich mluvnich aktech a moznosti interpretovat odliSné
mediélni sdéleni.




2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazli a poznamkového aparatu A-B
2.3 Dodrzeni citacni normy A-B
24 Dodrzeni stylové normy B
24 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

Slovni komentar:

Prace je relativné piehledné strukturovéna. Autorka musela fesit, do kterého oddilu ktery

popisovany jev zaradit, jelikoz dochdzi k pranikiim mezi rovinami. Dle mého nézoru zvolila vhodné
fazeni kapitol. Vzhledem k mnozstvi citovaného materialu se zde objevuji netstrojné konstrukce.
V préci se objevuje jen minimum chyb pievazné typografického charakteru.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Préci doporucuji k obhajobg.

Slovni komentar:

Prace je solidné¢ zpracovéna, je zalozena na analyze velkého mnozstvi autentického

materidlu. Autorka se titulkiim vénuje z mnoha hledisek, oceiiuji kvantifikaci dat a precizni
formulaci hypotéz, které se autorce podatilo vyzkumnou sondou potvrdit ¢i vyvratit.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

41

4.2

4.3

4.4

periodiky.

Z Vaseho vyzkumu vyplyva, Ze nejvice bulvarnich ryst se nachézi v tiSténé verzi
bulvarniho periodika. Pro¢ tomu tak je?

Objevuji se v médiich titulky s jinymi komunika¢nimi funkcemi, nez o kterych jste
pojednala v diplomové praci?

Navrhnéte vyuziti vysledka vyzkumu ve Skolni praxi.

5 - NAVRHOVANA KLASIFIKACE PRACE
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