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Student Petr Winkler si vybral pro mne mimofadné zajimavé a aktualni téma. UZ za odvahu
pustit se do nelehkého tkolu diskurzivni analyzy a do nelehkého tématu reprezentace rozvoje a
rozvojového svéta mu nalezi uznani.

UZ dobfte zpracovany uvod pfitom dava tusit, Ze autor ma nejen odvahu, ale i kapacity téma
zvladnout a dosahnout svych vyzkumnych cilti. Prace je rozdélena do tfi logickych celkd - teorie,
metodologie, analyza dat, které jsou vzajemné logicky provazané a prospésné - coZ je zndmka
znacné badatelské vyspélosti.

Teoreticky ramec tvori zejména dila Foucaltova, Saidova, Escobarova, O Tuathailova ale i Sojova
¢i Todorové. VétSinu zuzivané literatury zndm a domnivam se, Ze autor je schopen sni
fundované pracovat a Ze vystavél pouzitelnou teoretickou kostru pro své dalsi uvaZovani.
Predstavené koncepty navic srozumitelné syntetizuje na zavér dané kapitoly. MoZna trochu vice
pozornosti by zaslouzili teoretikové modernizace - nebot jejich koncepty (a vliv a prestiz autort
samych) dle mého nazoru dodnes vyrazné utvareji ,rozvojovy diskurz“ a zasazuji se o udrzeni
predstavy linearity déjin v otazkach rozvoje, coz je téma, kterého se tyka jedna z hypotéz prace.

V metodologické kapitole autor presvédcivé predstavuje analyzovany vzorek casopiseckych
vystupll a zplsob jejich analyzy. Pokud chce autor vtomto typu prace nékdy pokracovat,
doporucuji mu (pokud to jiz neucinil) vyuzit k analyze software, naptiklad MAXQDA, kde mtze
segmenty textu tridit do kategorii a snadno je pak vyvolavat k dalsi analyze dle riiznych
kombinaci kéadi.

Samotna analyza je precizné provedend, ¢tive, byt misty lehce ironicky, psana (obzvlast jsem si
oblibila termin Europhilia, ktery, pokud by autor nebyl proti, bych s fradnym uvedenim zdroje
rada obcas propasovala do prednasek vkurzu Rozvojova studia). Vybrané vzorky jsou
dostateCné reprezentativni a autor se vyhyba pasti ,ucelového vytrzeni z kontextu“, nebot
vétsSina z nich reprezentuje sledované charakteristiky, i pokud by byla zasazena do rozlicnych
kontexti. Presvédcivosti pied publikem, které by snad nebylo naklonéno diskurzivni analyze, by
mohla dodat také shrnujici kvantitativni data za cely analyzovany vzorek (pocet vyskytl
urcitého vyroku apod.), ale to asi neni bez uziti specidlniho software vrozumném CcCase
proveditelné.

Autor prokazuje orientaci v iictyhodném spektru literatury z riznych obord, na kterou radné
odkazuje. Drobnou vadou na krase jsou relativné cetné preklepy, které ovSem nejsou na ukor
srozumitelnosti textu (i kdyZ obcas jsou ismévné jako ocekavany ,dues ex machine” na strané
38). Pokud mohu jako nerodily mluvéi posoudit, je prace psand kultivovanou angli¢tinou. Na mé
univerzité by vytka smérovala krozsahu prace, kterd zdaleka ptresahuje rozsah obvykly pro
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diplomové prace, a badatelska disciplina spociva také v tom, vyporadat se se vSemi povinnostmi



a myslenkami v ramci predepsaného rozsahu textu. ProtoZze mi ale nejsou znama pravidla
studentovy fakulty, ponechavam tuto vytku stranou.

Celkovy dojem z prace je mimoiadné dobry. Mohu prohlasit (byt je to trochu osklivé k mym
vlastnim studentim), Ze tak dobrou praci moc Casto do ruky nedostavam. Vzdy, kdyZ jsem si
zacala rikat, Ze je néco nedotazené (proc¢ neni ve vzorku National Geographic, opomnél snad
autor teoretiky modernizace a zejména - proc¢ piSe autor anglicky diskurzivni analyzu ceskych
textii), do nékolika odstavcili se mi kyZenych informaci dostalo.

Nemohu zakryt urcitou ,naklonnost” k této praci, ktera pramenti z toho, Ze autor si vybral téma,
které je dle mého osobniho nazoru velmi atraktivni, aktualni a dtlezité, a jesté jej uchopil mné
velmi sympatickym teoretickym a metodologickym aparatem, ktery ho vedl k zavértim, s nimiz
se ztotoZinuji - s jedinou vyjimkou ddajnou nadreprezentaci prace Zen v analyzovanych textech,
byt autor sdm uznava, Ze se tento ,jev“ tyka pouze Afriky. U obhajoby by mozna mohl 1épe
vysvétlit, proC i pres toto omezeni téma nadreprezentace prace Zen v textu vypada spiSe jako
jeden z ,typickych” rysi reportovani o rozvojovém svété. Je nevyhnutelné, Ze jiny oponent,
zastance jiného typu zkoumani socialni reality, by nasel vici textu vice namitek, nez kolik jich
nalézam ja. I pres to se domnivam, Ze to co mam hodnotit, tedy kvalita zpracovani, zvladnuti
metody, terminologie a osvojeni si teoretického ramce, bylo - bez ohledu na to zda se mi téma a
zplsob zpracovani libi nebo ne - zvladnuto na vybornou.

Praci tedy hodnotim rozhodné stupném vyborné, pokud mam tu mozZnost, doporucila bych ji
ocenit i pochvalou piislu$né autority (na ZCU udili takové pochvaly dékan) a rozhodné autorovi
doporucuji poradit se s vedoucim prace (pokud bude jeho posudek stejné entuziasticky jako ten
mij) o moznostech publikace textu nebo jeho c¢asti. A také dékuji kolegovi Winklerovi za
zajimavé Cteni.



