ZAPIS

z obhajoby disertacni prace pani M.Soc. Sc. Jaroslavy Gahuroveé............cccecvvvievieniinienienieee,
konané dne ....... 23, 1.20130 e

téma prace: ,,Migracni vladnuti: proména vnéjsi migracni politiky EU*

ptitomni: dle prezen¢ni listiny

Ptedseda komise p. Doc. PhDr. Milan Znoj, CSc. zah4jil obhajobu a pfedstavil pfitomnym
kandidatku.

Skolitel pan profesor Pavel Barsa piedstavil uchazecku a seznamil komisi s jeji disertaéni
praci. Dle jeho slov patfila pani Jaroslava Gahurova k nejlepsim studentiim. Na praci se kladn¢
projevila i praktickd stranka zaméteni pani Gahurové.

Kandidatka seznamila pfitomné se svou disertacni praci. Sd¢lila zejména, Ze prace je
analyzou vn¢jSiho vladnuti Evropské unie v oblasti vnéjSi migracni politiky EU. Téma pani
Gahurovou zaujalo, protoze je v Ceském prostfedi minimalné zpracovano. Prace si stanovila tfi
cile. Prvni byl analyzou vnéjSiho vladnuti zjistit, jaké formy vztahti vznikaji mezi EU jako
politickym aktérem na stran¢€ jedné a tfetimi zemémi na stran¢ druhé (hierarchické ¢i horizontalni
formy vladnuti). Za druhé, zda globalni ptistup k migraci svoji implementaci nastolil kvalitativni
zménu vztah mezi EU a partnerskymi zemémi. Ttetim cilem analyzy bylo zastitit vyzkum Sirsi
reflexi o roli EU jako mezinarodniho aktéra. Jaroslava Gahurova vytvofila tfi analytické Grovneé:

prvni dvé urovné diive zkoumala na fenoménu globalniho pfistupu k migraci.

Poté oponenti pan doktor Ondfej Koutek a v zastoupeni Doc. Kratochvil prednesli zdvéry
svych posudki. Pan doktor Koutek fekl, Ze se jedné o zajimavé téma, které zatim postrddame na
teoretické urovni. Pani Gahurova prokdzala Sirokou znalost, a ukézala, ze ma pfimou zkusSenost
s praxi, coz se v praci provazalo. Dale uvedl, Ze nema pfili§ mnoho vyhrad. Se zavéry prace se
ztotozniuje. Pani Gahurova vystihla plasticnost reforem, dobie vystihla i jednotlivé znaky. Pan
doktor Koutek &asteéné postrada, jakym zptisobem CR pfistupuje k této agendé, a jak je to

s institucionalni strdnkou. Na zavér fekl, ze zajimavy ke zminéni by byl i finan¢ni aspekt.



Pan doktor Simsa seznamil Gi¢astniky s posudkem pana Kratochvila. Posudek je kladny,
doporucuje k obhajobé. K praci méa pouze dvé vytky: 1) zda je viibec mozné mluvit o vn&jSim
vladnuti. Pani Gahurova piinasi analyticky model, spiSe nez teorii. Zajimavé by bylo piijit s teorii
vnéjsiho vladnuti, ale neexistuje teorie ani vnitinitho vladnuti. 2) tykda se metodologie, resp.
empiricko-analytického pfistupu, v jehoz intenci se prace pohybuje. Objektivni poznani neni
mozné.

Jaroslava Gahurova se ve své odpovédi na posudky oponentli nejdiive vyjadfila
k posudku pana doktora Koutka. Pani Gahurova si je védoma zajimavych institucionéalnich
aspektti. Vnitini vladnuti hraje zajimavou ulohu. V praci je vSak dle pani Gahurové uloha
jednotlivych agentur zminéna dostatecné, tak jak bylo nutné pro dosazeni a naplnéni stanovenych
cili. Co se tyde role Ceské republiky, pani Gahurovd se snazila o neutrdlni postoj a
neupiednostnila Zadny stat. Co se ty¢e financniho rdmce, tato stranka by stala za zminku.

Déle se vyjadfila k posudku pana docenta Kratochvila. Na nékolika mistech pani
Gahurova hovoii o teorii, na n¢kolika mistech o modelech. Neaspirovala na uvedeni komplexni
teorie evropské integrace. V praci je uvedena fada premis, objasiiuje a popisuje zavisle a
nezavisle proménné. Byla pfesvédcena, ze kauzalitu v praci prokazuje. Vzajemné nastaveni
proménnych v jednotlivych analytickych tirovnich vedly k vytyceni zavislych proménnych, tedy
idealnich typi vladnuti, a to horizontalnimu a hierarchickému vladnuti. Na druhou stranu fekla,
ze je vzdy potfeba na analytické trovné nahlizet jako na celek. Piikladem jsou jednotlivé
struktury, které nedeterminuji procesy v negociacni Urovni, ale podporuji specifickou formu
koordinace. Diky pfedpokladu nékteré nastaveni vykazovalo prvky hierarchického vladnuti, ale
ve vysledku vyuzivaly nastroje politické a operativni. Potvrzuje premisu, Ze i v horizontalni typu
vladnuti se objevuji prvky hierarchie. Pani Gahurova uznala ptfipominku, ze v pfistim vyzkumu
bude hovofit o teoretickém modelu, ne o teorii. Co se ty¢e druhé pfipominky pana docenta
Kratochvila o pfiliSné popisnosti nastroji politik, pani Gahurova uvedla, ze samotny popis
nastrojii politik tvofi pouze jednu pétinu. Vytvaii vlastni typologii néstroji: regulatorni,
operativni a politické. Z typologického hlediska se jedna o jednoptipadovou interpretativni studii.
Soucasti prace je i kapitola o reflexi role EU jako mezinarodniho aktéra. EU ziskava proaktivni
roli na poli mezinarodni migrace, proto povazovala za vhodné zatadit reflexi vnéjSich vztahti EU
do Sirsi diskuze. Proto nastifiuje teoretickou debatu o pojimani EU jako aktéra a pfichazi

s teoretickym konceptem mekkého/normativniho hegemona. Normativnost spoc¢iva v pfenaseni



vnitintho modelu evropského vladnuti na tfeti zemé formou dialogu a kooperace, avsak vzajemné
vztahy nabyvaji hierarchické, asymetrick¢é podoby. Empiricko-analyticky piistup byl v préci
soustiedén zejména na fizeni védeckého pfistupu. Pani Gahurova uvedla, ze si je védoma, ze
kazdy socialni realitu rozsifuje podle vlastnich kritérii a nejsme schopni objektivniho zkoumani,

méli bychom k nému vSak alespon sméfovat.

Oponenti se vyjadiuji k vystoupeni kandidata, jako prvni se vyjadtil vedouci prace. Rekl,
ze pokud by si védci nemysleli, ze se mohou dobrat objektivniho poznani, nemusela by byt zadna
véda. Empiricko-analyticky pfistup v obecné rovin¢ fika, ze se pracovnik snazi o vyzkum

néjakého fenoménu.

Diskuse:

Pan docent Znoj tekl, Ze objektivni fakta danosti popisujeme neutrdlnim jazykem védy.
Pozitivisticky predpoklad je pro praci zbytecny. Pozastavil se o u vytky pana docenta Kratochvila

o teorii evropské integrace. Vyhrada nespocivala v tom, ze kandidatka méla teorii popsat.

Pro pani Gahurovou neni vnitini dimenze vladnuti dilezita, vnéjsi vladnuti se z ni sice
odviji, ale tato dimenze je ve svétle vzdjemné zavislosti upozadéna. Dulezita je vzdjemna
zavislost. Nediva se ani na vnitini fungovani tretich zemi. Vidi tendence, ale domnivé se, ze

dynamika vyplyva ze vzajemné zavislosti.

Dle vedouciho komise by prace méla vyjit z teorie normativniho hegemona.

V pojeti pani Gahurové predstavuje vnéjsi vladnuti samostatny proces, prostor, ktery je
vy€lenén z logiky vnitiniho vladnuti, je odlisSny od vnitini debaty, fesi jiné problémy, ma své
vlastni mechanismy a nastroje. Pan docent Znoj dodal, Ze pfekonani odlisnych nazori vede ke

spolecné politice.

Pan doktor Simsa se zeptal, zda existuje teorie vnitiniho vladnuti. Pani Gahurova dodala,

ze neni zadna ucelena teorie vnitiniho vladnuti. Rozsifila tirovné vnéjsiho vladnuti, vychazela



z institucionalizace a legalizace, pfisla stieti Urovni — ndastrojem vladnuti. I méné
institucionalizované¢ formy vladnuti lze povazovat za formy vladnuti, dochézi zde nejen

k pfenosu modelu, ale i negociaci pfi politickém rozhodovani.
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