Posudek oponenta bakalaiské prace Marka Dostalika
Slabd formulace rovnic proudéni tekutin

Cilem préce je odvodit z formulace zadkonu zachovani pro kontrolni ob-
jemy slabou formulaci odpovidajicich diferencidlnich rovnic. Slaba formulace
ma byt odvozena pfimo, bez odbocky pres silna feSeni.

Préce je pékné a srozumitelné sepsana. V podstaté neobsahuje preklepy,
véty davaji smysl a i typografickd uroven je v poradku. Trochu bych vytkl,
ze prezentace je na zacatku dost volnd a nejsou jasné presné predpoklady
toho, co se dokazuje. Tvrzeni je zformulovano az v sekci 2.5.

Prace je sepsdna peclivé a vétSina tvrzeni je spravné. Podstatny ne-
dostatek je posledni véta na strané 13. ”"Ziejmé” tvrzeni totiz neplati,
pokud piedpokldddme pouze F € L'(Q2). Dalsi drobné piipominky jsem
vypsal dole.

1 Otazky pro obhajobu

- Jak opravit posledni vétu na strané 13 tak, aby platila?
- Sel by predpoklad P € L;;;"((O, T), L}, () nahradit P € L}, .((0,T) x )
a vyuzit absolutni spojitosti integralu?

2 Dalsi pripominky

Kontrolni objem nemuze byt libovolnd oteviend mnozina. Jak by potom
byla definovédna norméla ke hranici a plosny integrél? (posledni formule na
strané 6, Sekce 2.5)

V Sekci 2.1 by nejprve mélo byt fixovano ¢ a v zavislosti na ném teprve
€ a At.

Ptedchozi vyhrada plati také pro odstavec 2.3.2, kde neni oSetfena situ-
ace, kdy t1 + At ¢ (0, 7).

Aby platila druha formule pro x € Q) na strané 10 pro x € 2 je potieba
si rozmyslet, jaké krychle uvazuji, nebo ji chtit pouze pro s.v. x.

3 Zaveér

Domnivam se, Ze prace spliiuje predepsané pozadavky a doporucuji ji uznat
jako bakalaiskou praci.
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