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Posudek oponenta:

Diplomantka se ve své praci zabyvala pfipravou potencialnich katalyzatori na bazi flavinii
pro pfeménu aromatickych boronovych kyselin na fenoly a jejich testovanim pfi této reakci.
Teoretickd ¢ast diplomové prace popisuje flaviny a jejich vyuZziti jako katalyzatora
v organické chemii. Otazkou je pro¢ diplomantka pomérné rozsdhle popisuje systémy pro
enantioselektivni oxidace katalyzované flaviny, kdyz se ve své praci enantioselektivnimi
reakcemi vibec nezabyvala. Naopak by asi bylo vhodné v casti tykajici se oxidace
boronovych kyselin uvést néjaké informace o vyznamu této syntézy v organické chemii
(naptiklad pro¢ se nepouziva piima oxidace Grignardova €inidla). Urcité by ovSem mél byt
v diplomové praci uveden cil prace. Diky tomu by bylo zfejmé, zda nebylo v planu provadét
reakce enantioselektivné a naptiklad z Casovych divodi byly zatim provedeny pouze
experimenty s achiralnimi substraty.

V ¢asti vysledkl velmi ocenuji, Ze prace je rozmanita a nevénuje se pouze uzkému problému.
Diplomantka si nejprve potfebné katalyzatory sama pfipravila a pak je 1 pouzila pro
katalytické experimenty. Experimentalni ¢ast je popsana zplsobem odpovidajicim urovni
ocekavané u diplomové prace.

Po formalni a grafické strance je diplomova prace sepsana velmi peclivé az na malé chyby
(naptiklad predstava pana Blytha, jak pfi pobytu v kravském mléce izoluje riboflavin je
usmévna - predpokladam, ze riboflavin nebyl izolovan ,,v kravském mléce®, ale ,,z kravského
mléka®). Jedind drobnost, kterou bych diplomantce vtomto sméru vytkl, je ,,Baeyer-
Villigerova reakce* vyskytujici se nékolikrat v celé diplomové praci. Spravné by méla byt
,Baeyerova-Villigerova reakce*.

K odborné naplni prace bych mél nésledujici dotazy:

Jak jsem jiz uvedl vyse, rozsahly popis enantioselektivnich reakci v teoretické ¢asti vyvolava
otazku - bylo v planu provadét reakce s chirdlnimi substraty?

V ivodu experimentalni ¢asti uvadite, ze elementarni analyza byla méfena na pfistroji
Perkin-Elmer 240. Vysledky z elementarni analyzy jsem ovSem v diplomové praci nikde
nenasel. Zapomn¢la jste je uvést?

V podminkéach oxidaci uvedenych pod grafy uvadite mnozstvi katalyzatoru v milimolech a
mnozstvi substratu v miligramech. Obvykle se uvadi mnozstvi katalyzatoru v molarnich

procentech substratu. Kolik molarnich procent katalyzatoru jste tedy pouzila?



Pro ovéfeni skuteCnosti, zda oxidacni reakce muze byt ovlivnéna pouzitim kovové
mikrostiikacky Hamilton, jste pouzila ,,novou nezkorodovanou mikrostiikacku®. Nestalo by
za uvahu pouzit stiikacku s teflonovym pistem? Pfipadné nejlépe pouzit automatickou pipetu
s plastovou $pickou?

Celkové hodnoceni prace, pres uvedené vyhrady, je kladné, protoze je zjevné, ze i1 kdyz
ziskané vysledky dosud nebyly nikde publikovéany, urCit¢ bude mozno ziskana zjisténi
publikovat v odpovidajicim odborném casopisu.

Zavérem konstatuji, ze diplomovou préci Be. Ivety Strnadové doporucuji k obhajobé.
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