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Ve své diplomové praci autorka navazuje na svoji ispésné obhdjenou bakalatskou praci, ve
které se vénovala historii Siteni HIV/AIDS ve svété. Nyni predstavila vyzkumny projekt, kdy
zjistovala u zaki druhého stupné ZS a riznych typt SS znalosti o prevenci AIDS, prenosu
této infekce a dalSich otazkach, které jsou s HIV/AIDS spojené.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (strategie pouzitého vyzkumu, ndrocnost, tviiréi piistup,
proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost priloh, apod.):

Préce je podrobna a pecliveé zpracovana. V tivodni teoretické Casti, kterd zabird ptiblizné Y4
obsahu prace, autorka rekapituluje Sifeni HIV a charakteristiku tohoto viru, stejné jako
moznosti 1é¢by HIV/AIDS. Dilezité pro dalsi ¢asti prace jsou i kapitoly analyzujici Ramcové
a Skolni vzdélavaci programy vybranych typti $kol. Autorka se také zabyvé neziskovymi
organizacemi, které se prevenci AIDS zabyvaji.

Vyzkumna ¢ast probihala v regionu Rakovnicka. Autorka pomoci dotaznikového Setieni
prozkoumala nazory a znalosti 0 HIV/AIDS u 209 zakd poslednich ro¢niki ZS a SS.

Autorka si na zacatku vyzkumné ¢asti spravné urcuje vyzkumné otazky. Presentace
vysledkt pomoci grafii s popisem v textu je rovnéz v potadku. Pro tplné piesné zhodnoceni
vSak schazi statistické testovani porovnani uréenych skupin (gymnazium vs. stfedni
zemédelska Skola vs. obchodni akademie).

Velmi povedena je kapitola Diskuze. Nejenom, Ze je pomérné dlouha (i diky vlozenym
grafim), ma 12 stran, ale hlavn¢ tady autorka Cerpa informace ze zdroje, ktery by pro tento
typ praci byl ptfimo idedlni, ale ostatnimi studenty je malo vyuzivan. Timto zdrojem jsou dalsi
diplomové/bakalatské prace i z ostatnich univerzit v CR. Autorka porovnava svoje vysledky
se dvéma absolventskymi pracemi, jednou z PedF UK a druhou z PedF UP v Olomouci. |
kdyz v nékterych ohledech se metodiky téchto praci lisi, samotné porovnani vysledkd mezi
regiony a mezi témito absolventskymi pracemi je pro praci piinosem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citovani a odkazii na literaturu,
grafickad uprava, prehlednost a dodrzovani predepsaného formdlniho cleneni kapitol, uroven
shromazdeni a zpracovani udajii a zaveru, kvalita tabulek, grafit a priloh, apod.):

Formadlni uprava prace je na velmi dobré urovni, at’ jiz od Gpravy textu, kvality tabulek a
barevnych grafii. Text prace je dokreslen vlastnimi originalnimi fotografiemi.

Ve své praci autorka cituje 48 zdroji, které uvadi na konci v seznamu pouzité literatury.
Ten rozdéluje na dvé skupiny, tisténé zdroje a internetové zdroje. S umisténim nékterych
polozek do skupiny internetovych zdroji bych polemizoval (napf. jiz zmifiované absolventské
prace). Rovnéz neni jasné€ feceno, jak jsou zdroje sefazeny, ale pocitdm, ze podle vyskytu
v textu. Podle abecedy rozhodné nejsou, coz trochu stéZuje orientaci. Ale nakonec jsem
dohledal vse, co bylo potieba.

Ptilohy jsou v poradku, dokumentuji a dopliiuji text, respektive kapitolu Metody vyzkumu.
V préci jsem vSak nenaSel 2 listy od tohoto roku povinnych pfiloh, ty prosim pfed findlnim
uloZenim do knihovny doplnit.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, mozny
prakticky prinos, silné a slabé stranky, originalita myslenek, apod.):

Ptedlozené diplomova prace je kvalitni a zcela spliluje pozadavky kladené na diplomovou
praci. Uvazoval bych, zda by nestalo za to publikovat souhrnné vysledky, a jejich porovnani
s dalsimi daty k dané problematice, v n¢jakém (online) zurnalu, zaméfeném na vzdélavani.

Z analyzy téchto dat by mohly vyplynout nové cesty, které by zlepsily informovanost zaka
v problematice HIVV/AIDS.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tFi):
1) Jaké by autorka doporucila, navrhla, zlepseni v informovanosti zakia o HIV/AIDS?
2) Lisi se n&jak vzdélavani v této problematice v CR a okolnich zemich, piipadnd
V porovnani s USA?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé po zodpovézeni piednesenych otazek a navrhuji
znamku vyborng¢.
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