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Tématem disertacni prace je znacné slozita a relativné nova problematika souvislosti
mezi vytvarenim a vyvojem komunikacnich systém{ zaloZzenych na modernich
informacnich technologiich, jejichZ jadrem je svétova internetova sit, a probihajicimi
spoleCenskymi zménami na globalni Urovni. Autor toto téma pojima Siroce jako
studium vlivu medialnich technologii na charakter spolecnosti a jeji kultury, pricemz
tyto technologie nepovaZzuje jen za faktory, jez vyvolavaji ¢i ovliviuji probihajici
sociokulturni zmény, ale primo za jejich nositele. Neomezuje se tedy (jak by se mohlo
zdat podle nazvu prace) na funkcionalistickou analyzu internetu jako specifického
medialniho subsystému a jeho dopad( na cely sociokulturni systém. SpiSe se snazi
uplatnit mediologicky pohled inspirovany naprt. Torontskou Skolou, ktery nahlizi na
vyvoj médii, respektive komunikacnich technologii, jako na zdroj zasadnich
spolecenskych zmén a faktor urcujici charakter spolecnosti. V kontextu
kulturologického pristupu, ktery autor uplatiuje, pak de facto nahlizi na moderni
komunikacni technologie jako na ohnisko kulturnich zmén probihajicich v sou¢asném
svété na urovni atributivni, distributivni a individualni. Disertacni prace se tedy
vymezenim predmétu a jeho teoretickym uchopenim i pouzitou metodologii pohybuje
na pomezi mediologie a kulturologie i spiSe v jejich priseciku.

Posuzovana prace ma tfi hlavni ¢asti. Propojeni mediologického a kulturologického
pristupu autor vysvétluje v prvni asti (kapitola 2 Kultura a komunikace), ktera
obsahuje zakladni teoreticka vychodiska a jejich interpretaci pro potreby prace. Autor
zde definuje klicové pojmy, jako ,kultura®, ,komunikacni média" a ,,komunikacni
model". Vychazi pfitom ze zakladni literatury z oblasti kulturologie ¢i socialni a
kulturni antropologie a komunikacni teorie a medialnich studii, vétSinou domaci
provenience. Tato Cast je pomérné strucna, nicméné podava kompaktni prehled
teoretickych vychodisek relevantnich pro dalSi reSeni dané problematiky.

Druha cast prace (kapitola 3 Historie formovani kybeprostoru - virtuality) je vénovana
vzniku a vyvoji novych komunikacnich technologii, predevsim internetu. Nejen

z hlediska jejich technologické podstaty, ale i z hlediska spolecenskych ¢i kulturnich
faktord, jez na vznik, vyvoj a Sifeni internetu mély vliv. Rovnéz tato ¢ast je strucna,
coz ovsem vzhledem k tomu, ze obsahuje pomérné znama fakta, neni na zavadu.
Konec koncll se ani neda predpokladat, Ze by autor mohl pfijit s néjakymi novymi
poznatky o historii internetu. Ta jiz byla, alespon z technologického hlediska (a to i
ve spolecenském, politickém a ekonomickém kontextu) v literature popsana. Autor
v této pasazi hlavné zdlraznuje decentralizovanost internetu jako jednu z kli¢ovych
charakteristik a odliSnosti od klasickych elektronickych médii a vzhledem k tématu
prace také opravnéné poukazuje na pozitivni roli internetu v udrzovani kontinuity



sociokulturnich systému diky jeho schopnosti archivace a zpristupnéni obrovského
mnozstvi informaci.

VV.v

analyzu jadra reSené problematiky, jez autor spatfuje ve virtualité — specifickém
prostredi vytvareném plsobenim novych komunikacnich technologii v interakci

s okolnim svétem. Virtualitou se pritom zabyva jak z hlediska vnitrni struktury jejiho
prostiedi a jejich vazeb na komunikacni technologie, tak z hlediska jeji interakce

s vnéjSim svétem v globalnim méritku.

Tato ¢ast prace je rozdélena do patnacti podkapitol, jimiz autor v podstaté
strukturuje reSenou problematiku. Vymezuje jeji kliCové aspekty a popisuje jejich
genezi i vztahy mezi nimi, a to na zakladé dosavadnich jednak teoretickych pfistupd a
jednak vlastni analyzy dostupného empirického materialu. V tomto smyslu ma tato
Cast charakter relativné ucelené teoreticko-empirické studie problematiky virtuality,
na niz autor redukuje téma avizované nazvem prace.

Pro autorovo pojeti feSeni problematiky je zasadni chapani kultury jako
nadbiologického adaptacniho systému a komunikacnich technologii jako specifického
prostiedku adaptace. Komunikacni technologie povazuje autor za nastroje
prizplsobeni se vnéjsim podminkam na Urovni spolecnosti i na Urovni jednotlivcd,
které jsou velice efektivni zejména diky tomu, ze umoznuji prekonavat ¢asové a
prostorové limity lidského vnimani svéta. Soucasné vSak média vytvareji alternativni,
stale slozitéjsi a pdvodnimu Casoprostoru se stale vice vzdaluijici kulturni ¢asoprostor.

Na Urovni kulturnich systémd se to podle autora projevuje ve vytvareni a predavani
vize reality, na Urovni jednotlivce v postupném odcizovani ¢lovéka jeho prirozené
podstaté a prirozenému lokalnimu prostredi a jeho prenaseni do globalniho kulturniho
prostredi vytvareného medialnimi technologiemi. Toto prostredi duplikuje realitu a
zaroven ozivuje plvodné pasivni kybeprostor a transformuje ho ve virtualitu —

v globalni duplikaci reality.

Autor ovsem spravné upozornuje, ze globalni charakter a dosah modernich
komunikacnich technologii je omezen nerovnomérnou distribuci pristupu a
uzivatelskych kompetenci k témto technologiim. Predevsim mezi ekonomicky a
technologicky vyspélymi a rozvojovymi zemémi. Proto ukazuje na aktudlnich Gdajich
o penetraci internetu na rozdily v jeho vyuzZivani, v extrémni mife mezi Severni
Amerikou a Afrikou. Na stejnych datech ovSem zaroven ukazuje na obrovské tempo
rlstu penetrace internetu v rozvojovych zemich jako na predpoklad pro dalsi postup
globalizace komunikacnich technologii.

Globalni rozmér virtuality autor doklada vysledky analyzy rozsSireni uzivani nékterych
nastrojl jako jsou socidlni sité nebo vyhledavace a identifikaci pfikladi globalnich
témat tvoricich soucast obsahu virtuality na zakladé Gdajd o Cetnosti zadavanych slov
nebo frazi ve vyhledavacich.

Cela tato stéZejni Cast je zpracovana na odpovidaijici Urovni jak z hlediska formulace
feSenych problém0 a jejich teoretické konceptualizace, véetné prace s odbornou
literaturou, tak z hlediska zachazeni s empirickym materialem. Za prinosné povazuiji



zejména ddslednou aplikaci kulturologického pristupu ke zkoumané problematice, a
ne jen jeho pouhou deklaraci. To se projevuje v tom, Ze na reSenou problematiku
nahlizi prizmatem vySe uvedeného vztahu mezi komunikacnimi technologiemi a
kulturou jako adaptacnim systémem a chapanim virtuality primarné jako kulturniho
prostiedi, i v tom, Ze se zabyva i parcialnimi jevy reSenymi kulturologii, napf.
difiznim potencialem komunikacnich technologii. Na pasazich, jez maji povahu spiSe
empirickou, ocenuiji Usili autora o shromazdéni skutecné globalnich a aktualnich
Udaijl, které jsou relevantni pro fesenou problematiku. Urcité nedostatky ale spatfuji
v nedotazenosti operacionalizace, ktera je zde spisSe jen naznacena. Zjisténé poznatky
je tedy mozné povazovat spiSe za doloZeni a dokresleni vychozich tezi nez za
verifikaci vstupnich hypotéz. Mozna i v disledku toho je provedena analyza ziskanych
Udajl sice pomérné rozsahla, ale pfilis popisna. Shromazdéna data by urcité stala za
analyzu hlubsi. S tim navic souvisi i nepfilis prehledna prezentace Gdajd, které jsou

v praci uvedeny v primarni podobg, nikoliv ve formé analytickych vystupd.

Pres tyto vyhrady povazuiji celkové praci za odborné kompetentné zpracovanou studii
jednoho z klicovych aktualnich problémd soucasného svéta a zaroven za inspirativni
prispévek do diskuze o tomto problému na poli medialnich studii, kulturologie a
dalSich spolecenskych véd.

Za soucast takové diskuze Ize povaZzovat otazky, na néz by mél autor odpovédét pri
obhajobé. Jakou roli hraji ve vytvareni globalniho kulturniho prostfedi a jeho distinkce
od plvodniho pfirozeného prostiedi kulturni odliSnosti jednotlivych sociokuturnich
systémd, zejména mezi zapadni spolecnosti a dalSimi oblastmi svéta (nejde o rozdily
v pristupu a uZzivatelskych kompetencich ke komunikacnim technologiim, ale rozdily
v hodnotach, normach, vzorech chovani atd.)? Do jaké miry mohou tyto odliSnosti
branit homogenizaci virtuality nebo do jaké miry se mohou v dlsledku homogenizace
virtuality stirat? Je platnost teze prezentované autorem, zZe ,lidstvo je schopno
prostrednictvim virtudlni reprezentace nahlizet, interpretovat a pretvaret svét do
nejmensich detaill, nicméné ztraci primy kontakt a zpétnou vazbu, plvodni
smysluplnost a celistvost lokalni jedinecnosti* univerzalni nebo je podminéna urcitymi
sociokulturnimi specifiky jednotlivych spolecnosti nebo segmentd spole¢nosti?

Posuzovana disertacni prace spliuje vSechny pozadavky a proto ji doporucuji
k obhajobé.

V Praze dne 13. zari 2013
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