Oponentsky posudek

na diserta¢ni praci JUDr. Jifiho Lojdy, LL.M. Eur., zpracovanou na téma
~Odpovédnost dopravce v mezinarodni prepraveé zbozi se zamére-
nim na prepravu namorni"

Doktorand si za pfedmét své disertacni prace v ramci doktorského studia zvolil problema-
tiku, ktera se v soucasné dobé stava znovu velmi aktualni, a to vzhledem k uvazovanému
zahajeni jednani o komplexni bilaterdlni obchodni dohodé o volném obchodu mezi Evrop-
skou unii a Spojenymi staty americkymi. Dohoda o volném obchodu mezi EU a USA by
byla nejvyznamnéjsi obchodni dohodou vibec, protoZe v souc¢asné dobé& EU a USA spo-
le¢né vytvari témér polovinu svétového HDP, jejich vzajemny obchod dosahuje tfetiny
objemu celkového svétového obchodu, kazdy den mezi EU a USA probiha obchod se zbo-
Zim a sluzbami za dvé miliardy eur a uzavieni dohody by podle predbéznych odhadd zvy-
Silo HDP Evropské unie o 0,5 procenta. Toto je hlavni dlivod, pro¢ doprava, a to zejména
namorni, nabyde dale na vyznamu.

Disertacni prace je logicky €lenéna na (i) zakladni terminologii, (ii) Upravu pfepravni
smlouvy v mezindrodni prepravé, (iii) Ceské pravo nejen jako subsidiarni statut, (iv) sil-
ni¢ni pfepravu, (v) zelezni¢ni pfepravu, (vi) vnitrozemskou vodni pfepravu, (vii) leteckou
prepravu a (viii) namofni prepravu.

Dva namorni registry (str. 99) maji i jiné severské zemé, napf. Dansko, které ma prvni
jako bézny lodni rejstfik, Dansky vnitrostatni namofni rejstfik (Dansk Nationalt Skibsre-
gister, neboli rejstfik DAS). Druhym rejstfikem, zavedenym v roce 1988, je Dansky me-
zinarodni namorni rejstfik (Dansk Internationalt Skibsregister, neboli rejstfik DIS). Maji-
telé lodi zapsani v tomto druhém rejstfiku mohou zaméstnavat také namorniky nepocha-
zejici ze zemi EU za jejich vnitrostatnich mzdovych podminek. Namo¥nikim na palubé
lodi zapsanym v rejstfiku DIS byly dénskou vladou pFizndny nékteré dafové vyhody.
Zejména zaméstnanci na lodi zapsané v rejstfiku DIS byli naprosto osvobozeni od platby
dané z pfijmu.

Preklad ,flags of convenience" jako stat ,levné viajky" (str. 99 a pak dale) pokladam za
nepfesny (i kdyz se nékdy pouzivd), vystiznéjsi je podle mého nazoru termin stat ,vy-
hodné vlajky". A vyplyva to i z pfekladu a podstaty véci. Levny nemusi byt vZdy vyhodny
a naopak.

V disertacni praci mné absentuje alespon zminka o nékteré dal$i evropské legislativé
upravujici sledovanou oblast (byly vyuzity predpisy pouze nékteré zadkladni). Jednd se
zejména o: Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady €. 661/2010/EU ze dne 7. éerven-
ce 2010 o hlavnich smérech Unie pro rozvoj transevropské dopravni sité, Smérnici Rady
¢. 98/41/ES ze dne 18. ¢ervna 1998 o registraci osob na palubéch osobnich lodi provozu-
jicich dopravu do pfistavl &lenskych statl Spolecenstvi nebo z nich, Smérnici Evropského
parlamentu a Rady ¢. 2001/96/ES ze dne 4. prosince 2001, kterou se stanovi harmonizo-
vané pozadavky a postupy pro bezpecnou nakladdku a vykladku lodi prepravujicich hro-
madné naklady, Smérnici Evropského parlamentu a Rady ¢. 2010/65/EU ze dne 20. fijna
2010 o ohlaSovacich formalitdch lodi pFiplouvajicich do pfistavi ¢lenskych statl nebo
odplouvajicich z nich a o zruseni smérnice 2002/6/ES, Nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) €. 725/2004 ze dne 31. bfezna 2004 o zvySeni bezpeénosti lodi a pfistavnich
zafizeni, Nafizeni Rady (EHS) ¢. 4055/86 ze dne 22. prosince 1986 o uplatfiovani zadsady
volného pohybu sluzeb v ndmorni dopravé mezi ¢lenskymi staty a mezi &lenskymi staty a
tretimi zemémi, Smérnici Evropského parlamentu a Rady ¢ 2005/35/ES ze dne 7. zafi
2005 o znecisténi z lodi a o zavedeni sankci za protipravni jednani, Nafizeni Rady (ES) ¢.
1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrané zvifat béhem pfepravy a souvisejicich ¢in-
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nosti a o0 zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a nafizeni (ES) & 1255/97. V zavéru
chybi seznam pouzitych legislativnich norem.

Podle zakona o ndmofni plavbé (s odkazem na Umluvu o mo¥ském pravu) se ndmokni
plavbou rozumi provozovani namornich plavidel i na Usecich vnitrozemskych vodnich cest
s pobfeznim morem spojenych aZ po posledni pfistav, ktery pIni funkci pfistavu pro na-
mofni lodé a pobyt namofnich plavidel v pfistavech. Z tohoto vyplyva, Ze i tfeba na ham-
bursky prlstav se bude vztahovat uvedend Umluva, pfestoze je mésto vzdaleno vice nez
sto kilometrd od more. V tomto stycnem bodu se prekryva Jurlsdlkce LVvnitrozemska"“ a
»,morska" (pro zjednodusSeni zde zamérné opominu rezim svobodné zény ¢eského exteri-
toridlniho Uzemi). ProtoZe se disertacni prace nijak tohoto tématu nedotyka, ponechdvam
zodpovézeni této otdzky (,kolize" pravnich pfedpist pro rezim v fi¢nim pfistavu plniciho i
funkci pfistavu ndmofniho) k Ustni obhajobé doktoranda.

Protoze by se mélo jednat o védeckou praci, jejimZ prostfednictvim by mél doktorand
prokazat schopnost samostatné vedecky pracovat, obraty typu ,..svét sam pro sebe"
(str. 98)", na jiném misté ,jakési zjeveni® (str. 231) pUsobi v pravnickém textu ponékud
beletristicky.

Co se tyka nového obcanského zakoniku, na ktery doktorand hojné odkazuje ve své di-
sertacni praci, tak jeho oznaceni ,,Och 2014" povazuji za nevhodné. Jiz ke svému ¢&islu
ve sbirce zdkond by jeho oznaceni mélo byt ,2012", pokud budeme vychazet tfeba
z analogie kK ABGB 1811 (roku vydani vSeobecného zdkoniku ob&anského s G¢innosti od
1.1.1812). Castéji se ale véeobecné uvadi zkratka ,NOZ" (novy obcansky zakonik).

Pokud témeér polovina disertacni prace rozebird jinou pfepravu/dopravu, ne? namofni
(na’zev prace zni: ,... se zamérenim na prepravu ndmorni*), a tedy i vnitrozemskou Fiéni
prepravu, mohl doktorand v dané pasazi jako zdroj pouzit i v soucasné dobé jedinou ¢&es-
kou pravnickou monografii z dané oblasti: POLACEK, B. Mezindrodni Fiéni doprava. 1.
vydam Praha: C. H. Beck, 2012. 583 s. ISBN 978-80-7400-258-8. Navic i s ohledem na
vySe poloZzenou otazku.

PFi posuzovani diserta¢ni prace jsem vychézel z faktu, ze je dana problematika odbornou
vereJnostl pomérné Casto diskutovéna, o ¢emz svéd&i i nezanedbatelnd judikatura a po-
mérné bohata literatura. Pohled doktoranda na danou véc Je proto v mnohém usnadnén.
Prace proto plsobi ponékud popisné. Nicméné ocenuji praC| z hlediska jejiho mozného
pfinosu pro praxi v pfipadé jejiho publikovani a jejiho rozsifeni o bohatou Judlkaturu
(zeJmena z rozhodci praxe) Jako pozitivni beru zamysleni se doktoranda nad souéasnou
Upravou mezindrodni pfepravy. Je ocividné, e se doktorand s tématem, pfes uvadéné
vyhrady, dobfe seznamil.

Co se tyce formalni stranky disertaéni prace, je treba podotknout, Ze vétsi pozornost
mohl doktorand vénovat ¢eskym technickym normam: CSN ISO 690 (010197). Informa-
ce a dokumentace - Pravidla pro b/b//ograf/cke odkazy a citace /nformacn/ch zdrojd. Pra-
ha: Cesky normalizaéni institut, 2011. CSN 01 6910 (016910). Uprava pisemnosti zpra-
covanych textovymi editory. Praha: Cesky normalizaéni institut, 2007. CSN ISO 7144
(010161) Dokumentace - Formalni dprava disertaci a podobnych dokumentd. Praha:
Cesky normalizaéni institut, 1997. CSN ISO 832 (010149). Informace a dokumentace -
Bibliograficky popis a citace - Pravidla zkracovani bibliografickych termind. Praha: Cesky
normalizacni institut, 2002. CSN ISO 7144 (010161). Dokumentace - Abstrakty pro pu-
blikace a dokumentaci. Praha: Cesky normalizaéni institut, 1997 CSN ISO 4 (01 0196).
Informace a dokumentace - Pravidla zkracovani slov z nazvi a ndzvd dokumentu Praha:
Cesky normalizaéni institut, 1999., CSN ISO 2145 (01 0184). Dokumentace - C/s/ovan/
oddild a pododdil§ psanych dokumentu Praha: Cesky normalizaéni institut, 1997. CSN
ISO 999 (01 0192). Informace a dokumentace - Zdsady zpracovani, usporadéani a graf/c-
ké upravy rertr/ku Praha: Cesky normalizacni institut, 1998., protoZe dand préce
v tomto ohledu neni se zminénymi normami zcela v souladu. O pfili§né peclivosti dokto-

2



randa nesveédci ani fakt, Ze na str. 235, 242-243 neopravil font pisma, ktery zplsobi pfi
prostém staZeni textu z internetu zobrazeni geometrického tvaru misto pFisludného pis-
mene, Ci na str. 229 ma preklep.

Pres uvedené pfipominky je mozZno uvést, Ze hodnota pfedlozené disertaéni prace je na
solidni Urovni, a je z ni patrno, Ze byla zpracovdna na zéakladé seriézniho zkoumani zvo-
lené problematiky, studia vnitrostatnich, evropskych a mezinarodnich prévnich norem a
dostupné literatury. Celkové lze fici, Ze disertaéni prace je kvalitnim zpracovanim daného
tématu a po urcitych formalnich Gpravach je vyuzitelna v jeji pfipadné publikované verzi i
pro praxi.

Zavérem si dovoluji konstatovat, Ze doktorand svou praci prokazal zpUsobilost teoreticky
pracovat a Ze ovladd metody védecké prace. Vysledek jeho &innosti splfiuje podle mého
nazoru pozadavky kladené na disertacni prace, a proto ji doporuduji k tstni obhajobé a
dale navrhuji, aby po Uspésné obhajobé byl doktorandovi udélen akademicky titul Ph.D.

V Praze dne 2. 6. 2013

JUDr. Ing. Bohumil Polacek, Ph.D., MBA, LLM
oponent



