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Posudek na bakalarskou praci

[X] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[] oponentsky posudek RNDr. Jakub Prokop, Ph.D.
Datum:
2. 9. 2008

Autor: Stanislav Knor

Nazev prace:

Interakce rostlin a hmyzu ve fosilnim zaznamu

X Prace je literarni resersi ve smyslu zverejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i viastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

BP je resersi shrnujici Siroké téma interakci hmyzu a rostlin v geologické minulosti.
Cilem bylo ziskani celkového prehledu a orientace v dané problematice uchazece.
Prace je dale dllezita jako priprava pro navazujici magisterské studium, kde se
uchaze¢ planuje zaméfit na studium novych nalezu interakci z terciéru.

Cile prace jsou jednoznaéné spinény a dle mého nazoru presahuji standardni
kriteria kladena na tento typ praci.

Struktura (Elenéni) prace:

Prace je vhodné a prehledné strukturovana. Jadrem dila je kapitola predstavuijici
jednotlivé typy asociaci a jejich doklady délena podie typu ustniho uUstroji v ase a
potravné funkéni skupiny. Jako doplnujici typy asociaci jsou dale uvedeny kapitoly:
koprolity, obsah travici trubice, ovipozice a opylovani.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzité literarni zdroje jsou citovany spravné, pouze v ojedinélych piipadech chybi
napf. udaj o poctu stran (Johnson & Lyon 1991) nebo neni presné dodrzen format

citace. Tato opomenuti jsou v8ak minuciézni a cela kapitola literatury ma dasledné
dodrzovanou strukturu.

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?
V praci jsou citovany relevantni udaje jak z poslednich praci, tak strasich monografii.

Uchaze¢ se zhostil celé prace s velkym zajmem a nasazenim, coz doklada i vysoky
pocet uvedenych literarnich zdroju Citajici 9 stran.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Z formalniho hlediska je prace velmi peclivé vypracovana se zanedbatelnym
mnozstvim preklepl. Po strance jazykové je prace na dobré urovni ackoli se autor
ojedinéle nevyhnul dlouhym krkolomnym souvétim (napf. str. 5 tfeti odstavec).
Obrazové prilohy vhodné doplriuji praci a demonstruji nazorné jednotlivé asociace.
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Spinéni cili prace a celkové hodnoceni:

Prace jednoznacné splinila stanovené cile a predcila ma o¢ekavani v poctu
prostudovanych literarnich prament autorem. Vysledkem je opravdu precizni
literarni reSerSe na dané téma a bez vyhrad doporuéuiji jeji kladné prijeti.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucéasti zvefejnénych
informaci)

X vyborné [] velmi dobfe [ ] dobie [] nevyhovel(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vypinéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢né€jSi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodim (dodrZujte rozsah), tuéné vyznacéené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.

e Pii posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/bioloqgie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro Gcely zveiejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2




