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Nazev prace:

Interakce rostlin a hmyzu ve fosilnim zaznamu

Xl Préace je literarni reSersi ve smyslu zverejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Jedna se o velmi podrobny prehled fosilniho zaznamu interakce mezi hmyzem a
rostlinami a jeho klasifikaci na zakladé obsahlé, prakticky vycerpavajici, reserse
veskeré dostupné literatury — nemam, co bych dodal.

Struktura (Clenéni) prace:

Autor ¢leni doklady vzajemné interakce podle 2 zakladnich kritérii: na zakladé typu
ustniho Ustroji hmyzu a podle tzv. potravné funkénich skupin. Toto déleni, které je
v souladu s moderni literaturou, je aplikovano i na celou bakalarskou praci —
nemam, co bych dodal.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravne citovany?

Ano

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Ano, chybi mi snad jen ,Scott, A. C. and F. Titchener (1999). Techniques in the
study of plant-arthropod interactions. Fossil Plants and Spores: modern techniques.

T. P. Jones and N. P. Rowe. London, Geological Society: 310-315.“, kde jsou
popisovany vzorky z nasich tretihor !

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i viastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpUsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace je v tomto pfipadé ,pouze’ reSersni, nicméné predkladany piehled je
vycerpavajici a dokonale odrazi soucasny stav znalosti — vibec si neumim
predstavit, kolik ¢asu a usili musel autor na vypracovani predkladané prace
vynalozit; jen pozita literatura je na 9 stranach !

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Nemam, co bych vytknul — formalné prace odpovida standardim kladenym na
moderni védeckou publikaci.
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Spinéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Autor vice nez dokonale splriuje naroky kladené na vyhotoveni bakalarské prace a
nemohu jinak, nez navrhnout hodnoceni ,vybornée*.

Otazky a pripominky oponenta:

Otazka :
Autor na str. 10 zmiriuje skupinu Euphyllophytopsida a jeji 4 dcefinné skupiny, u
nichZ nezavisle vznikaji megafyini listy — zajimalo by mne, které to jsou ?

Pfipominka :

Tro$ku postradam vétsi zduraznéni fenoménu, kterym jsou v paleontologii
zasvéceny celé kapitoly modernich ucebnic, ale v textu predkladané prace jsou jen
letmo zminé&ny: vymirani na hranici perm x trias (str. 12 nahofe) coby vibec nejvetsi
v celé historii Zemé, lokalita Rhynie Chert (jedina zminka na str. 10) pIna superlativ,
mj. vibec nejstarsi doklad interakci mezi suchozemskymi rostlinami a ZivoCichy a
koneé&né problematika jantaru, ktera v souvislosti s kapitolou ,2.6. Polinace® (navrhuiji
spie esky termin ,Opylovani“) neni vibec zminéna, prestoze unikatni nalezy
celych hmyzich tél a reprodukénich organu rostlin k tomu pfimo vybizi.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

X vyborné [] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i $kolitele o co nejstruénéjsi a nejvystizngjsi komentaie k jednotlivym
bodim (dodrZujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

¢ P¥i posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé& na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro ugely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sougast protokolu o
obhajobé) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2




