Oponentsky posudek
na doktorskou diserta¢ni praci
PhDr. Petra Novika
wSovétskd politika na Blizkém vychodé 1917-1921 mezi revoluci a pragmatismem*

PhDr. Petr Novék si pro svou doktorskou disertaéni praci zvolil vysoce aktualni téma,
zamé&Fené na problematiku jedné epizody historie sovétské politiky vi¢i Afghénistanu, Persii
a Turecku. Sovétska politika na Blizkém vychodé v letech 1917-1921 piedstavuje dnes mélo
znamou a jiZz téméf zapomenutou epizodu, avak ve své dobé se jednalo o jeden z velmi
dllezitych sméri sovétské politiky vici okolnimu svétu a vlastné prvni projevy zahraniéné
politickych aktivit nového ruského rezimu. Vzhledem k souCasné zvylené pozornosti
vénované problematice Blizkého vychodu se tato disertani préce fadi do SirStho kontextu
historického a mezindrodné politického vyzkumu této specifické oblasti. Vzhledem
k celkovému pojeti doktorské disertaéni priace kolegy Novaka i vzhledem k tomu, Ze tato
problematika nebyla doposud v ¢eské védecké produkei zpracovana, lze konstatovat, Ze volba
tématu prace byla spravna.

Struktura prace se vyznafuje jasnou koncepci zvoleného tématu, odréZejici se
v ¢lenéni jednotlivych kapitol a v celkové vyvéazenosti a proporénosti jednotlivych &asti prace.
Autor se drzi hlavni linie vykladu. JiZ na pocatku lze konstatovat, Ze pfedlozena doktorska
disertatni prace splnila vytéeny cil. Po formalni strance se disertaini price vyznaluje
solidnosti zpracovéni. Uvod je spravnd koncipovdn a standardné zpracovan. Clendni
jednotlivych kapitol je logické a vychdzi z véeného 1 chronologického principu. Technicka
stranka zpracovani disertalni prace je na vysoké drovni.

V uvodu své prace autor stanovil na zdkladé metodologickych tezi cil a hypotézu
zpracovani tématu. V metodickém smyslu je prace promy$lend a zrald. Poté autor predlozil
dikladny rozbor pouZitych prament a literatury. Heuristickd zakladna disertaéni prace je
bohatd a reprezentativni. Autor vyuZil velkého mnoZstvi literatury a zvlas$té pramenného
materialu, véetné archivniho, a vlastné opé&tovné objevil fadu polozapomenutych edic
dokumenti a materidld ke zpracovani velmi dlkladné préce s podrobnou analyzou
problematiky. Pii podrobném néhledu do seznamu literatury by pro pifpad publikace prace
bylo vhodné doplnit jes$t€ praci vyznamného historika Jana Wannera: Krvavy zrod moderniho
Turecka. Ankara mezi Londynem a Moskvou, ptipadné jeho dalsi studie k sovétské politice ve
stfedni Asii a na jihu Kavkazu, vazici se k tomuto obdobi. Pro Gplnost by se mohli na toto
téma z pohledu tureckého, iranského ¢ afghanského v budoucnu vénovat 1 daldi badatelé.

Kolega Novak zmapoval v disertaci nejen genezi piedstav bolSevické strany vici
kolonidlnim zemim, kterd hrdla v celkovém zahraniéné politickém konceptu Moskvy
daleZitou roli, ale pfedevsim také jeji praktickou realizaci. V podminkich obéanské valky a
celkového rozvratu ovSem nardZela na téméf nepfekonatelné problémy. Podafilo se mu, myj.
identifikovat hrace ovliviwjici jeji formulovéni a pfedevsim realizaci, jejich ¢asto rizné cile a
zamery. MozZnd by nebylo od véci, kdyby vénoval ponékud vE&tdi pozornost také politice
Velké Britanie v ramei ,,velké hry®, byt s jistym rizikem, Ze by mohlo dojit k posunu v tématu
prace.

K obsahové strance nemam zdsadnich vécnych pfipominek. Prace se (vedle tGvodu,
zavéru a piilohy obsahujici struéni biografie aktér(i) ¢leni do &tyf kapitol.



Prvni kapitolu autor vénoval problematice formovani sovétskych piedstav o zemich
Blizkého vychodu a to s ur€itym piesahem do obdobi, pfedchézejicimu fijnové revoluci.
V prvni &sti autor postihuje piiblizné desetileti 19071917 a obsahuje rozbor publicistickych
a teoretickych praci &elnych piedstavitelil bol$evické strany, zejména V. 1. Lenina, G. Je.
Zinovéva, N. I. Bucharina a formovani nazorl bolSevické strany ve vztahu ke kolonidlnim a
zavislym zemim. V druhé &asti kapitoly pak navézal analyzou hlavnich sovétskych
programovych dokumentl z let 1917-1921 (mj. dekret o miru, sjezdova usneseni apod.) k
problému.

V nasledujicich kapitolach se autor vénuje sovétské politice vii€i vybrané trojici zemi
- Afghanistanu, Persii a Turecku — piidemzZ se soustiedil zejména na to, jak se tato politika ve
sledovaném obdobi vyvijela, jakymi zptisoby byla provadéna a jaké faktory ovlivitovaly jeji
formulovani a provadéni. V druhé kapitole se kolega Novak vénuje sovéiské politice vaci
Afghanistdnu. Sleduje zejména prvni sovétské pokusy o navazani diplomatickych stykl
stouto do 1€ doby uzavienou zemi a o ziskéni jejiho spojenectvi proti Velké Britanii,
respektive moZnosti vést z afghanského tzemi propagandistickou, zpravodajskou a diverzni
Cinnost proti britskému panstvi v Indii. Tuto politiku posléze vystiidala snaha o feSeni
konkrétnich problémi vzajemnych vztahd, motivovand zejména snahou o jejich stabilizaci.

Nasledujici, tfeti kapitola je vénovana sovétské politice ve vztahu k Persii. Autor
ukazuje prvotni sovétské snahy o navazani diplomatickych vztahl zahy v3ak pierusend
britskou okupaci zemé& Posléze osvétluje vylodéni sovétského vysadku v severoperské
provincii Gildnu a naslednym peripetiim sovétské politiky, nakonec vrcholicim podpisem
sovétsko-perské smlouvy zunora 1921. Tato smlouva je vysoce dileZita, nebot’ chranila
nezavislost franu nejen v mezivaleéném obdobi, ale ziejmé& i v obdobi islamské revoluce
1979. Je otazka, zda se jeji plisobnost mize vztahovati na piipadné pokusy o zahraniéni
vojenskou intervenci v budoucnu.

Posledni, &tvrta, kapitola je vénovana sovétské politice vi&i Turecku. Kapitola je
rozdélena na dvé Casti, pfi¢em? prvni je vénovana sovétské politice ve vztahu k Osmanské Fisi
v zavérelné etapé prvni svétové valky, zatimco druhd &ast se zabyva sovétskymi pokusy o
hledani stabilnich vztahd s tureckymi kemalisty.

Autor dochazi k zavéru, Ze sovétska politika na Blizkém vychodé byla ve sledovaném
obdobi motivovana jak ideologicky, tak praktickymi motivy. V prvnim p¥ipadé §lo konkrétné
o snahu pomoci ndrodné-osvobozeneckému hnuti v blizkovychodnich zemich se svrZenim
nadvlady evropskych kolonialnich mocnosti s ofekdvanim jejich pozdgsiho piechodu
k socialistickému uspofadani. V druhém piipadé pak o usili mocensky oslabit Velkou Britanii,
piipadné dal$i evropské mocnosti tim, Ze jim budou na Blizkém vychodé zptsobeny zdvazné
problémy. Na zdkladé¢ obou téchto motivii se sovétské Rusko od poatku pokouselo
podporovat revoluéni hnuti mistnich radikalnich sil. Jeho politika se nicméné pozd&ji ukézala
jako neuspéind a sovétské Rusko se posléze bylo v praxi nuceno pieorientovat na feseni
redlnych probléma, zatéZujicich vztahy se zemémi Blizkého vychodu scilem jejich
(pimejmendim docCasné) stabilizace. Pivodni ideologicky podminény cil (j. osvobozeni
evropskych kolonii na Blizkém vychod¢ a jejich pozdéjsi piechod k socialismu) v8ak nadale
piedstavoval kone&nou metu, ke které bylo tfeba nadale sméfovat, byt nyn{ jinymi
prostiedky.

Pro proces formovani sovétské politiky vi¢i zemim Blizkého vychodu bylo obecné
charakteristické, Ze na jejim utvéfeni se vedle centra v Moskvé podilela také dal¥i mocenska



centra lokélnfho vyznamu, jako bylo napt. Baku ¢i Taskent. Tato okolnost nebyla nijak
néhodna a byla zapfi¢inéna ¢asto znadnymi rozpory v ramci sovétského vedeni, pokud slo o
feseni jednotlivych otazek politiky viici blizkovychodnim zemim, a zejména nespolehlivosti a
neefektivitou stavajicich komunikaci, podstatné ztézujicich G&innou koordinaci. Oboji
mistnim mocenskym centrdim umoZiiovalo (a v n&kterych piipadech je k tomu i nutilo)
postupovat v jednotlivych otazkach samostatng. Vysledkem ovSem byla celkové nejednotna a

ne zcela srozumitelnd politicka linie sovétského Ruska viici t€mto zemim.

Zavérem lze konstatovat, ze PhDr. Petr Novak ve své doktorské disertani praci
prokazal schopnost samostatné védecké prace, zvladl techniku, metody i metodologii prace na
zvolené problematice. Tematika, kterd je pfedmétem doktorské disertatni prace, nebyla
doposud v &eské produkci zpracovana. PredloZena prace obsahuje nové védecké poznatky,
jichZ je mozno vyuZit pro daldi rozvoj v&dy pfi zkouméni d&jin sovétské politiky i soudobé
problematiky Blizkého vychodu. Autor ovlada védecké metody, ma hluboké teoretické
znalosti, pfinasi nové poznatky a splituje tak nélezitosti pro ud€leni védecké hodnosti.

7 téchto divodd doporucuji doktorskou disertaéni praci PhDr. Petra—Novéka
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