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Zkoumand oblast levébzi Labe na jihozdpadnim Kolinsku ifpake staré sidelni
oblasti Ceské kotliny a je zaroviejednim z nejlépe archeologicky prozkoumanych tzemi
povazovanych za jedno z ohnisek vyvoje kulturynedirni keramikou — LBK u ng®ap.
Jirdn — Rulf — Valentova 1987; Pavl Rulf 1996a,b)V ramci ¢eské neolitické sidelni
oikumeny Pavki — Zapotocka 1979nélezi k celkuCaslav — Kutna Hora — Kolin a k
subregionu 7b navozna&ovanému jako ,Kolinsko(Zapotocka 2009a, 109; 2011, 113).
pies tyto skuténosti odhalil zachranny archeologicky vyzkum v érasinicniho obchvatu
Kolina dalSi vyznamné stopyaanych chronologicky odliSnych antropogennich aktivi
véetns nekolika prekvapiv vyraznych neolitickych are@él Lze proto tuto oblast
rozprostirajici se na levéd¥ni terase Labe a vSech jeho levydhopich ozn#&ovat za
neolitickou sidelni aglomeraci s rozlohou miningalri km2(Sumberova et al. 2010a, 664)
Zejména pak neoliticky areal na ploSe | osidlengekolika ¢asovych horizontech je
pozoruhodny a co do ziskaného materialu velndepoy. Na vyznam tohoto mista v obdobi
kultury s vypichanou keramikou (STK) ukazujéegevSim fitomnost dvou vzajendn
odliSnych rondel paticich zejm¢ jednomu funknimu areélu. Vedle nich to je jést
jedingny areal s paistatky dlouhych neolitickych obytnych struktur vded® Zlabovych
pudorydi s anty nebo apsidou, které se vymykaji ze spdkizaych sidliStnich objektu
nas. Spolu s nimi byly zkoumany i klasickédvé dlouhé neolitické domy povaZzované za
typické pro kulturni celky LBK a STK. Cilemi@dkladané prace se staleg@evsimcasové
zarazeni &chto unikatnich doin se zakladovymi Zlaby nemajicimiceském prosedi
analogie a saiasrt i jejich zasazeni do vyvoje sidisv neolitu. Hypotézou bylo, Ze zde
zastupuji posledni fazi neolitického osidleni. Takaidlis¢ s podistatky obytnych struktur
z mladSiho obdobi neolitu nebyla u nas prozatintatgse¢ zmapovana. Jejich vyskyt je
v dusledku rozsahlé stavebrinnosti projevem zejména posledni dekady fndarongt,
Prisovice,Céaslav) a neni jestvyhodnocen. Vyvoj kultury STK je na nasem Gzempgim
na zaklad sidlistnich nalex obvykle bez obytnych pdstatki a gredevSim na hrobovych
celcich (nap Stekla 1959; Zapotocka 1969, 1970, 1981, 1983, 499809a,b. Sidlist
v Kolin¢ predstavuje moznost nastinit vyvoj neolitického domwamci standardniho
typochronologického vyvoje STK.

Neoliticky dim se vyzna&uje pozoruhodnym tmlorysem charakterizovanym
piedevsim svou délkou, ktera nema v nasledujiciclolwioti obdoby a nikdy jizZ nedosahla
takové monumentality. V jejich vyvoji lze na Uzemliech vysledovat &kolik etap

odliSujicich se formoutmorydi. Problematika dofncharakteristickych pro kulturu LBK u
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nas byla jiz objasma zejména naifpadu sidlig&t v Bylanech u Kutné HoryModderman
1986; Pavii 2000 nebo i v SirSim sédoevropském prostorovém ramé&ofudart 1989,
1998. OvSem doram z postlinedrniho obdobi se prozatim takové pasiinu nas
nedostalo z @vodu neexistence odkryvu sidist takovém rozsahu a kvalijako v gipact

Bylan.

Neoliticka sidelni aglomerace v ohybu Labe u Kolina
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Obr. 1.: Region uzsiho Kolinska, neoliticka oikumena leégbbLabe s mikroregiony na jeho
pritocich.

Studovana oblast uzSiho Kolinska byla na zaklatirozenych celk v podol&
levolreznich pitoka Labe a na zakladvyvoje neolitického osidleni rozena do celkem
Sesti mikroregiof (Obr. 1.). UZ od nejstarSiho osidleni LBK je patrny dvagedni model,
jednak na hrah nizké labské terasy a jednak podél uvedenych miernsddasnych i
zaniklych levobeznich pitoka Labe Pavki — Rulf 1996h Brehy Labe maji sy odliSny
specificky raz. Zatimco levy je tiyen Gzkym rovinnym naplavovym pruhem #egstavuje
idealni podminky k zewulstvi, na pravém iehu u ohybu Labe k severu je zachyceno
minimum neolitickych lokalit, které by vSak mohlpazna&ovat mista brodl v neolitu. \&tsi

koncentrace neolitického osidleni na praedb je zaznamenana az podél toku Cidliny a
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Bystrice (Rulf 1993. O vyznamu oblasti Kolinska a kontaktech s okulnegiony v neolitu
napovida vyskyt mramorovych naraimlejichz vyroba se pr&na Kolinsku pedpoklada
(Zapotocka 1984; 2009a, 104inporty tohoto typu zboZi Ize vysledovat az v&ipkam se
bezpochyby musely dostat komunikéa trasou Labe. Kontakty jihovychodnim &mem
dokladaji nalezy malované keramiky MMK/gvra 198) a now i v ptikopech uvedenych
rondelovych struktur§umberova 2092

Predmétem predkladané prace bylorgdevSimcasové zgazeni Zlabovych jmorysi
obytnych struktur na ploSe I-Dbr. 2.) na zaklad komplexniho zpracovani sidlistni situace
v obdobi neolitu (LBK, STK). Proveden byl rozbodIgtnich objekii z hlediska jejich
metrickych, morfologickych a prostorovych vlastiagiolu s analyzou kontextualni vypln
ktery umoznil alespprdmcovou dataciifslusné entity a neposletin n¢kterych gipadech i
jeho funkeni interpretaci (primarndi sekundarni). Pro LBK typické stavebni jamy lerauji
pudorysy doni se v nasledujicim kulturnim celku prakticky newsiki zejména pak
v mladSim stupni STK, kde je naopak napadfitomnost objekt zasobnich obdoknjako
na jinych mladoneolitickych sidlitich (nagidky 201).

Vyhodnoceni tvar neolitické keramiky, jeji vyzdoby a technologickyelastnosti
bylo predevSim zawieno na chronologické tazeni objekt (Soudsky 1954; Pawl1977;
Steklad 1959; Zapotocka 1970, 19%8&ystém zpracovani keramiky probihal ve dvou
arovnich: fragment a jedinec, a to@vddu, Ze gkteré sledované kategorie jsou vyznammé
pro jedince — nadobu, jiné pro cely keramicky souttaného objektu. Soubor keramiky
LBK pochazi ze zde jediného zachyceného stavebkdmoplexu domu E &adi jej do
klasického stuph Soubory starSiho stupnSTK nejsou tak p@etné jako z nasledujici
vyvojové faze, ale prostorévkoreluji s fidorysy doni D a |I. Rysem mladsiho stupn
souboti STK je dominujici vyskyt vyzdoby provedené vicest@isym vpichem aiftomnost
tremolové vyzdoby. Ustup hlavniho motivu krokvice wprosgch novych prvk, nag.
Sachovnice neborpvladajicich pasvpicha, je téZ zjevny. V tvarovém spektru je vyznamny
vyskyt poharovitych forem a misek s plochym dnenseak s vyhnutym okrajem akdy i
lomenou vyduti, z hrubého zbozi pak tvar hrncovitypicky je také nérst podilu pisitého
materialu na ukor plaveného. Vyzdobgegekavanim na okraji nebo na vydutich nadob
typickd pro pozdni stupieSTK se zde objevuje v souboret¢hzenych, diky podstatné
piitomnosti vyzdoby vpichy, ke stupni IVb. Zd4 se viwoj mladoneolitického sidli§tzde
konci nekde na rozhrani relatiérchronologickych fazi IVb a V STK.

Zhodnoceny byly i soubory kamenné industrie, kter&Sechiiech svych zakladnich

kategoriich obsahuji&iné spektrum nalézneolitickych sidli§, zohled&na byla i jejich
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prostorova distribuce. Pozorovany jsaegevsim koncentrace v misteaidprysi dlouhych
neolitickych doni zejménadch z mladSiho stugnSTK, u nichZ Ize zaznamenat vSechny
druhy kamenné industrie ve vzajedmiznych pondrech.

Kolekce kosiné industrie a ozdob gat ramci neolitickych sidli&na naSem tzemi
k t¢tm relativre bohatSim a svym zastoupenim fanich nastraj koresponduje se spektrem
obdobnych nélezovych ceélkObzvla$ pozoruhodnda, vzhledem ke spraSovému charakteru
podlozi (nap. Neustupny 1981, 160)je nezvykla poéetnost souboru osteologickych
pozistatki teprvecekajici na své zpracovani.c€kavame zji&ni preferenci hospoésky
vyuzivanych druti fauny spolu s objagnim subsistetné-ekonomické situace na sidlisti.

Vyhodnocen byl i soubor mazanicgeBtoze zachycené zlomky to nalezovych
souborech pouze zlomek mnozstvitw@dni stavby, mohou poskytnout jediné informace
tykajici se nadzemnichualovych staveb, ze kterych vedle mazanice zname jggoh
negativni otisk. V daném souboru bylo identifikowdaévazné procento (48,9 %) fragnient
nesoucich otiskéi povrchovou Upravu podoBnijako v Zebrédku $tolz 2009 nebo
Vchynicich Ridky et al. 2012 Tento znané fragmentarizovany soubor poskytl sice
ojedirelé, ale velmi cenné doklady vicenasobnych repatdaai¢cnych vymaz sin
puvodnich blize nespecifikovanych nadzemnich konsirak unikatni je i doklad bilého
vapenného nétu.

Na zaklad komplexniho rozboru archeologickych ndlea sidliStnich situaci Ize
vyvoj osidleni shrnout do¢kolika nekontinudlnich fazi. Nejstarsi zde zachgcpozistatky
sidlistnich aktivit spadaji do klasického stépltury LBK. Predstavuje je jediny stavebni
komplex etrg typického fidorysu domu ozriného jako ,E“, ktery je doprovazefremi
velkymi stavebnimi jamami (obj. 5096, 5109 a 5140).

Nasledujici fazi osidleni byfedstavovala jedina jama datovana do IV. stulpBK
(obj. 5104) bez jakékoliv specifikace jejihaielu a s nemoznosti ji spojit s dalSimi
sidlistnimi situacemi stejné datace. V dolkdyZ jiz byla ukotiena jeji funkce a byla
zaplrena, dochazi k jejimu naruSeni vyhloubenim novéhekbl, Zejmé zdsobniho sila
datovaného do starSiho Il. st@prSTK. Zda je za¥recné obdobi kultury LBK
reprezentovano dalSimi objekty, je otazkdipadného dalSiho pzkumu okolnich ploch.
Soudime ale, Ze vzhledem k morfologii terénu jekyyslalSiho osidleni vychodnim grem
k Labi nepravdpodobny. Vedle toho absence jinych objektozdniho stuph LBK na
zkoumané ploSe sdci o dokladu osidleni spiSe sporadického charaktsial.zaklad

uvedené superpozice spolu s dalSimi &jishi mizeme uvazovat o sidelnim hiatu, ktery je



pierusen v obdobi II. stuprSTK dokumentovanym zasobnim objektem dokladajioft
sidlistni funkci aredlu.
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Obr. 2.: Kolin: celkovy plan plochy I-7 s vyzfenim mdorys: dlouhych neolitickych dain
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DalSi vyvojova faze sidli§tje vyrazrjsi, spada do starSiho stéph-lll STK a je
reprezentovana dwma pidorysy doni I a D“. Oba poZistatky residegnich entit jsou ve
svém okoli doprovazeny zasobni jamou (obj. 354tAyebni jAmou (obj. 3192) a dalSimi
dvéma objekty (3431 a 3099). Jeepmé, Ze sidelni aktivity se v ramci celého sledéVv
arealu v tomto obdobi posouvaji &@m na zapad vySe na hranu labskeé terasy.

NejpaietrejSi doklady osidleni p#taZz mladSimu stupni kultury STK. Ten je zde
dokumentovan minimatn Sesti poastatky pidorysi Zlabovych trapezoidnich dam
doprovazenychiadou sidliStnich objekt(Koncelova 2012. Z rekolika superpozic jeiejme,
Ze osidleni v mladSim stupni STK nelze povazovatam#asné. Minimala padorysy staveb
~J oHY a ,N“ naznaduji tii faze sidlis&¢ v mladSim stupni STK. O soéasnosti staveb lze
hypoteticky uvaZovat vifpadt konstrukci ,F* a ,,G", které navic prostor®ypropojuje Zlab,
jejz je snad mozné chapat&est ohrady.

Pozoruhodné je rozlozeni peatki obytnych struktur v mladSim stupni, které
naswdéuje kiadovému usp@dani. Zjevné jsou naznakyeth fad v pongrné stejnych
rozestupech cca 35 olfr. 2.). O forme fady Ize uvazovat i v ramci@dchoziho vyvoje ve
starSim stupni STK. To by v naSich podminkadedgtavovalo novy fenomén, ktery
v piedeslém vyvoji LBK patrny neni (naBylany).

Popsané Zlabové trapezoidiidprysy pati v naSem progdi k unikatnim a Ize je na
zéklad uvedenych zjig#ni spojovat s vyvojem mladSiho stéphkultury STK, které zde
ziejme konci nékde na rozhrani relatiénchronologickych fazi IVb a V STK. Stav poznani
mladoneolitickych sidli§ nebo spisS jejich publikai absence nedovoluje prozatim sestavit
typologicky fehled &chto struktur. V budoucnu to snad umozni zhodnooamiaSe pouny
rozséhlého sidligtv Jarondti nebo RiSovicich.

Ukolem do budoucnaistava vyeseni vzajemného vztahu mladoneolitického sédlist
v Koliné s rondelovym arealem. Je vSak otadzkou, zda senjegc pod& na zaklad
ziskanych dat spolehbv objasnit. Jednak chybi nalezy konkeétspojitelné s dobou
vyuZivani rondelu a jednak kalibrovana datd Ziskana ze spodnich partii vyplni vyiaid
spiSe nejstarSi zanikovy horizont rondelu. Tende kladen do obdobi zhruba 4800 calBC
(Sumberovéa 2012, 34Znamena to, Ze dobu vyhloubetiikopi a vyuZzivani celé struktury
muzeme klast fed toto¢asové rozhrani. Podle ob&cakceptované relativni chronologie by
tedy jejich zanik spadal na gitek mladsiho stugnVa STK (Pavki: — Zapotocka 2007, 33
Obdobnéa datace pochazi i z nedavno publikovanéhdeto ve Vchynicich(Ridky et al.
2012, 684.
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