Posudek oponenta disertacni prace Mgr. Dity Nymburské
Sdélovani ,nesdélitelného’: Poselstvi skryta v tvorbé a v Zivoté Misimy Jukia

Literarni dilo Misimy Jukia (1925-1970) poutalo pozornost ¢tenarl a badatell jiZz za jeho
Zivota. O to vétsi zajem pak zpUlsobila jeho tragicka ritudlni sebevrazda v roce 1970, v dobé, kdyz uz
bylo Japonsko povaZovano za vyspélou zemi, ktera se davno zbavila temného stinu 2. svétové valky.
To, Ze si autorka disertacni prace zvolila k rozboru tvorbu pravé tohoto autora, je pochopitelné a
v nasem kulturnim kontextu pfinosné. MiSima Jukio patfi mezi nejcastéji prekladané japonské
spisovatele a obzvlasté do angli¢tiny byla jeho dila prekladana jesté za jeho Zivota. Neni proto
prekvapenim, Ze se o ném dlouha léta uvaZovalo jako o nejpravdépodobnéjsim kandidatovi na
Nobelovu cenu za literaturu. Oproti tomu v Cestiné existuje jen nékolik malo prekladl vydanych
Casopisecky (povidky a divadelni hry) a pouze jeden roman (Zlaty pavilon). Autorka tak svou
disertacni praci do jisté miry napravuje to, co bylo po dlouha léta zanedbavano.

Jeji prace vsak neni jen pouhym vyétem a rekapitulaci vSeho, co bylo dosud o Misimovi a jeho
dile napsano. Pomérné originadlnim zplsobem se pokousi o vlastni interpretaci spisovatelovy tvorby
v kontextu jeho Zivota s dlirazem na MisimQv vztah k jazyku a télesnosti. Neopomind tedy ani ty
stranky jeho Zivota, k nimz se upinal obzvlasté na konci své pouti, jez vedla k nestastné sebevrazdé.
PfestozZe to neni v Uvodu zminéno, celou disertacni praci lze rozdélit na dvé c¢asti. V prvni (s. 28-101)
se zabyva vztahem autora a jeho dila zrdznych uhlG pohledu, které autorka v Misimové duchu
pfipodobnila ke ¢tyfem Fekdm — Fekdm nazvanym Slovo, Scéna, Télo a Ciny. Jesté v predmluvé
zminuje, Ze japonska literarni véda rozliSuje mezi sakuhinron a sakkaron, tedy mezi zkoumanim dél
samotnych a patranim po Zivotnich osudech autor(. Naznacuje, Ze je dlleZité oba pristupy skloubit, i
kdyZz svym pfistupem se blizi spiSe k literarni védé orientované na autora. Soucasné lze jeji metodu
nazvat interdisciplinarni, své dil¢i zavéry opira o poznatky z lingvistiky, filozofie a samozfejmé také
zapadni literarni védy. Citace z japonskych i ostatnich odbornych publikaci vZdy dava do souladu s tim,
co v praci sleduje, a prokazuje tak schopnost tvircéim zplisobem obohatit diskurs o MisSimové Zivoté a
dile. MiSima podle autorky o mozZnostech jazyka jako takového silné pochyboval, a pravdépodobné i
proto se zacal soustredit na svou télesnou schranku a ve shodé se svymi ,krasnymi hrdiny” se touZil
stat muzem cinu, nikoli pouze slov.

Druha ¢ast disertacni prace (102-161) zacind podrobnym zkoumanim obrazné feci (metafor)
v prabéhu vékad, od pocatkd ve starovékém Recku aZ po soucasnost. Autorka si véima rozpor( mezi
rznymi teoriemi a snazi se dobrat k metodé, kterou by mohla zkoumat Misimovo dilo. Nejblize ji
jsou definice obrazné redi, které nabizi kognitivni lingvistika, a nevédomky dokonce nakrocila ke
kognitivni poetice, jedné z nejnovéjsich literarnich teorii. Pokud autorka v prvni ¢asti oscilovala mezi
rznymi disciplinami a pfristupy, zde konecné predstavuje jednotou metodu, kterou hodla vybrana
dila zkoumat. Je mozna skoda, Ze ji nezaradila na samotny Uvod prace, protoZe s metaforami pracuje
i v prvni ¢asti. Nejdlslednéji aplikuje zvolenou metodu v kapitole nazvané Metaforika v Misimové dile,
v niz zkouma jednotlivé metaforické vyrazy v dilech Cigareta, More v zdfi zapadajiciho slunce a Zlaty
pavilon. Nikde neuvadi, proC si krozboru vybrala pravé tato dila, coz, doufam, oziejmi béhem
obhajoby. Ovsem opét prokazuje hlubokou znalost Misimova dila a schopnost konfrontovat
zkoumany materidl s tim, co zjistila v prvni ¢asti. | v této ¢asti prace si znovu ovéfila pravdivost své
hypotézy tykajici se Misimova pochybovani o jazyce a dalsich aspektech jeho tvorby.

V posledni kapitole autorka zuzitkovava vse, co doposud zjistila, a pokousi se o rekonstrukci
moznych pficin MiSimova dobrovolného odchodu z tohoto svéta. Poukazuje na rozporuplné stranky
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této osobnosti a naznacuje, Ze zinscenovani jeho sebevrazdy bylo jednim z fady krok, jimiz hodlal
zavrsit své dilo, prestoze si ,musel byt védom toho, Ze demonstrativni smrt uréena cisafi, kterému
jsou obéti jeho ,poddanych’ zcela |hostejné, se stane gestem, jehoz smysl téméf nikdo zjeho
soucasnikd nemUze pochopit.” (s. 175) V zavéru prace pak autorka nachazi paralely mezi Misimovym
skonem a vyusténim jeho tetralogie nazvané More hojnosti. Hlavni protagonista tetralogie More
hojnosti i samotny spisovatel podle ni dochazeji ,k odhaleni prazdnoty a nesmyslnosti byti“. A toto
poznani Misima ,svému publiku ukazal nejenom ve svém vrcholném dile, ale i prostfednictvim své
naprosto zbytecné sebevrazdy.” (s. 183) Tento zavér se ukazuje vkontextu celé prace jako
presvédcivy a vypovida o MisSimovi mnohem vice nez tendencni a povrchni soudy vétsiny literarnich
kritik( a historikd.

Cela disertacni prace tvofi dobfe promysleny celek, ktery navic postupné graduje. Autorka
pise kultivovanym jazykem a prokazuje znalosti v celé sifi zvolené problematiky. Nékteré myslenky se
v textu mozna zbytecné opakuji, ale vzhledem ktomu, Ze k nim dochazi vidy jinou cestou, je to
ospravedlnitelné. Navic diky tomu, Ze je prace ve formé pfiloh doplnéna obsahy Misimovych
zasadnich dél (povidek, roman i divadelnich her), neni samotny text zbytec¢né rozbijen a prerusovan.
S vyjimkou termin( ,jeptiska”“ namisto ,,mnisky” a ,cesty pera a mece” namisto obvyklého spojeni
,cesta Stétce a mece” pro bunbu rjédd, pouziva autorka propracovanou terminologii. A za pozornost
stoji rovnéz bohaty poznamkovy aparat a nadstandardné pojaty jmenny rejstrik. Vycerpavajici je také
seznam pouZité literatury, z niz adekvatné cituje. AZ na nékolik vySe zminénych drobnosti, nemam
k praci zadné zavaziné vytky. Po strance formalni i obsahové zcela jednoznacné splfiuje naroky na
praci disertacni, proto mi je cti ji doporucit k obhajobé.

V Praze 28. kvétna 2013 Mgr. Martin Tirala, Ph.D.
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