Posudek Skolitele
na doktorské studium v oboru klasickd filologie na FF UK a doktorskou prdci
Megr. Jakuba Cechvaly ,, Dramatické uchopeni mytu: tradice, manipulace,
interpretace

Disertaéni price ,,Dramatické uchopeni mytu: tradice, manipulace, interpretace”
predstavuje zavreni doktorského studia Mgr. J. Cechvaly, jez zapogalo v fijnu r.
2005 a prob&hlo podle nekreditového systému; v nasledujicim pfedstavim podrobné
jeho priib&h véetn& viech povinnosti, jez doktorand nélezité splnil, ve druhé asti pak
vlastni disertaéni préaci.

V z4H r. 2006 absolvoval Mgr. Cechvala dva atesty, a to na oboru filosofie a na oboru
teorie literatury. Jeho praci ,Roland Barthes a zaniceni vlastnikii dobré feci* (obor
filosofie) shledala komise (doc. Petfiéek, dr. Rukriglovd) jakoZto kvalitni a
kultivovanou, pohybujici se na hranici obort filosofie — literarni véda — sémiotika a
kladouci si jednoznaén& otazky prtesahujici studovany obor. V zafi 2006 také
predloil Mgr. Cechvala préci z teorie literatury ,,Jednota a mnohost mezi texty“, jejiz
kvalitu examinator doc. Bilek vysoce vyzdvihnul a vybidl autora k jeji publikaci.

Kroms& plnéni studijnich povinnosti uspél Mgr. Cechvala v ramci specifického
vyzkumu FF UK, a to s projektem , Intertextudlni &teni fecké mytologie a tragédie®
(2006-2007, &. 224128), ktery zakontil sepsanim studie ,,Zakopové pozice textu a
intertextu®.

Kvili studiu v CR nedostupné literatury, stejné jako konzultacim s dalimi
odborniky na feckou tragédii, ziskal Mgr. Cechvala stipendium na Krétské univerzité
(University of Crete) v dob& od unora do &ervence 2007; jednalo se o stipendium
MSMT CR, program AIA. Zde konzultoval zejména s prof. A. Kavoulaki a kromé
toho navitévoval kurzy novoredtiny, zakon&ené zkouskou (intermediate level).

Mgr. Cechvala dale vystoupil na konferenci Laetae Segetes Iterum, konané v
Tel&i ve dnech 16.-19. 10. 2007, s ptisp&vkem: ,,Missing a Target: Intertextuality and
Greek Tragedy“, jenZ byl publikovan ve sborniku z konference (Radova, I. /ed./,
Laetae segetes iterum, Brno: Masarykova univerzita, 2008, str. 63-68).

Dale v pribdhu svého studia Mgr. Cechvala absolvoval zkouku z jazyka
némeckého (&erven 2008) a zkougku ze staré Fecké literatury (s etbou v originale) v
zari 2008.

Statni doktorskou zkousku Gspésné sloZil dne 29. 9. 2008.

Poté se ztdastnil 9™ Classics Colloquium ,, Teachers, Teaching, and Students*,
konaného v Praze 6.-8. listopadu 2009 v Praze (koreferat), a ziskal dale
dvousemestralni stipendium Fecké Vladni Stipendijni Agentury I. K. Y. (State
Scholarship Foundation), program ,,collection of research data“; program probihal od
¥{jna 2010 do Fijna 2011 formou pobytu na Krétské univerzité (University of Crete),
supervisor: prof. A. Kavoulaki; zde dile Mgr. Cechvala navitdvoval kurzy
novoiedtiny, zakonené zkouskou (advance level).




Vlastni disertaéni prace nese ndzev ,Dramatické uchopeni mytu: tradice, manipulace,
interpretace® a pfedstavuje promyslené a zjevn& mnohokrat dopltiované a revidované
pojednéni dané problematiky. Price je zaméfena na otdzku interpretace fecké
tragédie, kterd je sledovana jak v obecné roving z hlediska vybranych interpretacnich
strategii, tak vroving praktické rozborem Euripidovy Ifigenie v Tauridé.
Prvni &4st prace nese nazev ,,Hled4ni centra: fecka tragédie a problém interpretace™ a
je zde jasn& vid&t, jak doktorand zuZitkoval své prace vypracované be&hem
postgradudlniho studia (viz vyse), které pfirozené dale domyslel. Doktorand si
nezvolil pfedstaveni viech zékladnich interpretadnich strategii, s nimiz lze k fecké
tragédii, tomuto nesmirn& komplexnimu fenoménu evropské kulturni historie,
pristupovat; po struéné zmince o tzv. nové ortodoxii se soustfedi na nékolik
zakladnich pfistupti k tragédii. Jedna se o:

- literarni close reading

- naboZensko-ritualni close reading

- performance criticism

- kompetence obecenstva.

Viechny strategie jsou pfedstaveny podrobng, poucené a bez jakékoli snahy o
vyzdvihovani na piedestal toho €i onoho pfistupu: ur¢ité miry naivismu je prosté
tfeba se pfi etbé i interpretaci tragédie vzdat, jinak se — slovy autora z jiné jeho prace
— prosté mineme s cilem naSeho zajmu. Eklekticky pfistup neni tedy nahliZen jako
metodologicky nevyjasnény, naopak je chapan jakoZto usilujici o sklad vice
rozmanitych pfistupd, jeZ pravé umoZiiuji osvétlit rozmanité roviny textu, stejné jako
jeho zasazeni do celku dalSich (tragickych i jinych) textii. Metodologicka poucenost
autora je na Velmi vysoké ﬁrovni opakované diskutuje fadu podstatn}'lch témat a je v
pfijima, jiné odmitd; vZdy je vSak Gtenaf jasné instruovan, jakymi divody je dany
postoj ze strany autora veden. N&které Casti — zejména podkapitola ,,Naratologie a
drama — problém pojmoslovi® — byly zfejm& psany spiSe pro domo sua, neZ aby
nalezly v préci své organické misto ¢i daldi rezonanci v druhé poloviné prace; i ony
viak dokladaji, Ze autor si nic neuleh&il, Ze se snaZil promyslet i takové strategie,
které mnohdy nebyvaji interprety vyslovné tematizovany (osobn€ se domnivam, Ze
dan}’r pasus by se dobfe vyjimal jako separatni studie napt. v periodiku Svét literatury
&i v Listech filologickych, resp. v jiném specialnim publikanim zdroji).

Cilem druhé &asti price bylo podat rozbor Euripidovy tragédie Ifigenie v
Tauridé, zaloZeny pravé na vyse uvedenych vykladech a slouZici jako urcitd forma
jejich aplikace, a to na jednotlivych viceméné tradiéng pojatych ¢astech tragédie, jaké
predstavuji:

e scénicky prostor a jeho zapliiovani
sbor
postava
myticko-ritudlni jazyk a zplisoby jeho uZivani
obecenstvo, viiéi kterému komunikace probiha.




Formalng& byla zvolena forma komentafe k jednotlivym vyznamovym rovindm a
jejich rozvijeni v ramci interpretanich postupi, pfedstavenych v prvni Casti préce.
Neni moZné na tomto prostoru zabihat do podrobnosti, jeZ maji mnohdy minuciézni
charakter, jejZ oviem autor povazuje za nezbytny pro diikladné nasviceni textu; vZdyt
zlstaneme-li pouze na Grovni vSeobecnych tezi, text ndm neotevie své vyznamove
roviny ani ona ,,oteviena mista“, o jejichZ zapliiovani pfi interpretaci jde. Jako jediny
v&tsi nedostatek této &asti — zpisobeny pravdépodobné zavéreénym Casovym tlakem
— nahliZim absenci celkové charakteristiky prologu, resp. scénického prostoru,
viechny ostatni pododdily druhé &asti jsou vybaveny povSechnou charakteristikou,
kterou povaZuji za potfebnou a &tenaisky vdé€nou, jen tento Gvodni oddil takovou
charakteristiku postradé. Pro p¥ipadnou kniZni publikaci navrhuji tuto charakteristiku
doplnit.

Ani uvedené drobné nedostatky nic neméni na tom, Ze prace piedstavuje
promysleny a sourody, vnitiné kompaktni a koherentni celek, ktery povazuji za v
Seském prostfedi mimofadné zavaZny a potfebny zejména v jeho prvni €asti, tzn.
stran podrobného predstaveni vybranych interpretaénich strategii pfi p¥istupu k fecké
tragédii. Druhd &4st pfedstavuje nicméné logicky a vlastné nutny pendant k &asti
prvni: pokud totiz nepfiméfime jednotlivé vykladové postupy ke konkrétnimu textu,
pohybujeme se jen v abstraktnim intertextovém riznofedi. Prace tedy vykazuje
vynikajici parametry v obou rovinich: jak v roving interpretanich piistupt, tak v
jejich aplikaci na konkrétni text.

Pfedkladana prace jednozna¢né vyhovuje narokdm na disertacni praci kladenym, a

doporucuji ji proto k obhajobé.
e

V Praze 13/4/2013 Mgt. Sylva Fischerova, PhD.




