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Abstrakt

Predkladana pracerpdstavuje historicko-politologickou analyzu pokiho systému iranské islamské
republiky. Autor se sousdi jak na formativni obdobi, genezi politickéhcstéynu a formovani
iranské porevolini politické elity v pfibéhu 80. let, tak na obdobi tzv. druhé iranské regwublo je
ohrantené smrti revokniho vadce 4jatollaha Chomejniho a navazujici novelouvystaroku 1979,
kterou bylo teba pizpasobit nové politické realit Absence charismatickéhaidce Chomejniho
piedznamenala vyznamnou &mu parametr politického systému po roce 1989. Chomejni za avéh
Zivota sjednocovat nejvyssi politickou a naboZeunskatoritu. Novy nejvyssSiidce Chamene’i nebyl
uznanou nejvySSi naboZzenskou autoritou a&&jo nedisponoval ani silnou mocenskou zékladnou.
Politickou moc sdilel nejprve s prezidentem Rafgandm, ktery byl hybatelem rekonstemkho
procesu na pa@tku 90. let spojeného s reformami v ekonomickéastbl Chamene’i nehral roli
vrchniho arbitra, ale utwid alianci s konzervativnimi duchovnimi, jejichZ jgdy prosazoval proti
radikalnimu levicovémuikdlu reZzimu. Volani po uvolimi systému a reformach vyneslo v roce 1997
do prezidentského fadu liberalniho duchovniho Mohammada Chéatamiho,rykteystoupil

s programem demokratické transformace Islamské btidguzevnitt. Klerikalni establishment se
postavil prezidentovi na odpor a reformni proceg&itim Ustavnich mechanisnefektivre zmail.
Reformisté ztratili podporu vath a v roce 2005 byl na wrnvolani po socidlni spravedinosti a navratu
do idealizované revotininho obdobi zvolen prezidentem ultrakonzervativeahidd Ahmadinezad.
Prace se &nuje rovéZ ideologii Islamské republiky, pojednava o vztaha@boZenstvi a statu
v irdnskych djinach a neopomiji ani socialni a hospiattg vyvoj ve sledovaném obdobi.

Kli ¢ova slova:iran, politicky systém, Siitsky islam, Islamsk@ublika, transformace, islamismus.

Abstract

This doctoral thesis offers historical and politieaalysis of the political system of the Islamic
Republic of Iran. It focuses on the formative peériof Iranian post-revolutionary statehood and
politics as well as origins of a new political sst and formation of the revolutionary power
structures. The author examines in detail the pesioso called Iranian second republic. This era in
the development of the Islamic Republic of lrargénerally defined as the period from 1989. This
year brought the death of ayatollah Khomeini ared dmendments of the Constitution of 1979 that
have been adopted in order to adapt the systemvtopwolitical reality. The absence of charismatic
leadership of Khomeini requested redesign of thiitigad system. During his lifetime, Khomeini
unified the religious and political authority. Hiaccessor Ali Khamenei was neither supreme religiou
leader nor influential political personality withdependent power base. As a consequence, he had to
share political power with president Rafsanjani wias the engine behind the post-war reconstruction
and the architect of economic reforms at the béginof 90". Khamenei was not able to play
Khomeini's role of supreme arbiter. Instead, wegéal an alliance with conservative clergy and
supported their interests against the positionadical-leftist wing of the regime. The popular ides
for relaxation of the Islamic regime and demandré&dorms were main reasons behind the victory of
liberal cleric Mohammad Khatami in presidentialotien in 1997. He pronounced the program of
democratic transformation of the Islamic repubtan within. However, he met fierce resistance from
the clerical establishment that was finally ablestiop the reform process using all the constitation
means which were at their disposal. The reformist ltheir battle and electorate as well. His
emphasize on social justice and the return to izkgirevolutionary period secured presidentialceffi
for ultraconservative candidate Mahmoud Ahmadingjad®005. This thesis further examines the
ideology of the Islamic republic, the complex riedaship between the religion and state in the &ani
history and focuses on the social and economiclderent in Iran as well.
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1. UVOD

Predkladana dizertmi prace pojednava o politickém vyvoji v iranu \dobi po
revoluwni transformaci po roce 1979, kdy monarchickou iaativni viadu dynastie Pahlavi
nahradil politicky systém Islamské republikiedstavujici pokus o syntézu tr&aiich prvii
vychazejicich z iranské islamské identity s prigoifemokratického modelu zaloZzeného na
vykonu vlady prosednictvim oldanské participace. Prace se #ame na fungovani
politického systému porevalniho iranu v podminkach politického, socidlniho a
ekonomického vyvoje v této zemi ve formativnim obid80. let 20. stoleti afpdevSim pak
po roce 1989. Tento rokiipesl smrt ideologického zakladatele a prvnihotpd&ho vidce
Islamské republiky ajatolldha Ruholldha Chomejnibdlediska tématu této prace je ovsem
vyznammjSi, Zze rok 1989 znamenaliqulevSim zasadni praému paramefr politického
systému a feduckil tak nasledujici etapu vyvoje statu a iranskéleposti, ktera petrvava
v obecnych rysech aZz do q@ku druh dekady 21. stoleti. Dizem prace vSak neni pouze

vykladem politického a Ustavniho systému iranskéniské republiky. Podronzkouma
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neformalnich struktur a ostatnich skupin dispomchigolitickym viivem.

Cilem této prace je identifikovat vztah mezi tinak jformalni ramec politického
systému ovliioval ve sledovaném obdobi politicky vyvoj v iranusawasré s tim vliv
vngjSich faktofi na podobu a formovani politického systému. Sanmogta pednttem
zkoumani této prace je transformace politickéhoésga po roce 1989 vedouci k ustaveni tzv.
iranské druhé republiky. Na jejim ¢&iku stala adaptace uUstavy na novou mocenskou
rovnovahu po zmrné na pozici nejvysSiho tdce a skodeni desetiletého obdobi
charakteristického charismatickym vedenim Chomejnikteré odrazelo jeho sponté&nn
uznanou autoritu. Druh& republikainesla posileni instituci fp vykonu statni moci a
souwasre oslabeni na statu nezavislych mocenskych cenfeajimich svou legitimitu nikoliv
o WtSinové uznani, ale delegaci autority kwad souladu s tradnimi nabozenskymi
koncepty Siitského islamu.

Ackoliv je iran vydavan za aebnicovy piklad teokratického rezimu, jde reélm
smiSeny, z komparativhiho pohledu svébytny systéraphnjici mnohé znaky

nedemokratickych reziip ovsem nikoliv do té miry, aby jej bylo mozné lmtSiho oznéit



za rezim pl# totalitni ¢i diktatorsky. V souladu se Sartoriho klasifikaekcentujici miru
kontroly politické struktury nad mimopolitickymi k®ry Zivota spolénosti a roli oficialni
ideologie je takto nepochyBnmozné oznét iransky rezim v dob viady ajatollaha
Chomejniho do roku 1989. Nicm&magiklad vymezeni Raymonda Archa piipads
porevolwniho Iranu jiz zcela neobstoji s ohledem na tajdminantni role vyléné revolgni
ideologie neznamenala monopolizaci moci v rukoungdormalizované politické strany,
socialni skupiny¢i jediné osoby a iransky rezim nedgk@ni ve snaze pdilit veSkeré
hospodéské aktivity statni kontrole. Aronovu definici vSalaphoval, pokud jde o &ni
revolwni ideologie s vyuZitim statnich préstiki k ndsilnému potk&eni oponerit, kontrolou
nad sdlovacimi prostedky a restrikcemi Usta¥ngarantovanych politickych a &énskych
svobod. PestozZe iransky rezim v obdohied rokem 1989 a ro¥#d, by s menSi intenzitou,
po roce 1989 projevovalietelné tendence k autotiskému zjsobu vlady, #stavaly
zachovany omezena politicka participacecarti a diki stupén politického pluralismu.
Okolnosti vyznam# odlidujici vykon politické moci v iranu v obdobigal a po roce 1989 je
respektovani ustavnich mantitiglolitickou elitou rezimu.

Oproti vladd Chomejniho, ktery vymezoval své&id¢i postaveni ¥ele mocenské
struktury porevoltiniho statu jako nadustavni, opirajici se o nabddenkegitimaci, usiloval
jeho nastupce Chamene’i o to, aby vykon politickécinv Islamské republice byl vniman
jako Ustavni vlada a vlada prava. Timtousggbem odrazi jeden z daujicich prvki
Chomejniho definice islamského statu. Akcent naavisist a demokratickou legitimitu
vladnouci elity jsou row¥ hlavnimi kritérii odliSujicimi iransky porevalni rezim od znéné
statickych autoritativnich reziimregionu Blizkého vychodu, z nichZkieré nedokazaly
adekvatg reagovat na dynamické 2Znmy vnitiniho prostedi v podob rostouciho tlaku
verejnosti v ptibéhu tzv. arabského jara. Obd@bnedokazaly reflektovat ani ¥Si tlaky.
Politické elity zmignych blizkovychodnich reZiin nebyly schopny zabranit zhrouceni
politickych systém, o réz opiraly svou legitimitu. | kdyZz neni ambici tgichce analyzovat
piiciny tohoto velmi soudobého fenoménu, jsou dle nazawntora této dizertai prace
vlastnosti, resp. odliSnosti iranského politick&ystému hlavnim idrodem, pré se vina
destabilizace autoritativnich blizkovychodnich neZiranu vyznamnym zjsobem nedotkla.

V iranu vznikl po roce 1979 politicksystém, v jehoz ramci dochézi k neustalé
opakujici se interakci zdandiv protichidnych prvk: islamskych tradic s elementy

republikdnskymi, principu zastupitelské demokra@dotalitni religiozg inspirovanou

1 SARTORI, GiovanniTheory of Democracy Revisitddondon, 1987.
2 ARON, RaymondDemokracie a totalitarismugrno, 1993.
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ideologii, principu kolektivniho vedeni a institanalizovaného vykonu statni moci
s privilegovanym postavenima® ostatnim orgaim neodpowdného nejvyssiho idce a
Siitskych duchovnich, principu superiority islams@éprava a paéeby moderniho statu
vytvaret legislativu reflektujici spoéenskou realitu, principu politického pluralismu
s popiranim svobodné politické s&tg a odfirci porevol@niho politického usp@danici

v nejobecyjSi rovirg suverenity lidu a suverenity naleZejici ndbozerdfynované nejvyssi
autori€. Jde o prvky, které jsou zdrojem dynamiky nezbyknému, aby rezim dokazal
reagovat na z#my prostedi a nastalé spalenské tenze. Soasré vSak také poskytuji
rezimu nezbytnou miru stability. Diky nistévajici zakladni Ustavni principy od novelizace
Ustavy v roce 1989 prakticky ngmmé.

Tato stabilita umaiuje zachovavat privilegované postaveni porestmiumocenske
elity, kterou jiz ti desitky let tvei uzky okruh wkdejSich spolupracovnik ajatollaha
Chomejniho - aZz na vyjimky islamskych duchovnicken Jostupé ji dopliuje mladsi
generace politik, kterfi ve wtSing pipadi zahdjili kariérni @ist v byrokratickych strukturach
porevol&niho rezimu nebo v jeho ozbrojenych slozkach.ipaut této mladSi generace se
v naprosté #tSine pripadi jedna o laiky, ktd na rozdil od duchovnich t¥igich nejvyssi
patro mocenské struktury byli obvykle na své pozeeleni. Ani mandat od wejnosti jim
vSak nedava moznost rozhodovat o otdzkach tykhjsscstruktury politického systému nebo
zakladnich parameivnitini a zahrargni politiky zens.

Cilem dizertani prace je o¥fit platnost zakladni hypotézy, Ze rezim Islamskeé
republiky je navzdory sveé rigiditdané vlastnostmi politického systému rezimem sofiop
¢init raciondlni politicka rozhodnuti motivovana gnaatickym zajmem na svéntgziti a Ze
se tento rezim dokaze vipact nutnosti adaptovat na dmici se politické, socialni a
ekonomické podminky i zémy ve vrgjSim prostedi a pedchazet timto Zisobem hrozici
konfrontaci. Schopnost @gdnostnit racionalni zdjem rezimueg ideologickougdistotou
prokézal zcelaietelre na konci svého Zivota §jatolldh Chomejni, kdyZAym geziti rezimu
po roce 1989 oteéel cestu ke zenam, které se staly zakladem obdobi tzv. druhébilédgu
Autor dizert&ni prace se domniva, Ze stejnymiggbem by na obdobnou situaci byl schopen
reagovat i iransky rezim druhé republiky.

Predklddand prace vychazi teppokladu, Ze interakce tradich islamskych a
modernich republikanskych privk/ politickém procesu probihajici uvhihocenské struktury
Islamské republiky vyt specificky systém brzd a protivah. Tento moddtaie efektivi
vzdorovat tlakm, které porevoleni politicka elita poklada za ohrozeni svého vgieho

postaveni. Politicky systém Isldmské republiky je dutora dizerimi prace stabilni diky

3



uplatréni principu participace @ani na vykonu statni moci a existenci omezené po#tick
soutze. Participace je efektivnim nastrojem pro zachowemokratické legitimity rezimu.
Projevuje se volbami do instituciélsiujicich republikansky charakter rezimdeBtoze jsou
tyto instituce nadany jen omezenymi pravomocemi,vefajnost diti prilezitost artikulovat
své pozadavky a o to slabSi motivaci usilovat odrmmreZimu neudstavnimi prdgstky.
fransky rezim je jen dsti personifikovan délkou mandatu neomezenou vaugvyssiho
vadce a postavenim politicky aktivnich prorezimnicitsEych duchovnich. Ostatni drzitelé
politickych (radi jsou do svych funkci voleni na omezenou dobu @dépictak k pravidelné
efektivni obngné tohoto segmentu politického establishmentu.

S ohledem na to, Za'grloZené teze jsou &tovany edevsSim analyzou jednotlivych
politickych rozhodnuti jakoZto nejviditelfSich vrgjSich projew iranské porevolni
politiky, okolnosti i SirSiho kontextu jejichfigmani a také role jednotlivych aktér
politického procesu wthto konkrétnich situacich, je dizemd praceclenéna chronologicky.
Z hlediska vnitni logiky vykladu je rozélena nactyii ¢asti. Cast prvni pedstavuje Gvod do
problematiky studia soudobého irandjépmz vlastnimu vykladu ipdchéazi streny Gvod
nastiujici historii vztahu statu a islamu v iranskéns&gm prosedi v SirSim historickém
kontextu neZli je rAmec této prace. Tato Uvodniitkép vymezi zakladni principy Siitského
islamu, ideologicka vychodiska a shrne historingléé moderni statnosti az do obdobi vlady
dynastie Pahlavi ve 2. polo¥ir?0. stoleti. DalSi dv kapitoly tétoc¢asti jiz autor ¥nuje
udalostem pedchazejicim revotini zmené rezimu v roce 1979 a transformaci pieyzeti
moci ve st&t opoztnimi silami. Stejg jako v¢asti Feti zde autor vedle politického vyvoje,
zmeén v oblasti legislativy a obsazeni jednotlivych tingi bude analyzovat také
hospod#skou a sociakrkulturni situaci v iranu.

Zcela zamrné ponecha stranou podraj$i vyklad o zahrakni politice, protoZze o
tomto tématu bude samostatpojednano asti ctvrté. Chronologicky vyklad rozdi ¢ast
druh& obsahujici podrobny rozbor Ustavniho a p&btio systému Islamské republiky. Tato
¢ast bude #leréna zdanli¢ nesystémo¥ doprosted prace. Dvodem tohoto postupu je
nicméré potreba zdrazreni komparativni metody a akcent na ty elementy tip&iho
systému, které sehraly &tivy vyznam pi formovani iranské druhé republikgéast teti
zkouma znmany, k nimz doSlo v tisledku nového nastaveni paramepolitického systému
Islamské republiky bezprasdre po smrti djatollaha Chomejniho. Autor se Z&inma slozity
proces hledani nového kurzu v domaci i zakirdnpolitice zens a gredevSim rovnovahy
mezi snahou o zakonzervovani Chomejniho ideolobickédkazu a pétbami narodniho

statu vyplyvajicimi z existence socialnich, ekondjich i politickych determinant.
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Predmétem zkoumani tétgasti prace bude obdobi pragmatické poredmilunormalizace za
prezidentstvi Akbara HaSemi Rafsandzaniho, poke$oomu Isldmské republiky zevhipod
vedenim prezidenta Mohammada Chatamiho a jeho &&higavrSeny nastupem prezidenta
Mahmuda Ahmadinezada. Jak v kapitole prvni, talapitble teti bude nalezitd pozornost
vénovana vlivu Siitského duchovenstva jakozto pdditiprivilegované skupiny na éwvani
politiky zeme a specificky roli Chomejniho néstupci ve funkcjuy&siho vidce zens, Aliho
Chamene’iho. Postupné posilovani autority Chambaoetha Ukor ostatnich politickych
osobnosti irAnského porevahiho vyvoje i jednotlivych dstavnich instituci bupi@dmétem
zvlastniho retele v tétocasti prace. S ohledem na kratk@sovy odstup pro historické
zkoumani i prozatim nedostate& mnoZzstvi relevantnich praniea odborné literatury se
autor zamirné vyhyba hodnoceni politického vyvoje viranu po togs prezidenta
Ahmadinezéada v roce 2005.

Dizertatni pracecerpa evazre z historické a #asti také pravni, ifpadré statowdné
odborné literatury publikované k tématu modernihos@udobého iranu a rovh tak
dostupnych prameéin Mezi ty Ize primart fadit texty Ustavnich listin (1906, 1979, novelizace
1989) a dalSich legislativnich &kt Chomejniho vlastni dilo. Autor pouzil velmi ida
cesky preklad Chomejniho &ktejni prace Vlada fagiha: Isldamska vlada, jehobrem je
iranista a arabista Zd#&n Cvrkal. Déle se autoréhem svého vyzkumu opiral o selektivn
zveejiované zaznamy z ¥gnych vystoupeni Chomejniho a dalSich iranskyahdunichéi
politickych predstavitel ¢i publikované dopisy, jejichz prasidnictvim komunikovali.
Zdrojem informaci o hospotkké situaci zegnjsou mimo jiné statistické databazectwe
banky a Mezinarodniho ¢nového fondu. Statistické Udaje o vysledcich valetpal autor
zsasti rovrez z elektronickych databazi vedenyaf akademickych institucich Dostupnost
fady dilezitych pramefi je mimaadreg limitovana s ohledem na striktni omezeni svobodnéh
akademického badani ze strany iranskych statnichituci, a to zvlaS ve vztahu
k zahraninim vyzkumnikim.

Pokud jde o odbornou literaturu, opira se tato emcekolik obecnych historickych
praci publikovanych na britské americké univerzitni {dé a rovréz fadu monografii, které
se dotykaji zkoumaného tématuestoze se jednagvazrt o prace v anglickém jazyce, jsou
jejich autoryc¢asto fivodem iransti historici a politologové, kKte niznych divodi nemohou
nebo nechji akademicky psobit v Iranu. iranskéa lokalni produkce naproti toRvalitou i

ideologickym zabarvenim z&ia& zaostava za zapadni odbornou literaturou a Ip®jjmat

3 Napiklad Princeton University.



spiSe jako pramen vypovidajici o fungovani tamnibdilavaciho a vyzkumného systému
v oblasti spoléenskych ¥d. Mezi jinymi historickymi praceméerpal autor ze dvou praci
puvodem iranskeého Arména Ervanda Abrahamiana, ktemére celou svou akademickou
kariéru stravil ve Velké Britanii a USA. Dale Izeninit prace Saida Amira Arjomanda. Ten
se zamyfuje na problematiku Siitského islamu a vztahu nébst%i a statu v modernich a
soudobych &inach. Pominout nelze jeho pracenevané Ustavnosti v kontextu islamského
prava. Otazkam politickeho islamu v Siitském ir@mskprostedi se ¥nuje rovréz britska
vyzkumnice Vanessa Martin. AZ na vyjintkyse 7adny zthto renomovanych autor
nicmére systematicky neinuje politickému systému Islamské republiky ani dmeye
zvlastni pozornost tématu spédaské a politické transformace iranu v navaznostsmrt
Chomejniho a novelizaci Ustavy v roce 198@ska odborna literatura se tématu soudobého
franu systematicky neéwuje. O to cengj$im prispsvkem je praceeského arabisty a historika
Eduarda Gombara Dramatickyilmésic: Syrie, Libye a iran v procesu transformacer&se
zangiuje na iran v obdobi vliady prezidenta Chatamiho.

Cenné informace poskytuje radnbiografie djatollaha Chomejniho z pera britského
novinge Bagera Moina. Obeg&ne zejména britska a americka dobova Zurnalistmké@ukce
zdrojem velkého mnozstvi kvalitnich informaci xského prosedi. Britska rozhlasova a
televizni stanice BBC provozuje plnohodnotné persksilani a disponuje perskou redakci a
své zpravodaje a spolupracovnikglanv iranu v minulosti rové# americka média (deniky
New York Times, Washington Post).élefi ze specializovanych noviia jsou rovigz
autory reportdzh pojatych knih, které lze vtomto kontextu pojimiatjako pramen
k relevantnimu obdobi iranskych soudobyatjind Autor dale pouzil vybrané sbornikové
piispivky a odborn&lanky publikované v akademickych periodikackeyazié opet britské a
americké provenience. Zde lze zminit Kifadu odborné texty gwodem iranského autora
Jahangira Amuzegara. $ravou heuristické zaklady zam@md autor khem svého
dvousemestralniho studijniho pobytu v iranu v lete2004 a 2005. Zde &h moZznost
diskutovat se studenty i vyujicimi Teheranské univerzity a&astnit se neformalni vygny
nazon tykajicich seady otazek, které jsourgdmetem této prace. V ramci studia perského
jazyka prochazel autokbhem gchto pobyi elektronické archivy nejvyznamyich politicky

zangienych denik (Kajhan Etteld’at, Salamaj.).

4 Napifklad pozoruhodna prace Bahmana BakhtiaRadiamentary Politics in Revolutionary Iran: Thestitutionalization
of Factional Politicsnebo giruckaWho Rules Iran? The Structure of Power in the IstaRepubli¢ jejimz autorem je
Wilfried Buchta.



Prepisy vlastniclEi mistnich jmen a odbornych vyrazymezujicich islamské terminy
vychazeji pevazrt z perské vyslovnosti. Pouze ojedla volil autor v gipads islamskych
arabskych termihprepisy na zaklatizjednodusené fonetické formy. Autor proto fegpsuje
arabskou hlaskhamzaa arabskou hlasKiajn prepisuje apostrofem.

Citace z pramanha odborné literatury sédi pravidly vychazejicimi z metodického
materialu pro autory vysokoSkolskych kvalifskach praci zpracovanym Odbornou komisi

pro otazky elektronického Fgtupiovani vysokoskolskych kvalifikmich praci Asociaci
knihoven vysokych SkafR >

® BRATKOVA, Eva. Metody citovani literatury a strukawani bibliografickych zaznaimpodle mezinarodnich norem 1SO
690 a ISO 690-2: metodicky materiél pro autory wkgstkolskych kvalifik&nich praci [online]. Verze 2.0, aktualizovana a
rozSiena. Praha: Odborna komise pro otazky elektronwkefristumovani vysokosSkolskych kvalifikmich praci,
Asociace knihoven vysokych $k6R, 2008-12-22. s. 60 (PDF). Dostupny z WWW: < htipaw.evskp.cz/SD/4c.pdf>.
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2. PRVNI ISLAMSKA REPUBLIKA
2.1. Vztah statu a islamu v kontextu historického ywoje iranu

Politicky systém Islamské republiky uvedeny do pragwo vitzstvi islamské revoluce
v iranu Ize nepochylinpokladat za jeden z milnikvztahu nabozenstvi a statu v modernich
dgjinach. Nehled na hodnoceni politoldg ktei pokladaji iran spolu s &stskym statem
Vatikan za jediné funguijici teokracie gasnosti, vyvinul se v iranu po roce 1979 specificky
model vztahu islamu a politické moci poskytujickladu islamu prezentovaného ajatollahem
Ruhollahem Chomejnim postaveni oficialni statnioldgie a Siitskému duchovenstvu
postaveni politické elity zetn Tento novy model politického usf@aani byl v ramci
soupéeni mezi ®kdejSimi opozinimi silami proti monarchickému rezimu Mohammada
Rezy Pahlavi legitimizovan odkazem tradi Siitsky koncept imamatu arquistavu o roli
duchovnich jakoZto osob zmaaych k vedeni spotmosti v dolkd absence legitimnichidci
spolenosti, kterymi jsou pro Si'itsky islamthna‘aSarijiimamoveé.

Vyklad pfisuzujici duchovnim postaveni obecnych zastupmami nadanych
pravomoci k politickému vedeni je ovSem odrazem zpojednoho z vice teoretickych
koncept, které se rozvinuly v fibéhu historického vyvoje vramci Siitskych komunit
v islamském prosedi Stedniho vychodu. Chomejniho koncept idealni islamskady
velajat-e faqih je extrémnim rozvinutim trémfho pohledu Skolysulf na spoléenskou roli
duchovenstva a naZorodmitajicich dualitu politické a nabozenské moei spolénosti
Siitskych muslind. Historie islamu i islamskégfiny Iranu v3ak ukazuji vztah nabozenstvi a
statu jako mnohem strukturovgi. Geneze ideovych zakkadsowasného politického
uspdadani iranu nebyla z tohoto pohledu rozhogimosara a konkuremi péistupy ke
vztahu naboZenstvi a statu nebyly ani pézgitvi Chomejniho stoupelhwe vnitropolitickém
soupéeni o podobu porevataiho iranu umieny.

Prestoze cilem iedkladané dizertmi prace neni Werpavajici komparace
historickych ani soudobych politickych teorii Ského islamu, poklada autor z hlediska
dalSiho vykladu za Zadouci nastinit ideologickahegliska soudobého politického islamu
v ramci Si'y dvanacti imaf a popsat hlavni trendy ve vyvoji vztahu naboZdnatstatu
v Iranu v obdobi od 16. do 20. stoleti. S ohledermomezeny rozsahémovany této Gvodni

® Jedna se o skolu vykladu islamského prava, k eizvsowasnosti hlasi &Sina muslini imamské odnoZe &i'y
(ithn&’agariji). Skola usuli vychazi z teze, e Koran a tradiegsau postaujicimi prameny prava. Z tohotoidbdu
obhajuji idztihad jakozto metodu racionalniho natézorava na zaklédaplikace analogie k obdobné situaci jiz upravené
v primarnich pramenech islamského prava.



kapitole gedstavuje nasledujici exkurz do historie Siitskgduditického mysleni uiité
zjednoduSeni za&kmeé opomijejici prvky, které nejsou pro pelby této prace nezbytné.

2.1.1. Siitsky islam a koncept imamatu

~ 7

Si‘a nazyvana téz Si‘at ‘Ali neboli strana Alihonikla jako od&penecka skupina
muslimi v disledku schizmatu, kterym nedlouho po smrti Prorbkédnammada v roce 632
vyvrcholil spor o nastupnictvi ve vedeni muslimsitgce. Siitsti muslimové sdileji viru, ze
jedinymi pravoplatnymi nastupci Proroka Muhammadpolitickém i duchovnim vedeni
ummy jsou ‘Ali a jeho potomci. Ali ibn Abi Talib &n. 599) byl Muhammadovym
bratrancem, blizkym druhem a dle tradice jednimmjmty muslini a t€Z manZzelem prorokovy
dcery Fatimy. V linii potomk vzeSlych z tohotorstku odvozuji stoupenci Siitského islamu
narok na nastupnictvi ve vztahu k nabozZzenskému litiggg@mu vedeni. Aliho rod je
oznaovan ,rodem prorokova domu&hl al-bajt” Siité obhajuji Aliho nastupnictvi ve vedeni
ummy na zéklad toho, e jej il Muhammad nedlouhoipd svou smrti na céste své
posledni pouti do Mekky u jezirka Chumm design®vgin nastupcem.

Nicmeére politicka realita po Muhammad®wsmrti vynesla daiela muslimské obce
Abu Bakra, ktery byl ustaven prorokovym nastuperohalifou - na zé&klatdkonsensu. Po
dvou letech vlady nad obci zésh a jeho misto zaujal Umar ibn Al-Chattab. Ten Ived
mimoradre usgsny vyboj, Bhem réhoz zvitzila arabska islamska vojska nad PerSany i
Byzantinci a dobyla Persii, Irak, Syrii, PalestmiEgypt. Po jeho smrti v roce 644 se chalifou
stal Uthman ibn Affan, ktery ip obsazovani k&ovych politickych pozic, zejména
mistodrzitelskych tadi v now dobytych provinciich, preferovalktiglusniky vlastniho rodu.
Tato praxe podnitila zkaé napti, jehoz olsti se stal i samotny chalifa, ktery byl v roce 656
zavraz@n. Az po smrti Uthméana se dostal ¢la ummy Ali ibn Abi Talib. Musel vSatelit
silné opozici, a to zejména ze strarfibpznych Uthmana, kievinili Aliho z toho, Ze poskytl
ochranu jeho vralm. NejmocgjSim vyzyvatelem Aliho se stal syrsky mistodrziai‘&vija,
ktery se proti chalifovi vojensky postavil. V ro€&7 doSlo mezi atma znepatelenymi
stranami k bit¢ u Siffinu. Vojenské getnuti nemdlo jednozné&ného vitze, nicmeén Ali se
nechal svym protivnikem fps\wdcit, aby souhlasil se sndim jednanim.Céast Aliho
stoupena vyjednavani odmitla a na protest tomuto kroku tfauéliho tabor. Ali proti émto

" KROPACEK, Lubo$.Duchovni cesty islamiPraha, 1992. s. 180.

8 Jedna se o arabsky vyraz pro komunitienpsed téZ narod, pouZivany v islamologické terminologib oznaenf
teritorialnt neohranieného spok&enstvi vyznaval islamskeé viry. V obdobném vyznamu se uziva i deébs terminwal-
umma al-islami



odSgpendim nazvanyncharidzavojensky vystoupil. Na bitevnim poli chéridZovcerazil,

ale v roce 661 bylipsluSnikem této od&penecké sekty zavragul Smrti Aliho se otdela

cesta k prosazeni mocenského naroku pro syrskébtdniiciho Muawiju, ktery se stal
chalifou a poloZil zaklady umajjovské dynastie.

Aliho stoupenci se vSak naroku, ktery Zadal, ak¥gle muslimské obce stali jeho
potomci, nazyvani imamoveé, nevzdali. Nicéntéto doks nepgedstavovali Siité skupinu,
kterd se mohla otégre postavit Mu‘awijovi a politické moci nastupujicinamajjovského
chalifatu. Umajjovské chalify pokladali za nelegiti uzurpatory moci. Aliho naslednici
v imamské linii Aistavali frevazrt v Gstrani a vyhybali se konfrontaci. Nastupcenhdli a
tedy druhym imamem - se stal jeho starSi syn Hdgary se svého prava na chalifékd ve
prosgich Mu'awiji.*® Po jeho smrti v roce 669 se stal imamem jeho btasajn. Kratce poté,
co byl vroce 680 nastupcem Mu‘awiji ustanoven jedym Jazid, vyslySel Husajn vyzvu
svych souwrcu z irdcké Kufy, opustil Medinu a vydal se na cedtutéto oblasti na Uzemi
souwasného Irdku, aby se ujal vedeni tamni Siitské .obiee plani Karbala byl se svym
doprovodem zastaven vojaky chalify Jazida. Elirdle Siitské historiografie rozkaz, aby
Husajna nepustili dale k cili jeho cesty, dokudloEshold umajjovskému chalifovi. Husajn
odmitl, ale protoze byla jeho skupinafizthuta od zdrdgj pitné vody, dostal se Husajn podle
této tradice do bezvychodné situace. fljpa 680 (10. muharramu roku 61 hidzry) propukla
mezi vojaky a Husajnovymi druhy ozbrojena Sarvatkaiz byli Husajn a &sSina jeho mui
zabiti'* Pro &fity je timto zfisobem vykreslovana miednickd smrt imama Husajna
mimoradre vyznamnou udalosti, kterou si kazdom® velmi emotivié pripominaji. Fenomén
mucednictvi se stal charakteristickym znakem Siitskisteamu. Po smrti Husajna se novym
imamem stal jeho syn Afl, ktery jako jediny eZil krveproliti u Karbala.

Vyklad v sowasnosti ¥tSinové odnoZe Siitského islamu, ySidvanacti imarna
(ithna‘asariji), hovai o tom, Ze po Husajnovi nasledovalo ¢edéwt dalSich imam, ktei se
zdrzovali politické aktivity a své stoupence vyzinazachovani loajality &¢i svétskym, by’
nelegitimnim viddém. Podle Siitskych tradigelili pronasledovani ze strangtéinové sunny
a mnozi zerreli muednickou smrti. Poslednim imamem, jehoZ historekidtence je obe¢n
piijimana byl 11. imam Hasan al-Askari, ktery byl [@daznam po WtSinu svého Zivota
drzen v zajeti virackém Samarrd, kde v prosin@ &ébo v lednu 874 zewl. Hasan al-

Askari nel ziejmé syna jménem AbuU-I-Qasim Muhammad. V rdmci Si'yrhai imani se

9 TAUER, Felix.Swt islamu: ¥jiny a kultura Praha, 2006.

1° MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'isnYale, 1985. s. 26-27.
1 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddwees of twelver Shi'isnYale, 1985. s. 29-30.
12 Celym jménem Abld Muhammad Ali ibn Husajn, osmen téZ jako Zajn al-‘Abidin.
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nasleds prosadil ndzor, Ze Abl-I-Qasim Muhammad nesdnale odeSel do okultace, aby se
pred koncem &ku vratil jako aiekavany Mahdf. Podle eschatologickycligrstav bude poté
n¢kolik let vladnout, n&ez se odehraje navrat Krista, imama Husajna, dshaimani a
proroki. Siitska eschatologie velmi sugestivpopisuje piznaky, které budou néavratu
skrytého imamaigdchéazet.

Absence osoby legitimnihotce ngla pro fungovani komunit Siitskych musftim
vazné dopady. OvSem v situaci, kdy SiitSti musliénoxdili mensiny ezivajici uprosed
vétSinow sunnitskych spot@nstvi a az na vyjimky roed pod vladou sunnitskych
panovniki, negedstavovala zavazny problém higpmnost politické autority zosébvané
imamy. V&tSi praktické dopady éha okultace pro vykon nabozenskych povinnosti spajk
s osobou v postaveni drzitele nejvysSi naboZenskeérity, nagiklad pro vedeni patei
modlitby ¢i vybér islamem pedepsanych dani.

Jak sunnité, tak i Siité se shoduji, Ze prorok Mummad realizoval za svého Zivotagdv
hlavni funkce: byl progednikem zjeveni a duchovninidcem muslind. Sunnité ¥, Ze ol
tyto funkce Muhammadovou smrti skdg. Naproti tomu Siitsky islam zastava nazor, Ze
ackoliv zjeveni skoilo, prenesl se vykon funkce vést lid, octwaat a vykladat slovo Bozi
na imamy. Oprawni imami vést obec po smrti Muhammada zakladaji Siité nagicvem
preswdceni, Ze mezi imamy a Bohem existuje zvIlastni mkétigouto ,blizkého fatelstvi“,
wilaja™®. Veii také, Ze imamové jsou naprosto bétu a bezchybni, protoZe jsoti pSem
svém konani vedeni Bohem a Ze vynikaji znalostragdénim. Siité jsou feswdéeni, ze
kazdy muslim je povinen uznat imama a respektosjajako adce. Siitsti tenci doplnili
tradice vztahujici se kimaméatu také racionalninivedninim. Redré je s ohledem na
skute&nost, Ze pkterécasti Koranu nejsou zcela jednozné a srozumitelné, nezbytné zajistit
osobu, ktera finese vyklad &chto nejasnych ustanoveni. Ré¥rtak islamské pravo, Sari‘a,
umoziuje mnohoznény vyklad, a proto jeieba osoby, ktera bude pravo autoritativn
vyklddat a aplikovat v praxi. Stejrtak s ohledem na lidskouipzenost, pedevSim sklon
k hi¢iSnému jednani, tendenci podléhéirgzenym pudm a svéaiim, nentize obec muslirin
postupovat po spravné ce&shebude-li mit spravedlivéhaidce, ktery ji povede. A protoze
Bih nechce, aby &t upadl do tyranie nebo anarchie, poskytl podievazujici Siitské

interpretace lidem imamy.

3 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddees of twelver Shi'isnYale, 1985. s. 44-45.

4 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'isnyale, 1985. s. 157.

1% ARJOMAND, Said Amir.The Shadow of the God and the Hidden Imam: Religiofitical Order, and Societal Change
in Shi'ite Iran from Beginning to 189Chicago, 1984. s. 40-41.
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2.1.2. Okultace dvanactého imama a prosazeni authrchovnich

7 s

Okultace skrytého imama Muhammad@npsi Siitské obdfadu zavaznychigledk.
Imam je totiz jedinou legitimni ndboZenskou a pcitibu hlavou ummy. Tento problém se
dilcim zpisobem poddlo piekonat doktrinou tzv. menSi okultace, kter4 Koweotom, Ze od
pocatku okultace az do roku 94ligobili mezi imamem a obci mushimctyii po sol
nasledujici prosédnici. Komunikace se skrytym imamem tak podle ti&orie Zistala
zachovana a imam mohl dale vykonavéiSinu svych funkci. Nicménpo roce 941 nebyla
dle této doktriny komunikace s imamem jiz nadalezndo a z&alo obdobi tzv. velké
okultace®® Vznikla tedy otazka, jakym #gobem mé byt obec spravovana po dobu absence
dvanactého imama.

Proti sunnitskému modelu politického a ndboZenskebdeni muslimské obce —
chalifatu — stavi &fité koncept imamafNa rozdil od chalifatu, kde je chalifa jako tearru
je na zaklad konsensu diasré swieno vedeni ummy, pokladan za prvniho mezi rovnymi,
jsou pro Siity jedinymi legitimnimiddci obce pouze prorokovi potomci v linii Aliho. jEou
ozna&ovani za imamy, Bohem spravmedené. V osabimadma se tak sbiha zodpgowmost za
politické a duchovni vedeni muslimské obce. KdoKkoly by si narokoval sstskou i
duchovni moc, byl by pokladan za uzurpatora. Podminnastupnictvi je vSak nejen
prislusnost k linii imam, ale také nélezita designace. Podle tradi¢e jeSte za svého Zivota
kazdy imam svého nastupce. Proto autorita ifh@mameni pra¥ z tohoto aktu designace a
nikoli z prostého uznanitsinou obcei piislugnosti k vyvolenému rodti kmeni?!®

Siitsti muslimové pokladali za hlavni funkce iméapravo vést patai modlitbu, vést
svatou valku @zihad, rozctlovat valeénou kdist, vykladat a aplikovat islamské pravo
(3ariu), vykonavat soudni rozhodnuti a vybirat naboZérdks (zakata chums. Zpasatku
zastavali SiitSti duchovni f@swdéeni, Ze s okultaci skrytého imamdaesgtala existovat
moznost vykonu vSech prerogativ plynoucich z pasiaumama jako duchovni i politického
hlavy muslimské obcE Avsak situace zjsobena tim, Ze funkce skrytého imama nebyly
vykonavany, se zahy ukazala jako velmi nepraktipkatoZze ponechavala komunitu Siitskych

muslimi bez vedeni, bez nalezité orgagtiziaa finarini struktury. Na druhou stranu byla tato

1 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddees of twelver Shi'isriYale, 1985. s. 164-166.

17 za prvniho dence, ktery formuloval racionalistickou teorii imam je podkladan al-Qasim ibn Ibrahim (stoupenec
zajdovské odnoze Si'y). Ten daéfk ndzoru, Ze politické vedeni obce muslisi vyZaduje lidské ifirozenost, tendence
¢loveka k podléhani pudovému chovéani a kontiikt Blize BLACK, Antony.The History of Islamic Political Thought:
Fron the Prophet to the Presetiidinburgh, 2001. s. 41.

18 BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiReophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 41-42.

19 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddees of twelver Shi'isnYale, 1985. s. 189.
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~ 7 viN s

rana doktrina Si‘'y dvanacti imdinpoliticky piiznivéjsi, protoZze na rozdil od ism&‘ilitskych
fatimoval nepedstavovala politickou vyzvu tehdejSim sunnitskyfadaim. Nicmérk
nutnost peklenout tento problém vedla p@&adk prehodnoceni jpvodni koncepce. Nejprve
doSlo k delegaci soudni moci, ktera byla r&funkci imani, na znalce islamského prava a
pravni discipliny isldmdighu, zvan&ugahéa(singularfaqgih).

V islamu obec# plati, Ze hlavni funkci duchovenstva je vykladoikace islamského
prava, a proto jsou take ti, kieseradi mezi duchovenstvojgrevsim znalci prava a islamskeé
pravni &dy (fighu). Oproti sunnitskému islamu, kde se wlgthu vyvoje ustavilyctyfi
ortodoxni pravni Skoly, tzv. madhaby, a islamskévprse stalo zra¢ rigidnim, Zistala
v pifpads §i'y zachovana &3i interpretani volnost?® Pro $iity jsou stefhjako pro sunnity
hlavnim zdrojem islamského prava Koran a tradicetfé imamskychy’, ale s tim, jak se
v pribéhu doby n&nily socialni podminky, nemohli se jiz spoléhat jentyto dva prameny, a
proto se i ramci Si‘y rozvindigh. V pripac, Ze Koran a tradice neposkytufimou odpo¥d’
na ugitou pravni otazku, je v islamu mozné ddadtipravo na zékladzasady konsensu
(idZma) a racionalni uvahydql). Postupt se ustednim nastrojem Siitské jurisprudence stal
‘agl. V procesu zvanénaztihadje tak mozné na zakladacionalni argumentace a s pouzitim
analogie v systému, w¥mz je legislace prerogativou BoZzi, datta interpretovat pravo.
Problém niZe vzniknout, dojde-li na zakladdztihdduvice islamskych pravnikk rozdilnym
vysledkim. Pak je podle &sinového nézoru nezbytné aplikovat zasadu konsénsu

K rozvoji nezavislého idzihadu jako nastroje natézarava doslo v SirSim &titku az
za vlady dynastie Safijoucna konci 17. stoleti, kdy se mezi Siitskymi duatiov oproti
tradicionalistické Skoleachbéri zatala silrgji prosazovat Skolausuli Jak jiZz jeji ozn&eni
napovida, fiznivci Skoly achbari pokladali za vyiné prameny prava Koran a tradice
(achbary a v principu odmitali idztihdd jako nijatelnou formu normotvorby. V tomto
ohledu odmitali nezavislou autoritu duchovnich.dlé Skoly achbari ne¢h zadné zvlastni
privilegia k vykladu prava a nebyli proto ani koreky politické moci v rukou sitskych
vladai. Stoupenci Skoly achbéri zachovavaitivpolitické moci tradéné zdrZzenlivy postoj,
ale rekteri se s¥tskou moci aktivéa spolupracovali najklad v roli soudé jmenovanych
panovniky”® Skola usli naproti tomu poklada primarni pramesigmského prava za

nedostaténé a obhajuje nalézani prava v procesu idztihadiiihdd je vSak dle Skoly usuli

20 KROPACEK, Lubo$.Duchovni cesty islamiPraha, 1992. s. 189.

21 Sjité oznauji tradované zpravy &inech a sdenich proroka Muhammada a imé@merminermachbar.

22 ARJOMAND, Said Amir.The Shadow of the God and the Hidden Imam: Relidgrotitical Order, and Societal Change
in Shi'ite Iran from Beginning to 189Chicago, 1984. s. 55.

Z BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiReophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 228.
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vyhrazen pouze Siitskym duchovnim, ktdoséhli nalezité odborné igobilosti. Pro tyto
duchovni se z@lo pouZivat ozngnimudztahict*

Pouze velmi pozvolna se vramci Siitského duchavanwsytvaila hierarchicka
struktura. Na konci 18. stoleti ziskala Skola udéfinitivné prevahu nad tradicionalistickou
Skolou achbari. Teoreticky &0 byt kazdé rozhodnuti¢inéno samostatnym idztihadem a
mudZtahidé neili spoléhat na postoje ostatnich mudztéhidle v 18. a 19. stoleti se stalo
obvyklou praxi, Zze se mudztahid& pvém rozhodovani opirali o autoritu n&gich znalé
prava své doby. Nejuznawgsi mudztahidé zali byt pokladani za tzvmardza' at-taglid
(per. mardza‘-e taqgligl tj. vzor k napodobovani. Jimi uskatevany vyklad islamského
prava byl pak fjiman jako obectzavazny’

Do 13. stoleti byl vySe zmény modifikovany koncept dale rozvinut a duchovni
pievzali rekteré dalSi funkce skrytého imama. Role duchovrigla rozSfena i do oblasti
ukladani Sari‘atskych trast duchovni si row# osobovali prdvo shromddvat a rozdlovat
naboZenské darf® Na grelomu 15. a 16. stoleti rozpracoval Muhaqgiq alakarz. 1533)
koncept, ktery hovid o tom, Ze ulama jsou obecnymi zastupci skrytghama N&'ib al-
‘amm) po dobu jeho okultace. Tento argument nejprvah@tal pouze na pravo vést e
modlitbu, ale nasledz pozice zastupce imama obhajoval pravo Siitsk@imovnika dynastie
Safijovdi vybirat pozemkovou dia pokud zajisti, Ze duchovnim bude z&jigadekvatni dff’
Al-Karaki zasadnim Zisobem pispel k posileni pozice duchovnichiad politické moci.
Ackoliv al-Karaki ziskal od sultana Tahmaspa titdta@ce imama pouze pro sebe, a nikoliv
pro své nastupce, stal na¢ptku transformace vztahu safijovskych panotrrdkduchovnich.
Ten se s postupnym ochabovanim vlastnich naboZemskyrofi legitimity vladnouci
dynastie vyvinul do podoby Uzké aliance zajdeji vyznam pro abstrany doklada najklad
jiz prabéh korunovace safijovskych sultarkteri prebirali korunu od nejvyssiho duchovniho
sidelniho nista dynasti® jakoZto zastupce ima&ma. Samotni duchovni v&ak toyltéto
prestizni pozice i do funkci pétEch kazatél v ostatnich msstech Iranu jmenovani
panovnikent?

Rozvoj Siitskeho islamu dvanécti imarprobihal az do patku 16. stoleti fevazr
v podminkéach, kdy stoupenithnaaariji predstavovali obvykle pronasledovangupouze

tolerovanou menSinu uviisunnitskych stéta nendli tudiz Zadnou politickou moc. Z tohoto

24 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionram] Oxford, 1988. s. 13-14.

25 BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiRzophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 300.

26 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'isnyale, 1985. s. 190.

27 BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiRzophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 230-232.

28 Nejvyssi duchovni v Esfahanu byl stejrak jako péténi kazatelé v ostatnichétgich néstech statu titulovasejch-ul-
islam

29 BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiReophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 234.

14



pohledu tak nebylo zavaznym problémem, Ze okulth@nactého imamausgtala Siitska
komunita bez legitimniho politického vedeni. Pregoaz do relativhpozdni doby nevyvinula
Zadna pozitivni politicka teorie a duchovni nepdkla politiku za podstatnou oblast svého
zajmu. S ohledem na chyjici politickou teorii, ktera by reagovala na absetegitimni
politické autority, nevznikla az do pétku 16. stoleti Zadna forma vlady opirajici svou
legitimitu o Wweni Si'y dvanacti im&ih Jednotny postoj ke &ské moci se v ramci Si'y
neprosadil ani pozgi, kdyz vznikly statni Utvary pod vedenim Siitskycynastii. Vedle
spoluprace se stskou moci se v d@bslabych viadé ¢i tyranské viady zé&ala objevovat
rovnéz opozice ze strany duchovnich. Z pohledu duchdéviie identifikovat i mozné
pristupy ke statni mott

Spolupréace s politickou moci

Duchovni spolupracovali s vladnouci dynastii a ptskali ji timto zpisobem uznani.
Takovy pistup byl legitimizovan argumentaci, Ze stat jetifnsi, kterd brani propuknuti
anarchie a Ze pouze pokud bude existovat nalggitymohou byt pimplementovany BoZzi
zakony, Sari‘a. fpustné je ovSem spolupracovat pouze s vladcij ktemozuji aplikovat
Sari‘u.

Aktivni angazovanost duchovnich v politickych ciélak

Duchovni aktivié podporovali vliadu, kterou povazovali za islamskoebo naopak stali
Vv opozici proti s¢tské vlaa, ktera neumaivala aplikaci islamského prava. Tentdspup se
opiral o argument, Ze jakakoliv&ska vlada uzurpuje moc skrytého imama a pouzeanih
jsou jako jeho obecni zastupci nejpovejdn k tomu, aby us#rovali politickou moc.
PrestoZe se Siitské duchovenstvo politicky angazopélawyznamnych udalostech, jakymi
byly obrana zemh pied ruskym expansionismem, odpor proti koncesim yiosknym
panovniky gadzarovské dynastie ciZinc nebo perska uUstavni revoluce, nebyl politicky
aktivismus nikdy ¥tSinovym proudem.

Rezervovanyiistup k politice

VétSina duchovnich se tragi vyhybala angaZzovanosti v politickych zaleZitosteptotoze
jakoukoliv politickou moc pokladala za uzurpaci prékrytého imama jakozto jediného
legitimniho vladce. Slo o postoj stoupéntradicionalistické Skoly achbari, ale i mezi
duchovnimi Skoly usuli obhajujicimi nutnost permaného idztihadu, bylo odmitani aktivni
politické role gevazujicim postojem.

30 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddees of twelver Shi'isniYale, 1985. s. 193.

15



2.1.3. Vztah ndboZenstvi a statni moci za vladyi@af. a Qadzarovt

Siitské statni Gtvary jako ngklad stat dynastie Hamdandvca zejména pak
fatimovsky chalifat v Egygtbyly mocnymi politickymi Gtvary, kteréipdstavovaly ohrozeni
moci sunnitskému chalifatu v Bagdadu. Vyvoje nandizEanu se tato sdowka renesance
Si‘ismu vyznamnym zjsobem nedotkla. Etnicky smiSené a kondesétSinow sunnitské
komunity na tUzemi iranutistavaly az do nastupu dynastie Safijovia p@atku 16. stoleti
pod vladou sunnitskych dynastii nebo mongolskyatiedoasijskych viadg kteri v ramci
svych vyboji na zapad obsadili Uzemi Persie. Kratkym, nikoli§akr nevyznamnym
intermezzem byla nafplomu 10. a 11. stoleti a vlada Siitskych Bujgudei se etablovali na
Uzemi iranu a Iraku.

K vyznamné zréné doslo az po nastupu nové dynastie po roce 15Gfjo&a, ktefi
odvozovali swj pivod, a tedy i legitimitu své moci, od sedmého imavhasy al-Kazima,
prohlésili 3i‘u dvanacti imafoficialnim naboZenstvim. Siitské muslimy se rozhed svém
misijnim zapalu &init i ze svych poddanych. S pomoci neiransRYaitskych duchovnich
zatali Sirit Si'u a nemilosrdé potlaovat sunnitsky a sufijsky islam. S ohledem na ®, Z
safijovsti panovnici disponovali autonomnim zdrojégitimity, byli Siitsti duchovni od
pocatku nastrojem nové dynastie, nikoliv nezavislyenentem se svébytnou autoritbiza
vlady Safijové se hlavni msto dynastie Esfahan etablovalo jako nové centriiteké
ucenosti. Postupnse zrodilo téZ mistni, iranské Siitské duchovendduchovni nili volnost
naboZenského tsobeni, ale byli pod striktni kontrolou statu, ktetbal na to, aby se
neangaZzovali v politickych zalezitostech. Mezi pokiou moci a duchovnimi vzniklo Uzké
pouto, @icemz vztah obou aktér byl viadk ohledi podobny evropskému modelu
caesaropapismt’ V pozdjsim obdobi v8ak doslo za vlady slabych panorildilcimu
odckleni nabozZenstvi od statu a Siitské duchovenstgaldo nezavislejSiho postaveni. Tento
trend se dale prohloubil po dobyti Iraku Osmanyer638, kdy se itdi SiitSti muslimove a
rovnéZ tak centra duchovniho a intelektualniho Zivotanmiatech hrob iitskych imam>*
dostaly pod kontrolu sunnitské dynastie.

K vyznamnému posileni role duchovenstva v iranulado$ nastupem dynastie
Qadzéarova vroce 1779. Qadzarovci neobhajovali na rozdil Safijoval swij narok na
swtskou vladu sukcesi vimamskeé linii a nebyli ré&rschopni vytvdt silny centralizovany

31 velkou &ast Echto duchovnich tudi libanon&ti Arabové.

32 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionram! Oxford, 188. s. 12-13.

33 BLACK, Antony. The History of Islamic Political Thought: Fron tiReophet to the PresenEdinburgh, 2001. s. 234.
34 Zejména Nadzaf a Kerbala.
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stat disponujici spravnim a ideologickym aparatékhsence nabozenského wxddreni
naroku na perskyin i celkova slabost qadzarovskeé viady se stélgftosti pro duchovni,
aby svou autoritou legitimizovali politickou moc rBstie®® Vzniklo tak pragmatické
spojenectvi mezi statem reprezentovanym vladnoycastii a duchovnimi. Duchovni vSak
vyuzili této grilezitosti k tomu, aby upevnili své pozice a ziskalainé autonomni postaveni.
Samotni duchovni, jako ndglad Mirza Abu-l-Qasim Qomi (z. 1816), vyt¥o politickou
teorii, ktera legitimizovala vlddu gadzarovské dstie Podle této teorie se s okultaci
dvanactého imama jeho funkce réldg a preSly na d¢ skupiny osob: jednak na Siitské
duchovni, kt& jsou jako obecni zastupci skrytého imama geni mistodrzitelstvim
v ndboZenské sfé, jednak na siské vladce, ki@ maji vykonavat politickou moc. @b
skupiny maji spolupracovat, protoze l¥ddu garantovaného &gkou moci by nebylo mozné
aplikovat Sari‘'u. Vlada vSak petuje vedeni ze strany duchovenstva, aby se nestala
nelegitimni tyranif® Tento teoreticky ramecustal v obecnych rysech v platnosti aZz do
islamskeé revoluce v roce 1979.

Na pelomu 18. a 19. stoletiugtavala Persie pod vladou dynastie Qadz&rovc
tradicnim feudalnim statem. Panovnik byl neomezenym abstitkym viadcem, nicmeén
Siitské duchovenstvo #to nezavislé postaveni v duchovni oblasti. Saffdvsnaha o jednotu
politické a duchovni moci byla v obdobi vlady dyimgQadzarové opustna a nahrazena
dualistickym komplementarnim vztahem mezi panowmikeduchovnimi’

Od paatku 19. stoleti Persigelila expanzivnim snaham carského Ruska aslediku
vojenskych porazek ztratila rozsahla GUzemi. Qadzarse pokusili na rusky tlak reagovat
reformnim programem zaffenym prioritré na posileni vojenskych kapaciteBto vSak spiSe
nez uspchy reforem fispelo rusko-britské sougeni o nadvladu nad Persii k tomu, Ze se
Persie nestala zavislou kolonii. Reformni prograen ukazal jako zraé nakladny a
nedostatek financi fmutil Qadzarovské panovniky k tomu, aby poskytovalspodéské
koncese, které cizifien garantovaly monopolni postaveniack hospodéskych odvtvi.
PredevSim tyto Ustupky se staly dem odporu ze strany duchovnich, tktge pokladali za
ohrozeni nezavislosti statu a nastroj pronikaninciz do zend. Svij mimoradny vliv a
nezavislé postaveni Siitsti duchovni prokazali,zkdg v roce 1891 postavili proti tabakove
koncesi, udlené britskému podnikateli G. F. TalbotoviteBni duchovni té doby, Mirza
Hasan Sirazi (tehdej$i mardza‘-e taqlid), vydaluatakazujici konzumaci tabaku. Sah byl

35 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'ismyale, 1985. s. 194.

36 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'ismyale, 1985. s. 194-195.

37 Blize ARJOMAND, Said AmirThe Shadow of the God and the Hidden Imam: Religtafifical Order, and Societal
Change in Shi’ite Iran from Beginning to 189Chicago, 1984. s. 242-245 a 248-249.
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nucen tuto koncesi odvolat a zaplatit odskddnéysledkem bylo, Ze a? do konce 19. stoleti
se jiz vladnouci dynastie neodhodlala kKledi dalSich koncesi zahranénim pijckam.
Navzdory reformnimu a moderniz@mu Usili byla Persie na konci 19. stoleti cetkov
zaostalym statemCast reforem, centralizace a édujici se vliv cizind se setkavaly
s rostoucim odporem tragiich elit (fFedevSim obchodnik bdzaru) a duchovnich. Navic
absolutisticka vlada dynastie QadZanowtegarantovala svym poddanym ve vztazi@hi v
statu postaveni, které by setbjen blizilo situaci v sousedni Osmansigi, ktera dosla
v procesu reforem o mnoho dale. Postaveni duchbvbido vtéze dob jiz znané
autonomni. Duchovni disponovali nezavislou ekondémic zakladnou v podaéb piijma
z ndboZenskych dani i majetku vioZzeného do islaotskyadact a ve vztahu k Siroké
verejnosti vystupovali nejen z pozice své nabozZzengk@tazmo pravni autority, ale také jako
ochranci ped zwili absolutistického statu. Nabozenské instituceramdvaly z velkécasti

rovréZ funkci statu na poli vatavanici p&e o chudé a nemoci@.

2.1.4. Perska Ustavni revoluce a vlada dynasti@aiah

Na paatku 20. stoleti seéast duchovenstva, tragii burZoazie a liberansmyslejici
inteligence sjednotily a vystoupily s poZadavkem amezeni dosud absolutni moci statu
s cilem zabranit dalSimu oslabovani monarchie,lpbmivani zaostalosti za okolniméem a
rovnéz proti koloniz&nim snaham Ruska a Velké Britanie, které se prooointenzivnim
vmeéSovanim obou velmoci do internich zalezitosti RerBiedevsim pedstavitelé rodici se
liberalni inteligence byli ve svém vystoupeni prganovnikovi na konci 19. stoleti
motivovani evropskymi koncepty ¢anskych prav a konstitucionalismu.

Rozbuskou revoknich udalosti se stala snaha qadzarovského Sahaffisimezd-Dina
0 ozdraveni statnich financi. S pomoci zalir@ch poradé byla uskuténéna finareni
reforma, jejiz sotésti bylo uvaleni vysokych cel. Proti firtam reforne a rovréz tak pokusu
vlady prinutit obchodniky drakonickymi tresty ke snizenmgémportovaného cukru se spolu
s obchodniky bazaru postavili take Siitsti duchpwtéi dokazali efektivd zmobilizovat
tH

verejnost.” Tlak opozénich sil vedl k tomu, Ze panovnik v roce 1906 sasihlse svolanim

parlamentu rhadzlesya grijetim Ustavni listiny. Podle belgického vzoru lyprosinci roku

% GOMBAR, EduardModerni djiny islamskych zemPraha, 1999. s. 358.

39 ARJOMAND, Said Amir.The Shadow of the God and the Hidden Imam: Relidgrotitical Order, and Societal Change
in Shi'ite Iran from Beginning to 189Chicago, 1984. s. 230.

40 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 29.

4“1 ABRAHAMIAN, Ervand. Iran between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 83-85.
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1906 vypracovan navrh Ustavy a vlednu 1907 bykavaspodepsana panovnikem, ktery
tyden poté zeiiel*.

Ustava wibec poprvé poskytovala ebnim zaruky demokratickych svobod,
omezovala moc panovnika a obsahovala uznani sutyedefu. Zakonodarnym organem
ustavovala imo voleny parlament (pemmaZle} a Siitskému islamu dvanéacti imam
garantovala postaveni statniho nabozenstvi. Ustéexti rovréz predpokladal ustaveni
zvlastni rady pro dohled na souladefijimanych zakon s islamskym pravengimz mel byt
realizovan princip legitimity zakdn (masri‘ja).*® Tato rada sloZend ztp duchovnich
(uznanych mudztahid vSak nebyla nikdy svolana, coz bylo prast Siitskych duchovnich
dokladem toho, Ze liberalové zneuzili istavni reeok dosazeni vlastnich @il

Neusgsny pokus o atentat se pro nového panovnika n&grarstiné, Muhammada
Ali Saha, stal filezitosti k tomu, aby Ustavni revoluci pgilaV ¢ervnu 1908 proved! statni
pievrat a rozehnal parlament. Hnuti konstitucionaldbkazalo na tento vyvoj reagovat a
zmobilizovat masovy odpor. ¥ervenci 1909 obsadili revolucioh@ eherdn a donutili $4ha
resignovat. Nicmé&hani obnovena ustavnost nevydrzela dlouho. Podymskatlakem dosSlo
v roce 1911 k novému statnimiepratu a parlament byl sprozehnarf* Navzdory tomu, Ze
Persie vyhlasila neutralitu, bylathem prvni sétové valky okupovana. Rusy na severu a
Brity na jihu zen§. Po staZeni ruskych a britskych jednotek z peské&emi se iniciativy
chopil Brity dosazeny zastupce velitele Kozackéydmly, tehdy nejmodjsi vojenské sily
v zemi, plukovnik Reza Chan. Reza Chan prosaddce r1921 své jmenovani ministrem
valky a o ¢tyri roky pozdji se citil natolik silny, aby se nechal parlament@rohlasit
vrchnim velitelem ozbrojenych sil. To vSak byla dlstavy pravomoc vyhrazena
panovnikovi. Na podzim 1925 opustil posledni qaovsky Sah zemi a Réza Chanovi se
otewela cesta k formalnimu fevzeti tinu. Rezd Chan zpétku hodlal navazat na
moderniza&ni Usili tureckého Mustafy Kemala Atatiirka a uvadp¥e ustavi republiku podle
tureckého vzoru. Nicménivahy o republikAnském charakteru statu se ndgetkzozitivnim
ohlasem. Proti této alternatige postavila ¢ast duchovenstva, kterd se obéavala, Ze republika
by vedla k sekularizaci spd@leosti. V prosinci 1925 byla gadzarovska dynasteasena a
Ustavodarné shromaiul nasledi zvolilo Reza Chana novym perskym SaHém.

Rezé Sah byl pokladan za pragmatika, ktery neiokihk Zadné specifické politické

ideologii. Jeho programem bylo ze zaostalého indyludovat moderni a silny stat, ktery

“2 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State: Khomeini and the Making dfew IranLondon, 2003. s. 7.
43 GOMBAR, Eduard.Modern{ djiny islamskych zemPraha, 1999. s. 365.

4 GOMBAR, Eduard.Moderni djiny islamskych zemPraha, 1999. s. 366-367.

45 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionranl Oxford, 188. s. 63-64.
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bude schopen odolavat tlaku ze strany velfidwidsili o vybudovani silného a nezavislého
franu jej podporovalo i iranské duchovenstvo, kigtdo, Ze pouze silny stat dokaze ochranit
Siitsky islam. Politicky systém zaloZeny na ustawoku 1906 fungoval poéisinu obdobi
pouze tak, aby bylo zachovano zdani legitimity, @délna participace ¢bni na vykonu
statni moci fakticky neexistovala. Sahovou mocenskaikladnou byla armada, jejiz
modernizaci ¥noval mimd@adnou pozornost. Sah se postupgasal obracet k militantnimu
sekularnimu nacionalismu a pronasledovat své opgndakmile dostat®¢ upevnil sve
postaveni, obratila se Sahova politika modernizawaystrializace a westernizace i proti
duchovenstvu, jehoZ vliv oproti obdobi perské rawel ogt poklesl?’ Rovrsz tak centrum
jitské wenosti v Iranu, Qom, byl ve 20. a 30. letech 20lest stale ve stinu irackého
Nadzafu.

Rada modernizaich kroki $ahova rezimu séhovala k omezeni moci i neformalniho
vlivu duchovenstva. iedni irdnsti duchovni vSakistdvali v tomto obdobi politicky neaktivni
a svou opozici proti S4hevpolitice nedavali otaent najevo. To velmi kontrastovalo se
situaci na poatku stoleti, kdy se prévduchovenstvo intenzi¥n angazovalo v ramci
Ustavniho hnuti. Po vypuknuti 2. sv. valky byl i@t okupovan a prafmecky Reza Sah
byl v roce 1941 pod natlakem Britdonucen rezignovat ve prasipn svého syna
Muhammada, ktery byl tehdyifi§ mlady a nezkuseny, aby se ujal m&ci.

Prestoze byl Muhammad Rezéa Sah odhodlan @goket ve Slépjich svého otce, byla
v roce 1941 jeho pozice slaba. Aby ziskal podpcalkych notabk a kmenovych #dai,
rozhodl se obnovit Gstavni svobody a vyhlasil valloynového parlamentu. Ty pridbly bez
zasahovani statu a vyustily ve vysledek, kdy s@biové stali dominantni frakci. Usttisi
duchovenstvo se pokusil tim, Ze odvola&tSinu protindboZzenskych opahi svého otce.
Politicka situace v obdobi mezi léty 1941 a 195 Isyizovano velkou roggenosti politické
scény a nestabilitot!. USA, které po druhé stové vélce zvysily sk zajem o situaci
v regionu, se rozhodly podporovat Saha, kteréhdagaky za zaruku prozapadni orientace
zemt na pa&atku studené valky. Posilovani moci Saha vzbudib@vy mezicésti jeho
oponent, ktefi se pod vedenim Muhammada Musaddeqa sjednotyfiveii politické hnuti
znamé jako Narodni fronta. Musaddeq byl ¥tkm 1951 zvolen fedsedou vliady a zahy po
svém nastupu do funkce rozhodl o znatwdmopného pimyslu, ktery byl pevazi v rukou
Britt. Pres pa@ateeni podporucésti duchovnich, ke uvitali snahu vytrhnout ropny sektor

46 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State: Khomeini and the Making d&few IranLondon, 2003. s. 9.
47T ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionranl Oxford, 188. s. 64-66.
“8 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 105-106.

4 Mezi lé6ty 1941 a 1953 se u moci vjdalo 31 vlad a ministerskymi funkcemi proslo 14®lo.
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z rukou cizind, zpisobily stoupajici vliv levice na jeho vladu a figahproblémy zpsobené
ztratou pijmu z exportu ropy, Ze Musaddeq ztratil Znau ¢ast své popularity. V roce 1953
byl za pomoci CIA uskutaén pievrat a Musaddeq sesaz8nSah tak mohl zst

s konsolidaci své vlady v zemi.

Prednim Siitskym duchovnim oné doby v iranu byl djato Husajn Borudzerdi,
uznavany mardza‘-e taglid, ktery se politicky &meangazoval a politickou aktivitu
duchovnich pokladal za nesitelnou s jejich postavenim. Po svrzeni Musaddiqulady
potreboval Sah podporu duchovenstva a autorita Borddaerbyla natolik velka, Zze az do
pocatku 60. let udrzoval s ulama jakysekky konkordat a nezasahoval do nabozenské sféry.
Bezproblémova koexistence skidla BortdZerdiho smrti v roce 198%1Ajatollah Borudzerdi
nentl jednozn&ného nastupce a Sah vyuzil oslabené pozice ducktwzerk tomu, aby
prosadil swj reformni program, jehoz symboly se staliegevSim tzv. Bila revoluce a
pozemkova reforma. Sahovy reformy byly vniméany jakmky snefujici k oslabeni
tradicnich elit (Wetné pozemkovych vlastni). Proti reformnimu procesu se postavili také
chudé nistské vrstvy a radikadjsi ¢ast duchovenstva, které bylo znepokojeno posilowani
moci statu, stale autoritatigj$im stylem viady Saha Mohammada Rezy a stoupajtiream
USA v zemi. Vliv Siitského duchovenstva ve sgalesti Zistaval navzdory modernigaimu
programu $&ha Mohammada Rezy i s ohledemietvavajici zboZznost nadale velmi silny.
Duchovni udrzovali kontakt s fgnosti progednictvim si& mesSit a modliteben, z jejichz
kazatelen howvdi obecré srozumitelnym jazykem, ktery se ovSem nevyhybathakym
socialnim témdim ani otdzkdm, které znepokojovali nadale velmiditra irdnskou

spole&nost.

0 Blize ABRAHAMIAN, Ervand.lran between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 267-280.
51 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 146.
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2.2. Fredpoklady a pnibéh iranské islamské revoluce

PrestoZze neni smyslem této prace podéohnalyzovat ficiny a dopady islamské
revoluce, natoz fichazet s novymi interpretacemi tohoto politickénsocialniho procesu,
poklada autor za nezbytné poukazatdevsim na ty elementy a formativni prvky revaiino
procesu, které se v nasledujicim vyvoji projevdkq rozhodujici determinanty charakteristik
politického systému a jiz v této rané fazi formovdového rezimu nastartovaly procesy
pietrvavajici do sotasnosti. iranska islamska revoluce je miaust komplexnim jevem
s dalekosahlymi dopadyfadou pgesali mimo oblast zajmu politickéédy a historiografie.
Zkoumani rozlinych aspekt a fazi revoldniho procesu neni zdaleka u konce a s rostoucim
zagjmem o téma politického islamu v kontextu aktil@nvyvoje v regionu Blizkého a
Stredniho vychodu iichazi jak zapadni, tak i lokalni a#itos novymi interpretacemi a
predevsim pak snahou aplikovat dosavadni poznatkynmahdy znan¢ odlisSné prosedi
ostatnich majorithiislamskych statnich Gtvar

Pro poteby této studie jef¢ba zdokumentovat zejménackié trendy politického,
socialniho, ale i ekonomického vyvoje iranu v obidgibedchazejicim padu monarchie
dynastie Pahlavi a poukazat n#&cmy, které pgeducily triumf Chomejniho loajalist ve
vhittnim soup#&eni opozinich skupin postavivSich se proti monarchickémumazséaha
Mohammada Rezy PahlavifeRaha stoupericvadce klerikalni opozice Chomejniho nad
sekularg a liberal islamisticky orientovanymi skupinami vedla v kéném vysledku
k dominanci prvid jmenovanych a eliminaci veSkerych zdrpjplitické plurality. Ri¢iny toho
vyvoje je vSak nezbytné hledat v obdobégichazejicim revotinimu vyvrcholeni politické a

obecrji rovnéz spoléenské krize v iranu na konci 70. let 20. stoleti.

2.2.1. Politicka a socialni situace ve druhé palevio. let

V prabéhu 70. let 20. stoleti gradovaly v iranu negatigisledky autoritéské politiky
Sahova dvora zipdchozi dekady, kdy panovnik Mohammad Reza s nasglme¢domim a
bez ohledu na nadale platny Ustavni ramec kons@ldevou moc. Satasré s tim se vSak
pIné projevila neschopnost reZzimu vyuZit ke svému pfasp novych flezitosti, zejména
rapidniho néistu ropnych fijma statni pokladny po skokovém navySeni cen ropyque r
1973. V situaci, kdy stale vice patrimonialni chéea moci Saha Muhammada Rezyspival
k ristu nagti mezi Uzkou vladnouci elitou a jednotlivymi vratai iranské spoémosti,

nedokazal monarchicky rezim efektévprispét k etablovani skupin, které by prieinictvim
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silnych centralizovanych instituci participovaly naykonu politické moci. Mnici se
ekonomické, ale i demografické a soctakulturni podminky se staly zdroji mohutné sociélni
transformace. &jm¢ nejviditelrgjSim trendem byla mohutna migrd vina z venkova do
mestského prosedi. Mezi roky 1956 a 1976 se¢stska populace té&h ztrojnasobila, coz
bylo zpisobeno pedevSim fichodem venkovského obyvatelstva dasstn V disledku
migrasniho procesu Zilo v roce 1976 vesstech 47 procent z 33,7 milibfrandi.>?

S ohledem na privilegované postaveni Teheranu smské metropole stala
ztelesrenim nadji na lepsSi Zivot pro stovky tisic imigran rozvojem tér& nedotenych
venkovskych oblasti. V Teheranu, ktery byl domovpro mérg nez 20 procent iranské
populace, ve kterémipobilo 68 procent vSech statnictednili a kde bylo registrovano 82
procent obchodnich spgieosti a generovandiplizné 50 procentemesiné vyroby. isobila
zde polovina v&ech 1ékav zemi a Zilo 80 procent v&e¢ten&a novin>® Samotny Teheran
se v disledku imigr&nich vin rozrostl ze 1,5 miliénu obyvatel v roce5B89na 5,5 miliénu
v roce 1979

V dusledku ropného boomu arilvu petrodolat do statni pokladny mohl $&h
Mohammad Rezé zapib realizaci svého ambiciézniho programitemqeny iranu v moderni
primyslovy a vysoce centralizovany stat vystupujiécivsvému okoli jako regionalni
velmoc. Nabst ©€Zebnich kapacit, aleipdevSim skokové zvySeni cen ropy na globalnich
trzich po feti arabsko-izraelské vélce vroce 1978nilo z irdnu rentiérsky stat. Ropné
prijmy franu vzrostly z nefflis pasobivych 34 mil. USD v roce 1954-55 na 5 mld. USD v
roce 1973-76. V roce 1975-76 se pak roptgny vySplhaly na zavratnych 20 mld. USD.
V praméru tvaily ptijmy z prodeje ropy vice nez 60 procent statnigjm, pricemz zdasni

bylo aZ nafetim misk za [Fjmy ze statem kontrolovanych podhif

52 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutioifram. Oxford, 1988. s. 216.
3 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 142.
5 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 139.
%5 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 124.
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Ropné pijmy irdnu 1977 - 9%

Prijem (v mil.

Rok J USI(D)
1977-78 23
1978-79 21
1979-80 19
1980-81 13
1981-82 12
1982-83 19
1983-84 19
1984-85 12
1985-86 15
1986-87 6
1987-88 10
1988-89 9
1989-90 10
1990-91 17
1991-92 16
1992-93 15
1993-94 19

Paralel& s Usilim o rozvoj hospotké zakladny zeiveénoval $ah Mohammad Reza
jese vétsi usili budovani ozbrojenych sil. Obranny rosgtovzrostl z 60 mil. USD v roce
1954 na 5,5 mld. vroce 1973 a dale na 7,3 mldce rl977. P&t aktivnich sil dosahl
v tomto obdobi 410 tisic mizve zbrani. Jen vzduSné siliftaly 100 tisic vojak a
namanictvo bylo s 25 tisici vojaky nefSi naméni silou v Perském zalivu. Miniédnou
pozornost ¥noval panovnik kvalit vyzbroje, a tak do iranu putovaly ultramoderniatbré
systémy za miliardy dolar prevazre z USA. Armadni arzenal zahrnoval migad 1000
modernich tank 400 vrtulniki, 173 bojovych letadel F-4, 141 stihacich letad&l & 10
letouni F-14 Tomcat. Tyto vysoce moderni stroje objednahlmmad Reza jeSpredtim,
nez byly zavedeny do vyzbroje US Navy a iran sepsidJSA jedinou daldi zemi, ktera tyto
letouny zakoupila. V roce 1975 se tak iran stabpatej\tsi vojenskou silnou $ta. Ambice
Saha vSak v tomto ohledu neznaly mezi, a tak j@stosted vrcholici krize objednaléhem
roku 1978 dalSi stovky nejmodejdich letadel a ndfklad také 10 ponorek s jadernym

pohonem v celkové hodrol2 mid. USD>’ Pozornost nesnoval jen velikosti vojska a jeho

56 Zroj: Oil revenues - C.Benia, Global Oil and the Billicies of the Islamic Republic, in C. Benia andZéinganeh,
Modern Capitalism and Islamic Ideology in Iran (LondMacmillian, 1992), s. 127.
57 ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 435-436.
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vyzbroji, ale roviz tak Zivotnim podminkam vojék predevSim dstojniki. Ti se &Sili
z nadptimérnych g@ijma i fady socialnich vyhod v pods&bkomfortniho ubytovani,

zahranénich dovolenychéi nadstandardni zdravotni qe®

Vojenské vydaje irant

Rok Vydaje (v mil. USD)
1954 60
1955 64
1956 68
1957 203
1958 326
1959 364
1960 290
1961 290
1962 287
1963 292
1964 323
1965 434
1966 598
1967 752
1968 852
1969 759
1970 958
1971 944
1972 1 300
1973 1800
1974 4 000
1975 5500
1976 5700
1977 7 200

Poté, co byla statni kasa napia petrodolary, mohla vlada pokib s realizaci
programu tzv. Bilé revoluce vyhlasené v roce 19&$im cilem bylo transformovat venkov
eliminovat gezivajici feudalni vztahy mezi velkymi pozemkovywhastniky a namezdnimi
rolniky. FestoZze pvodni radikalni zamr otupila fada vyjimek umoiujici tradtnim
velkostatk&im uniknout vyvlasténi ve prospch rekdejSich bezzentk doslo i tak postugn

k pomern¢ dalekosahlé igmené venkova. Ta ®a za nasledek podlomeni politické autority

%8 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 125.
%9 Military expenditures - Stockholm Internationaldee Research Institute, World Armaments and DisaenarnYear Book
for 1977 (Cambridge: MIT Press, 1977), s. 228-29.
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venkovskych notalll Dominantni roli v zerdélské vyrold neziskali drobni nabyvatelé
pudy, ale velké zewuelské podniky a velkostatky organizované na druisdtavzaklad.
Rodin, které s podily odpovidajicim vgie 10ha vstupovaly doéthto zemddélskych
druzstev, bylo na p@tku 70. let 20. stoleti na irAnském venkgiiblizné 1,2 milioni.
DalSich piblizn¢ 700 tisic osob Zijicich na venkorastavalo zavislé profese a jejich Zivotni
podminky se Hli§ nezlepSovaly’®

V 70. letech zaznamenal iran prudky pogularist, diky iimuz pd@et obyvatel zem
vzrostl z 19 miliéi v roce 1956 na tégh 34 milioni o dw dekady pozgi. V té doke byl
kazdy druhy iranec mladsi 16 fétPopul&ni boom se v3ak stal také jednouiiip toho, Ze
se zivotni podminky velkéasti stedni tidy navzdory bohatnuti statu z ropnyckjmua
vyrazre nelepsily.

Nedilnou souvast Bilé revoluce tvd také plan omezit vysokou miru negramotnosti,
ktera postihovala zejména iransky venkov. Rozvaoighwacich instituci na vSech urovnich
pfines| sniZzeni negramotnosti &vypdnich 74 na 58 procefftNabyta kvalifikace a vadani
vyvolaly u mladych lidi ambice, jez nemohly byt egminkach venkova péuspokojeny.
Tito mladi iranci tak migrovali s vidinou studia mgsoké Skole, profesni realizace a lepsiho
Zivota do m¥st®® Celkow vSak studenti tvdli jen mensicast migrani do néstského
prostedi. Ve ¥tSiné pripadi nepochazeli studenti z nemajetnych vrstev, al8esgirodin
tradicni stedni nebo nizSi sdni tidy.

Do nest za praci v rozvijejicim se gpnyslu mfili v naprosté ¥tSin¢ prislusnici
nemajetnych nizsich vrstev. Ti obvykle postradalaliikaci pro profese v gimyslovém
sektoru a tak museli vzit za &kd predevSim praci ve stavebnictdi nekvalifikovanymi
pomocnymi profesemi v pmyslovych podnicich. Z tra¢hiho prostedi vytrzeni imigranti
jen malokdy nalezli naptmi svého snu o lepSim Ziwoa jejich pocit odcizeni a moralniho
rozéarovani stoupaliedevsim fi konfrontaci s Zivotnim stylem privilegovanychéstskych
vrstev spol&nosti®*

Moderniza&ni projekty zacilené na vybudovaniupryslové zaklady ze#n vedly
k vyznamnému posileni infrastruktury. Byly vSak dmpzeny Spatnym planovanim,
problémy s implementaci arq@evSim efektivitou z@a¢ nakladnych projekt Doslo

k rozvoji silnini a Zelezrini si€, rozsteni gistaw, rafinérii, vyrobnich kapacit chemického

6 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 139-139.

®1 Statisticka databaze &wvé banky: World dataBank. Dostupné z WWW: < hitia#abank.worldbank.org>.

2 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 134.

8 Nag. v roce 1974 bylo v iranu akkno fiblizng 100 tisic siedoskolskych diplofy ovem jen 42 tisic studériylo
pfijato k dalSimu studiu na vysokych Skolach. Blize ABRAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarRrinceton,
1982.

® ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 431-435.
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pramyslu ¢i napriklad vystavis hydroelektraren. Vlada se rasinpomoci vyhodnychijcek

s nizkymi aroky snazila podfo privatni sektor a jeho produki kapacitu. P&t malych
vyrobnich podnilt vzrostl mezi léty 1953 a 1975 z 1500 na 7000, @ 88 800 v fipact
podniki stedni velikosti a z ménnez 100 na 150 u velkych vyrobnich zawo&ijemci
zvyhodrénych pijcek byly obvykle podnikatelé Gzce napojeni na a¥ativar.’®> Tyto
podnikatelské rodiny, ¢asti tvaené rkdejSimi feudalnimi notably, ovladaly vice nez 85
procent velkych firem {sobicich v sektorech bankovnictvi, apryslové vyroby i
stavebnictvF®

Dynamickou prominou proSla g$edni tida zahrnujici jak tradni element
maloburzoazie obchodnilbazéaru, tak i moderni neboli novoiesini tidu. Do této kategorie
spadaji dle Ervanda Abrahamiangspusnici statni byrokracie &iplusnici modernich profesi
disponujici vysokoskolskym vtnim®’ Pokud jde o fsludniky tradini stedni tidy
nezavislé na statu,iedstavovala v polovih 70. let 20. stoleti svice nez 1 milibnem
piislusniki 13 procent pracujici populace. Tato kategorie ySem pojimana Hji a
nezahrnuje pouze osoby samostaga ¥nujici obchodnimu podnikani, ale ramns bazarem
spojené profesecetre samostat®i hospodécich femesinik ¢i viastniki zentdélské mdy,
ktefi se vSak netnovali zen¢délskému podnikani a svouigu pronajimali. Nkteti autdi do
této skupiny zahrnuji i Siitské duchovenstvo. Tov@mi Uzce, a tofasto i rodinnymi
vazbami, propojeno s bazarem jakoZzto traiin centrem ekonomické aktivity.

Moderni stedni tida prosSla velkou proémou souvisejici f@devSim s expanzi statu,
posilovanim statni administrativy a razdianim veéejnych sluzeb. Se 700 tisictiplusniky
piedstavovala 9 procent ekonomicky aktivni popul@agsahla zn&né Sirokou Skalu profesi
zavislych na statu; gnaje Witeli a korte inZenyry v planovacich komisich. Stranou by vSak
s ohledem na téma této prace gkmastat ani pislusnici emancipujici se iranské inteligence:
novingi, spisovatelé, ugici a univerzitni profese. K meéstské dinické #idé nalezelo
v tomto obdobi fiblizné 1,3 milionu irand. Toto¢islo zahrnuje 880 tisicsthika pracujicich
v modernich prmyslovych podnicich, 30 tisictbhiki ropného pkmyslu a nafiklad také 20
tisic clnika v dalSich energetickych o&lvich a pracujici ve sluzbach napojenych na
moderni pimyslové podnikan®

Ropny boom po roce 1973, ktery ¥&mil ro¢ni pramérny rast hrubého domaciho

produktu v celé dek&na arovni 9 aZz 10 procent g, piinesl krong prilezitosti i

5 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 133.
8 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 138.
67 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 140.
% ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 140.
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turbulentni otesy. Hruby doméci produkt totiz vzrostl v roce 384 skoko¥¢ o 30,3
procenta a v nasledujicim roce o celych 42 pro¥eht. vyvolalo na strahvlady i verejnosti
nerealisticka gekavani. Do okhu se diky tomu dostalo velké mnoZstvi ropnychépekteré
nemohly byt s ohledem na rgpavenost zem a fadu limitujicich faktot spaivajicich
mimo jiné v nedostat|@é infrastruktie a nedostatku kvalifikované pracovni sily, vyuZzity
produktivnim zisobem.

Jiz vroce 1976 proto nastal Sok v poéobulového #stu ¢i dokonce poklesu
v n¢kterych hospodgkych od¥tvich. OlEti tohoto vyvoje se stala snaha o vybudovani
ekonomiky orientované na produkci aimyslovou vyrobu. Namisto toho se ekonomicka
politika viady zandila na distribuci a spétbu ropného bohatstvirdadtoze tvrzeni o tom, Ze
z nafistu @ijma statni pokladny profitoval pouze panovnik a Uzkaéipgha se dvorem
spojenych podnikaté] ma hodnotu propagandistického hesla afrozh skupin a ne fakty
podloZzené informace, zvySoval se i po roce 1978litamezi Fijmy bohaté a chudé slozky
spole&nosti. A to dokonce jeStvysSim tempem neZ wgdchazejicim obdobi. Nizkiipnové
skupiny i stedni tida byly nadale suzovany pocitem nejistoty a vaxzigzi patrimonialnim

statem a Sirokou vejnosti byly stale uz&f.

2.2.2. Reformni Usili Mohammada Rezy

Sah Mohammad Reza nebyl schopen na stoupajici teazsepolénosti was a
predevsSim adekvatnreagovat. Namisto tohofigtoupil v lreznu 1975 Kk realizaci svého
politického programu sgidvajiciho v je&t silngjSi centralizaci statu a posileni osobni moci
panovnika. Dosavadni &\statostranyMardom a Iran-e novinbyly rozpusny a nahrazeny
novou politickou stranou nazvanou Strana obrozee. Hezb-e rastach)z Ackoliv politicka
realita nevytvéela ani ped rokem 1975 podminky pro svobodnou politickou t&ola
dosavadni d¥ politické strany hrély fgdem pipravené role, byla vyhlaSena politika jedné
strany, jejimZ ukolem byla monopolizace veSkereéblitipkého Zivota v zemi. Paténsnaha
zvysit legitimitu rezimu vedla Saha k tomu, z&nil volebni (tast olkanskou povinnosti a
souwasre se povinnym stalodlenstvi v této nové politické stranTi, kdo se zdrahali podpio
tento novy projekt, byli ozrigni za tajné komunisty a zradce a alternativu se rgr

piedstavovalo uszndni & emigrace; v sich §&ha sifovana ideals do Soetského svazd’h

59 ARJOMAND, Said Amir. Iran’s Islamic Revolution in Geemporary PerspetivéVorld Politics Vol. 38, no. 3, duben
1986. s. 397.

0 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionram! Oxford, 1988. s. 106-112.

T ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 149-150.
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Protoze politika jedné strany byla v rozporu s mézg ktery Mohammad Reza prezentoval
ve svych memoérech vydanych pod ndzvem Mise pro meou Mission for My Country
postarala se vSemocna tajna sluzba SAVAK o to,\aligky této knihy zmizely ze vSech
knihkupectvi a knihoven. Stranicka struktura a oggatrany fakticky kopirovaly setsky
vzor a generalnim tajemnikeiezb-e Rastachize stal pedseda vlady Abbas Hovejda.
Funkce ve vedeni si prakticky pagitnozclili ¢lenové zruSenych stradardomua Iran-e
novin Programem nové strany se stal demokraticky desriras v podob syntézy toho
nejlepsiho z kapitalistického a socialistickéhatéysi’?

Strana obrozeni #&a vybudovat dialektické vztahy mezi vladou aejrosti a byt
oporou velkého &dce (per.rahbar) pii dokonteni Bilé revoluce, nayv piejmenované na
Kralovsko-lidovou revoluci. Strana a panovnik takilynvést lid na cest k tzv. Velké
civilizaci. Stranicka firucka nazvana Filozofie iranské revoluce dale ro#eathyslenku, ze
8ah (Arijské slunce — petirija meh) jednou provzdy odstranil v iranu koncegtdni
spole&nosti i ¥idni boj jako takovy. Ideologie Strany obrody pmpeala Saha Mohammada
Rezu pedevSim jako &itele a duchovnihoddce a az sekundarnako hlavu statu. Strana
obnovy Ehem svého kratkého Zivota ovladla vSechny institsiétu a ve volbach &ervnu
1975 ziskala 7 miliGin hladi, coZ ji zajistiio pohodinou &Sinu v MadZlesu, tedy
parlamentu?

Strana obrozeni se jednozZn& vymezila proti Siitské klerikalni hierokracii, kée
méla i po udalostech z let 1963-64 stale miéu® silny vliv na religiézni ¥tSinu iranskeé
spolenosti. Utokem na tradini autoritu duchovnich bylo nepochyboznaeni panovnika za
duchovniho udce a ditele naroda ve stranické filozofii. Stranické tiskiny ozn&ovaly
duchovni za gedowké reakcionge. Provokaci konzervativnich vrstev sgolesti pak byla
zmeéna islamského lunarniho kalertdana solarni a navazujici 2ma letopdtu. Novy
imperialni kalendéjiz nepdinal hidZzrou 622, ale odvozovalgwocatek od pedislamske
historie Persie. Z islamského roku 1355 tak iraocildo roku 2535, ktery ke 2500 feh
perské monarchiefpocital 35 let vliady dynastie Pahlai.

Daéle se zfisnila kontrola statu nad nabozenskymi institucdRaizStena byla fakulta
teologie Teheranské univerzity. OvSem nikoli jakstupek klerikalni opozici, ale zcela
s op&nym zangrem. S novym eldnem byly reaktivovany specialnipghy sloZzené fevazre
z ¢erstvych absolvent sekularnich univerzit, jejichz uUkolem bylofifi gramotnost a

naboZzenskou ostu prevazre mezi venkovskym obyvatelstvem. ém predkladali

2 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 166.
> ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 440-446.
* ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarBrinceton, 1982. s. 444,
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nacionalizovanou, statem upravenou podobu islamdnalo se o vyklad, ktery bylfad
aspekit zcela protichdny k ortodoxni interpretaci prezentované téaéni nabozenskymi
autoritami a progedkované z kazatelen mesit.

Se stejnym entusiasmem zalozil $4h Mohammad Rezigteristvo pro zalezitosti Zen
a novelizoval zakon na ochranu rodinyjgty v roce 1967. Nav se zvySil minimalni ¥ pro
vstup do manzelstvi (u Zen z 15 a 18 let a utnau8 na 20 let), rozSlia se politika kontroly
porodnosti a uzakonila moznost poiralNovelizace zakona na ochranu rodiny v roce 1975
posilovala zejména roli Zen v manzelstvi tim, Zemaxovala muZzi rozvod bez udani
relevantnich @ivodi, zakazovala polygamniiatky bez pisemného souhlasu prvni manzelky,
resp. pedchozich manZelek a rosiala divody, pro které mohly Zeny ?&adat o rozvod.
Tyto i dalSi kroky smétujici k dalSimu oslabeni pozic duchovenstva vyyoldhu odporu
nabozenskych institucRada duchovnich politiku Strany obrozeni svymi fatvadsoudila a
zaharamii ze svého irackého exilu oztiki ajatollah Chomejn(®

Strana obrody ovSem ®&v z&kladni cil naplnit nedokazala. Nestala se masgov
organizaci pedstavujici zakladnu popularni podpory panovnikgheo politiky ugované
tuzkym okruhem osob napojenych naidvNaopak dale antagonizovala nemajetné vrstvy a
piislusniky stedni tidy, ktei jiz beztak hluboce pochybovali o sfavani zemd pod vedenim
autokratického $4ha Mohammada R&ZyV pripads nové stedni tidy expandujici zejména
v dasledku posilovani statu a usnadnpiistupu k vySSimu vadiani byla neschopnost rezimu
ziskat tuto sloZzku spaieosti na svou strandi alespdi zabranit jeji afiliaci s radikalni
klerikdIni opozici chybou, kter4d se teglve&er revolgnich udalosti ukazala jednou
z rozhodujicich okolnosti.

PrestoZe fislusnici nové sedni tidy ziskali moznost poénné rychlého vzestupu na
spole&enském Zeticku, nebyla tato socialni dynamika doprovazena aehatladnouciho
rezimu poskytnout nové inteligenci podil na pokécpomoci. Tataiast stedni tidy byla
navic vice nezli jiné vrstvy znepokojena ekonomiukyyvojem ve druhé polovin70. let.
ProtoZze se jednalo z velké&tsiny o vladni zagstnance s fixnimi platy, znamenal pré n
priliv petrodolati do nepipravené iranské ekonomikyguevsim ohroZeni v poddlstrme
rostouci inflace, kterou nedoprovazelo adekvatwviy$eni gijmu. Jen najmy v Teheranu a

velkych mistech rostly v dsledku inflace aZ o 100 procentng.”

S KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 167.

8 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 153.

" ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 153-154.

8 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionram! Oxford, 1988. s. 111.
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V situaci, kdy se novaigtdni tida stale méhidentifikovala s vladnoucim rezimem a
stale hlastji se z jeji strany ozyvalo volani po 2mach, pustil se $ah s tradi maloburzoazii
bazaru do oteeného konfliktu. Bazar tragh¢ zachovaval velkou zdrzenlivostidi statni
moci a vyuzival svého vlivu k zachovani co &V miry autonomie a prostoru pro svobodné,
statni regulaci nesvdzané obchodni podnikani. Vgéok& mira senzitivity na zasahovani
statu do domény vnimané obchodniky bazaru jakoreouk sféra se projevila jiZbem tzv.
tabakové revolty v roce 1890 a nasléde na p&atku 20. stoleti stal bazar jednim z hyhatel
astavni revoluce 1906-1911. | kdyz byl béazar pl@aovekonomické politiky Saha
Mohammada Rezy vnimaniquevsim jako relikt minulosti, pro ktery nebude wdarni
primyslové ekonomice misto, kontrolovalo toto tiadi podnikani nadale dv tietiny
maloobchodni vyrmy zboZi a sluzeb a dokondedtvrtiny velkoobchodu?®

Snahou vlady bylo postupmmezit vyznam &c¢i statu nepatelského bazaru a nahradit
jeho roli modernimi formami obchodovani. Za timtdelém byly v Teheranu a dalSich
velkych nestech s vladni podporou budovany obchodni domy persuarkety po vzoru
Zapadu. Bazar byl rowi vylowen z moznostterpat velkorysé viadni éwy financované
v 70. letech statni pokladnou zé&ilem podpory velkych rozvojovych projékiNehled na to
dokazala tato tradini burZzoazie z petrodolarového boomu profitovatkanaulovat znané
bohatstvf® Pokrauijici centralizace a posilovani role statu po rb8@5 znamenala zasah do
tradicni autonomie bazaru. V ramci pokoaani Bilé revoluce v jeji modifikované podob
zavedla vlada minimalni mzdy preeldiky v malych podnicich, detné femesinych dilen
napojenych na obchodni podnik&ni bazaru a bylademae povinnost podnikatelegistrovat
zamestnance a platit #sicni prispivky na zdravotni pojighi. Své nefatelstvi ici
tradicnimu bazaru oterens vyjadroval i panovnilé

Ve snaze o spoutani rychle rostouci inflace byl&areci roku 1975 zavedena kontrola
cen zakladnich komodit a stat zaplavil trh velkyoljemy importované mouky, cukru a
masa. V zafti na to se na bazarech po celé zemi objevilydigimntrolofi, jejichZz Gkolem
bylo vyhledat a nemilosr@n trestat vSechny §melinge, podvodniky, hrabivce a
bezskrupuldzni kapitalistya vykreslit bazar jako hlavniho vinika zdrazovaninujiciho
rozpaity neprivilegovanych domacnosti. Vysledkem této gam bylo 250 tisic udlenych
pokut, 23 tisic obchodnikbylo potrestdno zakazem provozu podnikani ve sdgrhovskych
méstech a 8 tisic bylo odsouzeno dézeni®? Dokladem dote demonstrujicim soupeni

® ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarRrinceton, 1982. s. 433.

8 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 228.
81 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 151-152.

82 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 151-152.
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tradicniho a moderniho pmyslového sektoru iranské ekonomiky je pokus o deme
pramyslow vyrabiného chleba zdpadniho typu na misto tmitio iranskéhmanu v roce
1972. Navzdory odporu tragiich vyrob@ i nechuti spdebiteli piijmout tuto znénu

prosadila viada € zamsr a o préaci fislo 6 tisic @Inika.®

V této situaci, kdy seipziti
desitek tisic fisluSniki obchodni maloburZoazie ocitlo Yimém ohroZeni, se bazar obréatil ke
svému tradinimu spojenci, Siitskému duchovenstvu.

Podobr necitlive pristupovala viadni hospotkka politika i k rozvoji venkova, ktery
byl po staleti producentem zeéddlskych produki. Popul&ni rist i migrace do rst
generovaly rostouci poptavku po potra¥si§ch vyrobcich, kterou irdnské nerozvinuté
zentdélstvi nebylo s to uspokojit. Namisto nezbytnychorem a podpory zegdélského
sektoru, ktery byl jestv 60. letech schopen zajistit domaci gpbt a pebytky vyvazet,
dovaZel iran o dekadu pagdzemsdilské produkty v hodnet1 miliardy dolaé rocns.®*
Dovoz se jednoduSe ukazal jako snazSi a rychief&ni nez obtizna cesta restrukturalizace

doméciho zegdelského sektoru.

2.2.3. Geneze protireZimni opozice

Nepominutelnou okolnosti bezpretre ovliviujici dynamiku vyvoje v iranu na
pielomu 60. a 70. let 20. stoleti se stalo ozivedigiczity napi¢ tehdejSi iranskou
spole&nosti. Hluboka zboznost a Ucta k Siitské islams&di¢i nebyla dominantni pouze na
iranském venkay ale vina obnoveného zajmu o vlastni identitu spoj s ndbozZenstvim se
pienesla i do rstského proseédi. Nebylo pekvapivé, Ze se k naboZenstvi jako zdroji identity
a nastroji socialni integrace obracelfisggthovalci z venkova usidlujici se v chudych
prednestskych c¢tvrtich postradajicichcasto by jen zakladni infrastrukturu. Steéjntak
nentnna Zistala zboznost traghi mestské maloburzoazie spojené s bazarem. S rostoucim
pocitem ohrozZeni ze strany modernizujiciho a céntiiiciho statu se jiz tradiné tésné pouto
mezi bazarem a Siitskymi duchovnimi déle prohlubmv&eligiozita vSak sil& zasahla i
novou stedni tidu a inteligenci obeen PrestoZe tato slozka spoéteosti nela snazsi fistup
k importované zapadni kufi i jejim materialnim pla@in, projevila se i mezi vatanymi
piislusniky stedni ¥idy kulturni dezorientace a feba vlastni autentické identity, kterou

nebyli ochotni nahraditipvzatymi zapadnimi vzory.

8 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionram! Oxford, 1988. s. 107.
8 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 142.
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Okazaly zivotni styl irAnské elity@sti vyssi gedni tidy spojeny v mnohaifpadech
s ote¥enim pohrdanim vlastnimi tradicemi, absenci mocélnilimita a kulturou
vSudygitomné korupce umaoval pocit frustrace &Sinové spolénosti. AtraktivigjSi nez
navrat k tradinim formam zboznosti byly pro novouiedini tidu mysSlenky laickych
islamskych myslital, kte‘i se pokouSeli najit cestu k refa¥nisldmu a jeho fizptisobeni
ménicim se podminkdam doBy.ZvIa¥ velké populari se zejména mezi studentysit
levicows orientovany islamsky intelektual Ali Sari’4f.Ten zastaval nézor, Ze islam je
komplexnim systémem poskytujicim odpdv na vSechny otazky lidského Zivota &Spl
s radikalg populistickou mySlenou teologie revoluce. OzividvnéZz ténef zapomenuty
konceptmostaz'afifi’ a vyuZil jej v ramci formulace svého pozadavkuidoe spravedlivé
islamské spolkenosti.

Obecny trend navratu k religiozitiokladal rostouci g®t mtiznorodych nabozenskych
aktivit, pctinaje zvysSujicim se nakladem naboZenské literataryvziistem pdétu
specializovanych nakladatelpies oZiveni tradice dasti na poutihadzdzdo Mekky, az po
rozmach rozlinych nabozZzenskych spdlka asociaci. Velmi popularnimi se staly tzv.
hosejnije- centra, ve kterych se sdruzovalifici, aby si pipominali m@&ednickou smrt
imama Husajna. Do roku 1974 vzniklo jen v Teherd2a takovych center. Ve stejné dob
pasobilo v franské metropoli vice nez 12 tisic d&igiébozensky orientovanych spinf Ty
byly velmi ¢asto organizovany na profesnim zakla8vé spolky rdly jednotlivé profese
bazaru, univerzitni studenti, inzeny Iékari. DalSi spolky vznikaly v progdi chudinskych
prednestskych ¢tvrti obyvanych imigranty z venkova. Zejména zd@hrroli socialniho
integratoru ndbozenské spolkiigiehovaldi vytrzenych z pvodnich vazeb.

Skupinou, ktera je8tsilngji nez tradéni maloburZoazie bazaru vnimala ohrozeni
sveého postaveni ve spoiosti a po staleti garantované autonomie, bylst§idluchovni.
Centralizace a posilovani autority statu spojepeosazovanim importované kultury, resp.
budovanim kultu osobnosti panovnika vyvolaliedach $iitské hierokracie otemy odpof?®
Duchovni, kté byli od nastupu dynastie Safijavoa p@&atku 16. stoleti v privilegovaném

postaveni a pro stat byli respektovanymi partnesgitimizujicimi swtskou autoritu

8 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 91-93.

8 Ali Sarf’ati (1933-1977) byl fiednim iranskym sociologem a intelektualetedvevolgniho obdobi, ktery se zabyval
piedevsim sociologii nabozenstvi. V kontextu gengzezidniho hnuti proti je mu ifisuzovana role ideologa revéhi
transformace Siitského islamu. Blize Hilad v KEDDIE, Nikki R.Modern Iran: Roots and Results of Revoluti¥iale
University, 2003. s. 200-208.

87 Jde o jivodrs o arabské ozmani chudych pouzivané v textu Koranu, které ziskathomejniho revolinim diskursu
vyznam utl@ovanych mas odpci monarchického rezimu dynastie Pahlavi. Proto dyltéto kategorig¢azeni nafiklad i
bohati obchodnici bazaru, kiese gipoijili ke klerikalni opozici vedené Chomejnim.

8 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 91-92.

8 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State: Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 24-25.
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monarchy, ztratili postugnsvé tradini spol€éenské funkce. Ty zahrnovaly vedle ritu&in
duchovni funkce tradin¢ i soudni autoritu a roli vykladé islamského prava Sari’'a. Jiz za
vlady Sdha Rezy ve 20. a 30. letech 20. stolg§li pduchovni o vyznamnowast svych
tradicnich prerogativ. Byli nejen vyttgni z oblasti vykladu a vykonu prava expanzi
moderniho civilniho soudnictvi a sekularni legisiat ale postupé ztratili vliv také ve
vzaélavaci oblasti.

Zasahy statu utga i klerikalni autonomie garantovana na statu wishani piijmy
plynoucimi z nabozenské danodvadné wiicimi, daf i vynosi z majetku, zejména
nemovitého, alokovaného v nabozenskych nadaciatbhdébi slabé centralni moci ve 40. a
50. letech doSlo k dil relaxaci restrikci uvalenych ze strany statu ahazenské instituce a
byly odbourany i nejiklavejSi modernizani opateni fFijata Sahem Rezou obvykle po vzoru
militantniho laicizmu Mustafy Kemala Atatirka. O tazantdji a s wtSim odhodlanim
vystupoval $ah Mohammad Rez#cvklerikalni hierokracii poté, co na @éatku 60. let
konsolidoval svou moc a zafal s realizaci své modernigd politiky.

Vroce 1961 pozastavil panovnik Ustavni svobodypustil parlament a zal
vladnout pomoci dekrét Na jae 1963 propukly v iranu rozséahlé protiviadni denats,
které byly krva¥ potlaeny. Jako ud¢i postava opozice se profiloval do té doby ifl&p
znamy ajatollah Ruholldh Masavi Chomejni, ktentikoval predevSim posilovani dsdni
moci na ukor tradnich mocenskych center, stoupajici sekularismuslabovani islamu,
represivni charakter rezimu a ugtajici vliv USA na Sahovu politiku. Chomejni byt#en a
odsouzeni unikl jen diky tomu, Ze byl na zaklatervence ostatnich duchovnicheggevsim
ajatollahi Sari‘atmadariho a Milaniho) povySen do hodnosliyejatollah?® Chomejni
pokratoval v atocich proti rezimu i poté, co byl propimsz wWzeni. Teéem jeho kritiky se po
propuséni z Wzeni stala zejména soudni imunita garantovana ekéenu vojenskému
personalu fisobicimu v iranu. V roce 1964 byl donucen odejitediu v Turecku, odkud se
jiz po roce dostal do svatéhoesta Siitskych muslify irackého Nadzafu, ktery se stal jeho
docasnym (toéisStem. Duchovenstvo i ostatni opoémi skupiny byly déasré umléeny, ale
odpor proti politice dvora pokéaval, by mére viditelnymi formami.

V klerikalni hierarchii vySe postaveni duchovnivs@0. a 70. letech&Sinou zanirné
vyhybali kontaktu s politikou a v protirezimni akité pokraovali spiSe mladSi duchovni,
¢asto Chomejniho studenti. Navzdory asili panovrikaslabeni vlivu duchovenstva Upadek

% Jedna se o verzi prezentovanou mimo jiné manZelhdejsiho velitele tajné sluzby SAVAK gen. Has@akravana,
Fateme Pakravan. Naproti tomu Chomejniho Zivotogger Mo’in tuto informaci nepotvrzuje a Chomejnfitopuséni
na svobodu fisuzuje strachu rezimu z reakceiejeosti na odsouzenitgéi postavy opoziniho hnuti k dlouholetému
vézeni nebo dokonce k smrti.
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islamskych instituci nenastal.rddlevSim naboZzenské sentmav Qomu i dalSi na statu
nezavislé vz8avaci instituce se diky &rym dafim od svych podporovatelrozristaly a
velci djatollahové vychovavali stale rostoucié@ostudent. Prestoze pietismus byl nadale
pievazujicim pistupem duchovenstva ke statni moci, kterou poklada zkazenou a
zkorumpovanou, byli zejména studentchto tradénich vzdlavacich instituci a mladsi
duchovni od udéalosti roku 1963 zaktivizovaniigmveni fFipojit se k opozinimu hnutf*
Vudci postavou Klerikalni opoziceigtal i po nucené emigraci ajatollah Chomejni, kizey
sveho nového sobist v irackém Nadzafdidil své emisary a mobilizoval své stoupence.
Chomejniho program odporu proti ,neislamské* ¥l&hha Mohammada Rezy neziskaval
podporu pouze mezi duchovnimi, ale &iloslovil rovréz dalsi tradini sloZzky spol&nosti
sdilejici s duchovnimi pocit ohroZzeni a odmitajfmdernizé&ni program vlady. Obchodnici
bazaru byli mezi prvnimi. Bazar poskytoval klerikiabpozici potebné finance i mobilizeni
z&kladnu.

Uzawena nabozenska spoéémstvi a spolky organizované uwvnibazaru se staly
idealnim progedim pro #@st opozénich aktivit. S cilem zajistit nezbytnou koordinawezi
jednotlivymi skupinami vznikla v roce 1963 Aliantamskych spokosti (perDzami‘at-e
mo'talefe-je eslanmj nazyvana obvykle jen Mo'talefé.Tato cists laicka organizace - slovy
jednoho ze zakladatelHabibollaha ‘Asgar-Oladiho - vyslySela volani ing@mo utvdeni
Hezbollahy tedy Alldhovy strany. Mo’talefeh se ving ¢lenila do tech separatnich skupin
vedenych vlivnymi postavami bazarové ekonomiky,ojakagiklad Mehdim Aragimdi
HaSemem Amanim. Samottiénové organizace deklarovali, Ze && podpde peti tisic silns
religidznich obchodnik bazaru Cinnost Mo'talefy se soutdila na podzemni ozbrojeny boj
proti monarchickému rezimu. Prvnim éshem Mo’talefy byla jiz v roce 1965 smriguisedy
vliady Ali Mansura, kteréhalenové skupiny zastlili pred budovou parlamentd.Hlavni
atentatnik Mohammad Bochard’i byl pou zadrZen a na zaklagoho, co vypowdél béhem
vyslechi, byl nasleds zaten jeden z &dci hnuti HaSem Amani ditdalSi nize postaveni
privrizenci Mo'talefy.Ctyii ¢lenové Mo'talefy byli za podil na atentatu odsouzesmrti a
popraveni; mnozi dalSi byli gzneéni.

Chomejni jmenoval v Mo'taléfctyi duchovni ,poradce”, ki@ pasobili jako stgna
linka mezi nim a laickym&leny organizace. Mezi tyto duchovni poradce Mofialpatfili
Chomejniho Z4ci, 4jatollahové Motahhari a Betédisciplina, oddanost cili a organird
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schopnosti byly zdroji hrdosti Mo'talefy. Tradujee,sze 500 neprnéjSich stoupent
organizace dokazalo jertem jednoho dne v roce 1964 rozdat meepmsti 40 tisic letdk
obsahujicich Chomejniho odsouzeni rozhodnuti vigaiantovat americkému vojenskému
persondlu psobicimu v iranu imunitu z jurisdikce iranské josf® Represe, které
nasledovaly po roce 1965, vSak Mo'talefu zdecimp\alumtely az do konce 70. let, kdy
skupina po ddi reorganizaci obnovilg@innost. Vina zatykani po roce 196&vyedla do cel i
Chomejniho nejblizsi spolupracovniky HaSemiho Raféaniho a Mohammada Behesténo
Mortézu Motahhariho.

Mo'talefa ovem nebyla prvni op@nii organizaci v iranu, ktera zvolila nasili zaijsv
nastroj boje proti monarchickému rezimu dynastidl®4d. Jiz ve 40. letech byla aktivni
organizace Islamskych rsednilka (per. Fada’ijan-e eslar v jejimz cele stal od roku 1946
teprve 21lety student teologie Navab SafdvProgramem Islamskych rsednilé byly
nésilné akce proti ,zkorumpovanym* iranskym politik odpo¥dnym za domély import
protiislamsky zaréfené zapadni kultury. Skupina s&ila podpde tedy prominentniho
ajatollaha Abu Qasima Mostafavi Kasaniho, ktergyehastaval funkci jgdsedy MadzZlesu.
Obdobre jako organizaci Mo'talefa o dekadu pe&jd podail se i skupig Islamskych
muéednilit spachat dsgny atentat na konzervativnihaegsedu vlady Hadzdze-Aliho
Razmaru. Zaminkou &nu se dle dobového tisku stal nesouhlas tohotatill se
znarodrnim ropného pmyslu®’ Sympatie Islamskym ngednikim a myslenkam Navaba
Safaviho projevoval i tehdy dosud nezndmy Choni&jrfo nasilné likvidaci vedeni
Islamskych muedniki a faktickému zaniku skupinyigslaiada stouperic Fada’ijam do
tabora klerikalni opozice, ktery v 60. leteckaarist kolem &jatollaha Chomejnilid.

Ozbrojeny boj skupiny Islamskych @ednild proti stale represiwsimu rezimu
inspiroval na peatku 70. let dalSi dvskupiny, které zvolily teror a taktiku guerilovéboje
jako sveé nastroje odporu proti monarchii. Jako pramikla slogenim dvou odgpeneckych
frakci Narodni fronty na konci 60. let Organizaddovych muednilka (per. Sazman-e
fada‘ijan-e chalk-e irap Jednalo se o militantni radiké&lhevicovou organizaci sdruzujici
pievazrie studenty a mladé &stské aktivisty. Zdrojem inspirace byl pro Lidovéidadniky
charismaticky argentinsky rodak a pejdubansky revoluciondErnesto Che Guevat®’

Prvni akci, ktera Lidovym néednilkim zajistila SirSi publicitu, byl Gtok n&tnickou stanici
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ve vesnici Sijahkal v provincii Gilan v anoru 197Amatérsky provedenou diverzni akci
Lidovych muednilki se bezpénostnich slozkam rezimu padia bez tSich problém
potlasit. Utocnici byli pozatykani a o &sic pozdiji popraveni*® V srpnu tého? roku odhalil
SAVAK sabotaz, jejimz téem ntla byt hlavni teheranska elektrarna. Tu planovatevést
do té doby nezndma guerilova skupina Lidovych mhui#a(per. ModZzahedin-e chalk-e
fran). Dvaa3edesatleni organizace Lidovych mudzaliidoylo zateno a Bhem soudniho
procesu bylo 11 zakladateskupiny asleni Ustedniho vyboru odsouzeno k smiff.

Oproti Lidovym muednilkim byli rovrez tak levicoé orientovani Lidovi mudzahide
skupinou, ktera se pokouSela organicky propojit xistéickou teorii s islamem. Islam a
prorocké poslani Mohammeda, Aliho, Husajna a dal§icamu byly dle jejich vykladu
obdobré revolwni jako marxismus. Odmitali vSak marxisticky ateisma kladli draz na
spirituélni rozndr zivota. Clenska zakladna Lidovych mudzahide proto rekrutovala z
religibznich stednich a nizSich igdnich vrstev spobeosti, nefasgji studenfi
z venkovskych oblasti, keprichazeli do velkych mst za studiem?®

Oke organizace byly navzdory represim a fyzickeé likaddvelkécasti svého vedeni
nadale aktivni a v gb¢hu 70. let vedly krvavou kampaproti rezimu. Akoli nebyly pro
bezpénostni aparat statu rovnocennym sdepe a nedokazaly u&lit rezimu bolestivé
rany, ziskaly akce obou organizaci mezi stoupepazize velkou popularitu a staly se jednim
Z inspir&nich zdrofi masového povstani proti rezimu wipkhu roku 1978. Vztahy obou
téchto organizaci s Chomejniho Kklerikalni frakci bydhladné. Kromd spole&éného cile
v podolg padu S$4ha Mohammada Rezy neexistoval ndezitd opoztnimi skupinami térx
Zadny nazorovy miseik. A to ani v giipadt islamsky orientovanych Lidovych mudzahid
Tém ovSem Chomejni vytykal dst protiklerikalni pozici a nesouhlasil ani s nagim
prostedky boje proti spolmému nefiteli.

Mezi mladymi iranci a fedevsim univerzitnimi studenty rezonovaly jiz od &%
liberalni a levicové mysSlenkové proudy, ¢esggji pak ideologie vychazejici z marxistické
filozofie. V ¢ist¢ sekularni podob delegitimizujici ndboZenstvi nicm&mently masovy
ohlas u nové &tdni tidy ani mezi univerzitnimi studenty, kiez velké casti pochazeli ze
stale silr religiozni tradéni stedni a nizSi gedni vrstvy spoknosti. V 70. letech proto stale
vétSi popularitu ziskavaly nazorové proudy usilujicinalezeni souladu mezi pozadavky

moderni doby a islamské tradice. Toto téma se losta pogedi z4mu nejen laickych
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mysliteli jako napiklad Ali Sari'atihoci Mehdi Bazargana, ale t&ady duchovnich?
Reali€ bé¢Zného Zivota vzdéaleny a SirSim vrstvam ohtiznozumitelny ortodoxni vyklad
fronty odpirca vlady S$@ha Mohammada Rezy.

Pred duchovnimi vyvstala naléhava fsita obracet se na iegnost formalg i
obsaho¥ srozumitelnym a modernim jazykem. Zaris vSak byli ¥domi skuténosti, Ze
samotny islam nefite aspirovat na pozici politického programu, anyz byl radikalre
redefinovan do podoby politické ideologie. Je paran, Ze SiitsSti duchovni si definovali
novou islamskou ideologii modernim jazykem zapddrkoncepi. Fxitom pra¥ opozice
proti prejimani kulturnich vzdr Zapadu, oznmvanému jako westoxikat® byl jednim
z hlavnich motiu politické aktivizacecasti duchovenstva. Zgaymi ideology revoluce se
mnozi duchovni stali poté, co se této dovednositih od laickych intelektual, s nimiz
casto sdileli ¥zeiské cely. Opominout nelze ani vliv viorz islamského civilizéniho
duchovni nagiklad préace ideologa Muslimského bratrstva Sajfiabd®. Do perstiny byly
pieloZeny roviz teoretické prace pakistanského islamského migsiiawlany Abo’l-A’ly
Mawdudiho.

Situace sekulagn orientované opozice byla fad ohledi komplikovargjSi neZzli
klerikalniho tadbora odpct rezimu. RestoZe rezim Saha Mohammada Rezy nevahal
nemilosrdi zakra@it proti sebemensim projém oteweného odporu, respektoval vapéhu
70. let nedotknutelnost naboZenskych institucifadb i vnittni autonomie Kklerikalni
hierokracie. OvSem jen pokud duchovni svou poldickaktivitou sami nezavdali zaminku
k represi. Samotny fakt, zéidce protestniho hnuti z g@tku 60. let Chomejni nebyl za svou
protirezimni aktivitu popraven, ale ,jen“ vyhnan éailu, doklada privilegované postaveni
duchovnich oproti laickymddcim sekularni opozice.

Utogistém pred pronasledovanim a prostorem, ktery nebyl vystgparmanentnimu
dohledu statu, byly naboZenské aktivity, respektiuenosti, které mohly pod zastitou
naboZenskych, socialniéh kulturnich aktivit probihat. Nabozenské spolkysiogzily pouze
k setkavani zadelem spoléného duchovniho prozitku, alet’ d€échto svobod# ptsobicich
instituci se stala forem pro politickou agitaci adjemnou koordinaci opaziiho hnuti.

Ajatollah Chomejni se z irackého exilu na své semge obracel prastdnictvim svych

104 Ajatollaha Mahmida Taleganiho a Mortezy Motahhardhohammada Behestiho.
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emisafi a rovréz tak magnetofonovych pasek, které byly paSovanygete® s rozmachem
audiovizualni techniky, maséwkopirovany a distribuovany mezi iggnost. Diky uzakeni
AlZirské dohody mezi Irakem a iranem v roce 1978la@& obnoveni praxe pouti do irackych
§fitskych svatig ke hrotim imami.**” Tisice poutnik tak ot kaZdor@ng putovaly ke hrobu
imama Aliho do NadzZafu, ktery se stal na 14 letr@éjmiho Utgistem.

Za zminku stoji jist i zpasob, jakym dokézala klerikalni opozice vyuZit k nfiabci
lidovych mas neortodoxnich tradic a rinyfednim z nich je hluboce zakoiné Feswdceni,
Ze v kazdéem stoleti se objevi osoba velkého obelev(per.modzaddiyl ktery @inese novy
fdd a napravu zkaZené spmiesti mfici na scesti. Je patrnzbyte&né dodavat, Ze
mudzZaddidem v té délpacinajiciho 15. stoleti islamu byl wizh milioni prostych ¥ficich
prawk ajatollah Chomejni. JeSsilngjSi stimula&ni efekt n&la percepce boje proti rezimu jako
zapasu boje dobra proti zlu v paralel¢gest imama Husajna s umajjovskym chalifou
Jazident®® Adorace muednické smrti a spontanni oZiveni teadch milenaristickych
piedstav spojenych v Siitském islamu s virouiehpod skrytého imama neboli Mahdiho déle
prispely k tomuto procesu.

PrestoZze se Chomejni neprohlasil za Mahdiho, ktergaseatil z okultace, abyied
koncem ¥kt svedl vitzny zapas proti zlu a zkaZenostiétsy hlasi¥ se proti gmto
spekulacich gicim se spolu s apokalyptickymi naladami lidovynristvami nevymezil.
AvSak pro mnohé zéth, ktgi Chomejniho za Mahdiho nepokladali, nebyimi mensim
nezli Mahdiho pedchidcem a pedzwsti jeho brzkého fiichodu. V rozporu s iranskou
klerikélni tradici se §jatollah Chomejni oZpgal za imadma. festoze titul imdma mohl a
patrreé i mél vyvolavat konotace s milenaristickyn¢ekdvanim navratu skrytého imama, byla
tato praxe Chomejnihotfurzenci fevzata z arabského &iitského predit'®® Imamem byl
nazyvan napklad duchovni udce Siitskych muslifnv Libanonu Madsa Sadr.

Liberalni a levicové opozni skupiny pokladal monarcha a jeho bezysti aparat
vycviceny americkou CIA v dabvrcholici studené valky za podstatwstSi zdroj ohrozZeni.
Obava z rozkladného vlivu komunismu podporovan@wtskymi agendy se mnohdyamila
v posedlost. Nebylo protoigkvapenim, Ze komunistickou stranu Tude ilaladnouci
rezim ihned po fevratu roku 1953 do ilegality a rozbil jeji orgaaimi strukturu.Celni
predstavitelé strany bylidznéni a ostatngelili jinym formam pronéasledovani® Na prelomu
50. a 60. let pra#hl pod heslem ,Ano reformam, ne diktétti pokus obnovitinnost Narodni
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fronty prevratem svrzeného premiéra Mohammada Musaddegaedveder vyhladSeni
referenda o Bilé revoluci bylo vedeni viadi jiz druhé Narodni fronty gznéno. V celach
s mnohaletymi rozsudky skoihi také liberale orientovani islamsti reformé&io Mehdi
Bazargan a Mahmud Talegani spolu s dalg§ieny iranského Hnuti svobody (p&tahzat-e
azadi-je iran. K nezdaru byl na j@ 1964 odsouzen i druhy pokus obnasitnost Narodni
fronty!*

Pronéasledovani sekularni opozice dale umocnilaémamve vedeni tajné sluzby
SAVAK v roce 1965. Deklarovanymigiodem tohoto kroku bylo selhani umingého velitele
generala Hasana Pakravaria gotlateni povstani klerikalni opozice v roce 1963. Nictén
skut&nou motivaci tohoto kroku nasledujiciho bezpexdtt po vrazd predsedy viady
Mansura a nezdeném pokusu o atentat na panovnika byl gandjem dosadit na pozici
velitele tajné sluzby stoupence tvrdé linie, ktsgynebude zdrahat pouzit veSkeré dostupné
metody. Novym velitelem vSemocné tajné sluzby by¢jovan general Ne‘matollah Néaseri.
SAVAK se stal pod jeho velenim vysoce efektivnimstrdiem potirani veSkerych
protirezimnich aktivit. No¥ navySeny rozpet a roz&ené pravomoci umoznily ageimb
SAVAKuU infiltrovat a monitorovat prakticky viechmpsanské aktivity v zeni*?

Opozice byla pod neustalou kontrolou a systematmastrasovana. Metody SAVAKu
pozornosti ageifit tajné sluzby neunikli v 70. letech ani duchovnierik se postavili proti
rezimu po boku Chomejniho. &neéni ¢i poslani do vyhnanstvi do vzdalenych provinciiibyl
Ali Chamene'i, Mohammad Rez& Mahdavi-Kani, Musaxdebili, Ali Montazeri i Akbar
HaSemi Rafsandzahi® Nenavidny Naseri, jehoZ reZiméhem boiii roku 1978 nakonec
obétoval, vSak paradoxnposlouzil Chomejniho stoupeaim k vybudovani kultu politickych
mucednild, ktery se stal za revalnich udalosti roku 1978 vysocegignym instrumentem

popularni mobilizace.
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2.2.4. Oslabeni reZzimu a aktivizace oga#io hnuti po roce 1977

S odstupem vice ne# tesitek let Ize pouze spekulovat, co bylo hlaxaofivaci Saha
Mohammada Rezy pro zmimi represe a dil liberalizaci iranské spataosti v roce 1977.
Sekundarni zdroje ani samotni aktgozEjSich udalosti jednoziaou odpo¥d neposkytuji.

S ohledem na nezajem dvora zahajit jakykoliv ¥&dmneny dialog s opoznimi skupinami
pied rokem 1977 a jeho zdanlivou jistotu, Ze veSkeimdje ohrozeni rezimu byly s pomoci
bezpénostniho aparatu efektigneliminovany, identifikuje historiograficka litetata dva
daivody tohoto vyvoje* Na konci 70. let diagnostikovali Iélia Mohammad Rezy zhoubné
onemoc#ini s nepilis optimistickou prognézou. ProtoZedic trinu princ Rez&> byl v té
doke dosud neplnolety a n#ipraveny na pevzeti vlady, ocitl se monarchicky rezinied
hrozbou vazné nastupnické krize. Sah se proto npadelsit init veSkeré nezbytné kroky,
aby jeho pipadna smrt neznamenala konec vlady dynastie Hahleénu.

V té dol& bylo jiz evidentni, Ze projekt Strany obrozeHegb-e rastach)zzkrachoval
a namisto vytvieni popularniho masového hnuti podporujicino dvarsgolitiku ved! k
posileni opozice. Ve snaze zmirnit tlak ogazh sil a roznilnit stale jednot§Si tabor svych
odparci omezil $ah represivni charakter své vlady a zegm@ronasledovani sekularnich
oponend monarchie. Zejménarislusnici inteligence, pravnici, univerzitni prajéis umglci
¢i lékari vyuzili dle ocekavani nabizen&ipezitosti a zaali hlasi€ vyjadiovat své nazory.

Formou petic a otg¢enych dopig adresovanych vl&di ptimo do rukou panovnika
pozadovali provedeni reforem, zejménatam k obnoveni Ustavnosti a garanci veSkerych
prav plynoucich z Ustavni listiny z roku 1906 i WBecné deklarace lidskych prav. V dopise
adresovaném Sahovicervnu 1977 laick&ast opozice dale Zadala zruSeni systému vlady
jedné strany, svobodu slova, sdruzovani a shrdmamni, propughi politickych &znd,
navrat politickych exulaiita vznik nové vlady na zakladétSinové vile naroda. Samotny
dopis nevyvolal na strénrezimu d@ekavanou odezvu. Pouze kosmetickouérzou bez
vétSich dopad na redlnou politiku se stala v¢ma na postu fiedsedy viady 7. srpna.
Dlouholetého Sahova premiéra Abbase Hovejdu ndhgadieralni tajemnik Strany obrody
Dzamsid Amizegdr® Presto se probuzené opozice nenechala odrattier® podzimu 1977
zalozili ¢lenové intelektudlni opozice iransky vybor pro etrasvobody a lidskych prav,
vznikla nezdvisla Asociace iranskych pravnikhebo nafiklad Narodni organizace

14 hagifklad KEDDIE s. 215 nebo ARJOMAND s. 118-119.
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univerzitnich pedagdg To vSe byly projevy atanské spolknosti, které o #&kolik mésioi
diive nebyl vladnouci reZim ochoten tolerovat. Vgngtelol zataly protesty na univerzitni
pudg iniciované pedevsim levico¥ orientovanymi studenty.

Pred koncem roku 1977 obnovil Karim Sandzabi Narottohtu expremiéra
Mohommada Mosaddeqga a Mehdi Bazargan oZivihost Hnuti svobody'’ VSechny tyto
skupiny se cldly podilet na tvorb politiky v prostedi obnovené konstitni vlady. Ta se
stala pro liberal& orientované fislusniky politicky deprimované istdni tidy realnou
perspektivou. PoZzadavek obnovy Ustavnosti neaduali pouze laiti intelektualové a
politi¢ti veterani obdobi politického pluralismued rokem 1953, ale rowhA umirréni
duchovni jako naifklad vysoce respektovany &jatollah Kdzem Sari‘aldng ktery ndl své
stoupence ifedevsim v iranském Azerbajdzanti. Sari'atmadari, ktery byl hlasitym
oponentem ideologizace islamu a mocenskych amtmapsné Chomejniho nekompromisni
linie, obhajoval demokratické principy perské ugtawoku 1906. Roli duchovnich spaval
pouze v Ustawh vymezeneém dohledu natinnosti svobod& zvoleného parlamentu a jemu
odpowdné viady.

Je rovrZz obtizné odpaxdét na otazku, do jaké miry byla politika &iliberalizace a
uvolnéni odrazem vlastni reflexe rezimu Saha Mohammaday,Reery se nahle ocitl tv&

v tv& hrozici nastupnické krizi, a do jaké miry se tdklcs vlivem vrgjSich faktof.
PredevSim role americké administrativy je nadaledpetem diskuze. V lednu 1977 slozil
piisahu novy prezident USA Jimmy Carter. Navrat repnéanta Demokratické strany do
Bilého domu byl zdrojem n&fd pro iranskou opozici, kter4 vzdy bediigledovala vztah
americké politiky k monarchickému rezimuteBtoZe iranska inteligence ndatendenci k
idealizaci motivi podpory, které se rezimu dynastie Pahlavi od USsétavalo, ocgovala
schopnost demokratickych prezidénvést s iranskou vladou kriticky dialog. Americké
administrati¥ prezidenta Kennedyhdipuzovala nafiklad zasluhu na jmenovani reformniho
intelektualové nadale optikou americké angaZzovamaspui, ktery vedl ke svrzeni premiéra
Mosaddeqa v roce 195%°

Pozornosti opozniho hnuti neuniklo, Ze jednou ze zahéawi politickych priorit
nového prezidenta Cartera se stala otazka lidskyél. Carter inicioval zahy po svém
piichodu do Bilého domu vznik #du pro lidska prava (Office for Human Rights) p

ministerstvu zahratnich Wci a svym novym ministrem zahranich wci jmenoval Cyruse

L7ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutiofram. Oxford, 1988. s. 1009.
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Vance, ktery nedlouho po svém jmenovani Sdha MoledanRezu zdwie upozornil na
skut&nost, Ze lidskd prava jsou vyznamnou &mti zahragni politiky nové americké
administrativy.

Nastaly pohyb roku 1977 nemohl nezaznamenat zeoswrébkého exilu &jatollah
Chomejni. Jeho politicky instinkt mu napovidal,skeiran ocitl na prahu revalich zrén. |
on se domnival, Ze nova americka administrativa usétnrmezbytd pokraovat v irAnské
politice predchozich vlad. ekame nyni na to, zda s@sna americka vlada @étuje svou
cest acest Amean: ve prosgch materialniho zajmu na vykerovani iranu, anebo se
rozhodne ziskat 2p ztraceny respekt arpstane podporovat tyto Spinavé elememézim
dynastie Pahlavi)*, komentoval Chomejni vyvoj naesioké politické scéh'?® Novym
impulsem se pro radikalni klerikalni opozici stal&jnu 1977 nahla smrt Chomejniho syna
Mustafy. At jiz bylo pricinou jeho umrti deklarované skae selhanti maji své opodstatmi
spekulace o cizim zawuni, obrétila se vikledku této nef&stné udalosti pozornost &ip
k Chomejnimu a jeho stoupdgma. KdyZ se zprava o smrti Mustafy Chomejniho ritzStio
iranského Qomu, Zaly se u domu Chomejniho bratra Mortezy Pasandidéhamad’ovat
zastupy lidi, kt& ch&li rodiné kondolovat. Ze smutai ceremonie svolané do teheranské
meSity Masdzed-e ark se stalaejad udélost, které se &astnili jak gedni duchovni, tak i
vadéi osobnosti sekularni opozice. Zarmutek Chomejnitoupend se obratil v
projevy nepatelstvi wici rezimu a Mustafa se vcieh lidovych mas stal néednikem
zavrazénym tajnou sluzbou SAVAKR?! Navzdory této osobni tragédii se Chomejni projevil
jako chladnokrevny taktik. Smrti svého syna nevahalZit k obnoventinnosti si¢ svych
stoupena rozprostirajici se v té delénetr vSemi slozkami spobmosti i statnimi institucemi
a souasrt vyzval k eskalaci protirezimnich aktivit svych feovniki.

Béhem podzimnich gsial 1977 se zaktivizovalo celé spektrum ogoith skupin,
které Zistavaly v 70. letech&sSinou v Ustrani nebo v obapied tvrdymi represemigsobily
ilegalre v utajeni. VInu protestvyvolala statni navdta S$dha Mohammada Rezy v USA 15.
listopadu 1977. f&d Bilym domem ve Washingtonu DC, ale nasteteké v irAnskych
meéstech se shromazdili demonstranti pozadujici okmmzZimplementaci lidsko-pravniho
programu prezidenta Cartera. Demonstrace gniglpoklidné a zateno bylo pouze &kolik

osob. Nicmén setkani stoupeficNarodni fronty o tyden pozf, béhem r&hoz ntla byt
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diskutovana otadzka formovani jednotné protirezinkoalice, bylo rozehnano, mnoho
Gastniki zbito a zateno’?* ReZim dal zetelrs najevo, Ze mira tolerance ma striktni meze.

V retrospektivnim pohledu fisuzuji prakticky vSichni auto historickych praci
pojednavajicich o iranske islamské revoluaiddly vyznam zdanli& okrajové udalosti, ktera
stédla na pe&atku revoléniho pohybu. Provliadni deniktteld’at otiskl 6. ledna 1978
z iniciativy ministerstva pro zaleZitosti dvogknek nazvanyCerny a rudy imperialismus®.
Text sepsany pod pseudonymem Ahmad RaSidi-Motlagdiitickym komentéem, ktery
vSak obsahoval mnoZstvi osobnich urdazek Chomejaibimr clanku jej mimo jiné oznal za
bezboZného agenta britského imperialismu, vyzdehb Udajny indicky fivod a kontakty
s Brity. Komenté uzaviral ndzorem, Ze Chomejni pobira od britskdwlblize neutené
mnoZstvi peéz za to, aby bojoval proti reformni politice irdgbk panovnika Mohammada
Rezy!® Jakmile se informace danku ve veéerniku Ettela’at dostaly do Qomu, propukly
spontanni protiviadni demonstrace. Hned néaslethgjiicine perusSily vyuku semin& a
demonstrace se z Qomu ra#dgido dalSich mist. Z davu protestujicich v Qomu se poprvé
hlasit ozyvalo masové volaniy Zije Chomejni, smrt vi&dPahlavf.'** Utok proti duchovni
autori¢ §jatollaha Chomejniho odsoudili také ostatni d#gtové msobici v Qomu:
Golpajgani, Ma’rasi NadZafi a Sari‘atmadari,ikowasré vyjadili podporu protestujicim.
Strety demonstraiit s bezpénostnimi slozkami trvaly dva dny a vyZzadaly si sedesitek
mrtvych. Pdtem olEti Slo o nejkrvaySi stet opozice s represivnim aparatem od
protireZimniho povstani v roce 196%3.

Oteweny odpor byl potk&en, ale opozni hnuti ziskalo prvni desitky rednik.
Jejich nasilna smrt tak na ¢giku roku 1978 odstartovala kokdbdalSich, stale nastajicich
demonstraci konajicich se v pravidelnyaityticetidennich intervalech. Kazda dalSi
demonstrace byla svolakgyticet dmi po predchazejici jako smutei shromazéni k uceni
mucednické smrti d&ch, ktgi byli pri potlacovani protegt zabiti. Smuténi shromazéni,
ktera byla pevnou sdasti Siitské ndboZenské tradice, si vSak vliadavmditho postavit mimo
zékon. Ctyticet dmi po udéalostech v Qomu propukly 18. Gnora prvni &efirotiviadni
protesty v zapadoiranském Tabrizu. Ty si podleafiech adaj vyzadaly 27 mrtvych a 260

zrarenych. Bihem nepokaj v Tabrizu se téem nasilnych akci odpci rezimu staly
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symboly kulturniho pronikani Zapadu jako mi&tad kina, obchody s alkoholem, banky,
restaurace, kadeictvi, ale také lokalni sidlo Strany obrolfy.

Clanek v deniku Ettel&’at se stal nejen rikou masivniho protestniho hnuti, ale
sowasre byl momentem, kdy radikalni klerikalni opozice eed ajatollahem Chomejnim
prevzala iniciativu, které se v prvni polowimoku 1977 chopili fedstavitelé sekularni a
umirnéné islamistické opozice. | kdyby rezim Saha Mohami@anBRezy postupoval obra&fna
nevyprovokoval stoupence Chomejniho k masovémuuypeni proti viad dynastie Pahlavi,
je zZtejmé, ze sekularni opozice nemohla svym program&lovib obdobg Siroké spektrum
vefejnosti jako klerikalni tabor. Gp se projevil vyznam tradiniho spojenectvi duchovnich a
obchodnik bézaru. V 0Uzké koordinaci obou byla organizovamauteni shromazéhni
k uckni pamatky novych miednili, Skily se instrukce vydavané Chomejnim a jeho
spolupracovniky i shromdbvaly finartni prostedky a dalSi materialni zdroje k boji proti
rezimu a na podporu rodin &b represi. RestoZze ekonomickd politika reZzimu nebyla
naklorgéna tradénimu obchodnimu podnikani a navzdéag omezujicich opaeni i otewené
negatelské kampani, prokazal peavbazar véchto mesicich petrvavajici silu a
Zivotaschopnost.

Nedostatek pracovnich mist plynouci z ekonomickgthizi statu po roce 1976,
rekordreé rostouci inflace a nast cen zasahly rpdevSim venkovskéfigtehovalce, kté
svou situaci, kterou vSak sami nedokazaléaitk lepSimu, byli mezi prvnimi, kdo vyslySeli
vyzvy Chomejniho stoupefik otewenému odport®’ Neni bez zajimavosti, Ze aktivni roli
v protestnim hnuti sehraly rotih zeny. Ne v3echny iranky souhlasily s modemhiza
asilim Ssaha Mohammada Rezy, jehoZ &t byla i reforma postaveni Zen ve spodesti.
Rozsfeni zapadniho stylu oblékaniiigiup ke vzédlani a zamstnani Zzen po boku mazse
tykalo spiSe sedni a vysSi spotenské ttidy. Mimo rg role WtSiny Zen astavala nadale
tradicni.*?® Aktivni Ggast v opozinim hnuti se pro mnohé Zeny stala skmfen uznanim
jejich spoléenské role a zdrojem hrdostiélilzm demonstraci bylo mistatgrnychéadorech
zahalenych Zerasto v prvnichiadach, coz st&#lo zasahujici policisty do velmi obtizné
situace.

Sah Mohammad Reza nebyl sto ani v situaci, kdglavlélynastie Pahlavelila
oteené revok, hledat kompromis se sekularni opozici a ugmymi duchovnimi. Namisto

snahy o dialog s umiégnymi duchovnimi, kt§ Zadali navrat k astavni vldda nikoliv pad
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rezimu, vnikli v kwtnu 1978 vladni ozbrojenci do domu hlavniho repnéaeta umirtiného
tabora &jatollaha Sari‘atmadariho a zabili jeho dpalupracovniky. Pro Sari‘atmadariho
osobrt, ale i pro dalSi stoupence uming linie tak bylo stale obtiZj$i vzdorovat tlaku
Chomejniho, ktery jiz otéens volal po svrzeni reZzimtf® Demonstrace pokeéavaly a
nasilnosti zasahly kro#nTeheranu a Tabrizu také Esfahditaz a Ahvaz. Shela dalsi kina,
restaurace a banky a mezi protestujicitibyvalo mwedniki.

Na & dny trvajici cervencové nepokoje v Esfahanu reagovala viada $ghlén
vyjimeéného stavu. Mezitim dnem obvyklé étyricetidenni pestavky mezi jednotlivymi
protesty pislibil panovnik @init konkrétni kroky smirem k liberalizaci. Rozbdené ulice se
pokusil utisit slibem svobodnych voleb zaagti politickych stran v nasledujicim roG8.
RezZim ve snaze dokazat, Ze se hodla odpoutat ochsndosti, oltoval rovrez ¢ast veliteh
SAVAKu. Ti byli spolu s gkolika byvalymi ministry obvigni z korupce a zneuZzivani
pravomoci a usznéni. Procast moderni gedni tidy byly tyto kroky Sdha Mohammada Rezy
vitézstvim a dokladem toho, Ze protesty kimepiimély rezim k Ustupkm.

Ustupy v3ak fisly pozd a nebyly dostataé silné, aby zastavily revotni pohyb.
V srpnu krizi dale prohloubil pozar v kinRex v jihoiranském Abadanu.éhem rehoz
zahynulo 477 lidi. Restoze vlada obvinila z odp&dnosti za GUtok nesouci znakiepchozich
nasilnych akci proti clim spojovanych simportem zapadni kultury opozi@|ka c¢ést
verejnosti podlehla feswdieni, Ze se jednalo o provokaci tajné sluzby SAVAKPozdjsi
vySetovani nepineslo jednoznéné vysledky, ale Zadnyidaz o odpowdnosti viady se
neobjevil.

Neschopnost vlady moderovat protesty a al@spmasré stabilizovat situaci odhalila
rozpory ve vedeni statu v otadzce volby adekvathkiikig k eliminaci stale zjewjsSiho
nebezpéi pro samotnou existenci rezimu. Zghto okolnosti odvolal Sah Mohammad Rezy
piedsedu vliady Amlzegara a nahradil jej politickymtadarem DzZa'farem Sarifem-
Emamim. Sarif-Emami zastavahd premiéra jiz v 60. letech &0l svym znovujmenovanim
byl predsedou Senatu irdnského MadZlesu. Byl pajedinym politikem, kterému Sah
Mohammad Rezatdéioval, Ze dokaze zachranit rezim ze stale bezvyahidsituace. Sarif-
Emami ziskal Siroké pravomodinit dalSi Ustupky opozici. Politika cukru ac¢bizahrnovala
jak vsticné kroky, tak razné represe praotimt kteti nebyli ochotni vyuZit podané ruky
k dialogu. Bhem dvou misiai, po které zastaval Sarif-Emaniad premiéra, byla zmigna

kontrola tisku, debaty naupgé Mazdlesu byly svobodisi a kritika vliady z parlamentnich
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lavic jiz nebyla formou politické sebevrazdy. VIadeoZnila obnovenéinnosti tradénich
politickych stran i registraci novych subjéktPovoleny byly také politické manifestace,
ovSem pouze pokud niEgkratovaly zakony vymezeny ramec. Nowbylo vytvareno
ministerstvo naboZenskych zalezitosti, ueaa kasina a obnoven muslimsky kalenda
namisto nov zavedeného imperialniho, kteryhza cil asociovat kontinuitu viady dynastie
Pahlavi s velkymi dynastiemi Achaimendva Sasanovc'*? S ohledem na to, Ze Sarif-
Emami pochéazel z klerikalni rodiny, domnival se 8&hammad Reza, Ze bude schopen
shaze najit kompromis s uménou casti ndbozenské opoziceckbli Ustupy, které realizoval,
odrazely pedstavy umirénych duchovnich jako n#ilad &jatollaha Sari‘atmadariho, byla
jiz iniciativa plrg¢ v rukou Chomejniho a jeho stoupé&én€homejniho studenti Motahhari a
Behesti mezitim obnovitinnost Mo’talefy a dale mobilizovali své stoupemagyi¢ iranskou

spolesnosti*?

2.2.5. Desintegrace a pad rezimu Mohammada Redg\Wah

Jiz tak malé Sance na kompromis mezi vladou a cpandilo vystupiovani
nasilnosti vz 1978. U pileZitosti konce postniho ¢rice ramadanu byla 6.iz&volana
dal$i mohutnd demonstrace adm rezimu do Teheranu, kde za&krv masovém réitku
vibec poprvé vedle obvyklého slogan®vpboda a nezavisl6spozadavek na ustaveni
islamské vlady (perHokumat-e eslami Chomejni dal v této fazi jednozim& najevo, Ze
nehodla spolupracovat s levicovymi skupinami op@zicvyzval armadu, aby sdigmjila
k protestm. S4h Mohammad Rez4 ve stale zoufalejsi situ&dizza dalsi protesty a v patek
8. z& vyhlasila vlidda stanné pravd. Na tento den byla svolana do Teheranu dalsi
protiviadni demonstrace fipemz mnozi z €astniki se o tomto op&tni nedoz¥déli véas.
Protest na nawsti DZzale byl tentokrat pottan silou. Udaje o gitu obsti osciluji mezi 500 a
900 mrtvych a tento den se do iranské revrdlhistorie zapsal jakaCerny patek®

Se zhorSujicim se zdravotnim stavem panovnika gedala politick& krize v zemi.
Sah Mohammad Reza, ktery od letnickésimi verejné nevystupoval, propadal zje¥n
beznadji. Prestal &iit, Ze premiér Sarif-Emami dokaze zvladnout sitwacidpo¥d na to,
jak zvratit nepiznivy vyvoj v zemi, nenachazel ani u politikoajalnich wici dvoru. Stale
castji se proto obracel na amerického a britského \s&ance v Teheranu, ale i Spojené staty

132 ABRAHAMIAN, Ervand. Iran Between Two RevolutiarRrinceton, 1982. s. 514-515.
133 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 187.

134 MOIN, Bager Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 188.

135 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 159-161.

47



zastihl nahly vybuch revoluce n@mravené. Administrativa prezidenta Cartera Hdso
dvojim hlasem Cést preferovala silovéeSeni, jinasast doportiovala zdrZenlivy postup a
provedeni reforem v souladu s poZadavky opoZiteProblém byl oviem vtom, Ze
dominantni¢ast opozice vedena duchovnimi ri¢emjiz o kompromis s rezimem zajem. S
védomim slabosti umigmé liberal@ orientované sedni tidy Chomejni pikazal svym
stoupenaém, aby se distancovali od &asti opozice, ktera staléila v dialog s rezimem.

Ve druhé polovia roku 1978 byli protestujici stale odhodigit a neohrozZeijsi.

K opozicnimu hnuti se ifipojovaly stale dalSi vrstvy spdleosti. Na konci |éta zZali odpirci
rezimu organizovat stavky. Ke stavkovému hnuti sestypr pripojili zaméstnanci
soukromého i viejného sektoru. V z&vyhlasili preruSeni prace i zafstnanci teheranské
rafinerie a petrochemického komplexu v Bandar-e pBAhV Ahvazu vyhlasili stavku i
zanestnanci National Iranian Oil Company. Stavky pradéi ropného pimyslu ntly jiz na
konci fijna za nasledek téfh tietinovy pokles produkce ropy, ktera byla ZivotileZitym
zdrojem pijma rezimu!®’ | ti zamistnanci, kt& s protirezimnim hnutim nesouhlasili, se
obavali gijmout odneny za praci v dob stavky a zastraSovakelily i rodiny policisti a
dalSich sloZzek odp@dnych za udrZzovani chodu statniho aparatu.

Na konci roku byla visledku stavek a akci &énské neposluSnosti paralyzovana
velka ¢ast hospoddkého sektoru zegna nefungovaly ani wejné sluzby. Nefungujici stat
nahrazovaly samospravné sluzby. Zasobovani pro i@gozabor zajiSovali predevsim
obchodnici bazaru. Protesty se &stskych center roz8lly i na venkov, kde byla situace
Chomejniho tabora jeStvyhodrejSi, protoZze nemusel o vliv soujie s levicovymi a
liberalnimi skupinami, jez gy svou zakladnu podporovategbouze ve réstech.

DalSi chybou wack, ktera zptné doklada neschopnost rezimu odhadnout vyvoj
nadchazejicich udalosti, bylo rozhodnuti viady dirtout s Iréany vyho&ni Chomejniho
Z jeho nadzafského exilu na misto, kde bude&m@bezpény. ProtoZze mu Kuvajt odmitl
povolit vstup do zer piicestoval Chomejni 12ijna 1978 do Péze!*® Ve Francii jej oviem
netekalo chladné négtelské prosedi nemuslimské zeimani izolace od svych stoupenc
virdnu, jak mozna reZim ¢ekaval. Chomejni byl fele pijat iranskymi emigranty
podporujicimi opozici a v do#émna paizském pednmesti Neauphle-le-Chateau si vytilesvij

novy hlavni stan, ktery se ne ndhodou podobal ks&ému dvoru sedowkého monarchy.
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Zde gijimal hosty, se svymi spolupracovniky koordinokalolweni pohyb doma v iranu a ve
swtle reflekton televiznich kamer daval interview zahrarim zpravodajskym $tam.*°

Prestoze Chomejniho od iranu nynglity tisice kilomet, byl diky moderni
komunika&ni a audiotechnice ve stéjmizkeém kontaktu sidci opozice jako v irackém
Nadzafu. V Chomejniho novém dontowe ovSem nedtali jen televizni Staby a jeho
stoupenci zad klerikalni opozice. Jako za ddivou postavou celého protireZimniho hnuti za
nim pichazeli zastupci sekularnich stran, které ve drpb®vire roku obnovily ¢innost.
Ackoliv Chomejni ani ve Francii nehokibo detailech svych planna usp&adani statu po
padu monarchického rezimu, chladny vztah k levicoltgeralni opozici nazraval, Ze jeho
a sekularni program rozho#innejsou v souladu. V B byl vSak Chomejni misto
duchovnich obklopen na zagagzdlanymi laiky Abdollahem Banim Sadrem, Sadegem
Qotbezade a Ebrahimem Jazdim. Tim vglénylny dojem, Ze ustoupil od svych radikalnich
piedstav islamského statu, které nadiku 70. let rozvinul ve své teoretické praci.

Na za&atku listopadu 1978 ukéi S&h Mohammad Reza dvodsiéni experiment
s proreformni vladou Sarifa-Eméamiho a jmenoval nseu viadu \ele s generalem
GholamRezou Azharim. Hlavnim Ukolem generala-preanfzhariho bylo vratit k normalu
Zivotre dulezity ropny ptimysl a stabilizovat situaci v zemi natolik, aby ddaa pedevsim
vyerpané bezpmostni slozky ziskalyas k regeneraci sil affpraw nové taktiky*° Byla
pieruSena vyuka ve Skolach a na univerzitach, pozastavydavani novin gasopis a
shromad’ovani vice neziech osob bylo postaveno mimo zékon. V citlivychasbéch byl
vyhlaSen z&kaz vychazeni, ktery ovSem protestogogéspektovali nebo obchézeli tim, Ze se
shroma#@’ovali na stechach svych doins volanim All4h je veliky vyjadiovali odpor proti
rezimu.

| kdyz stal general Azhari dele vojenské vlady, nethod Sdha Mohammeda Rezy
volné ruce k tomu, abyippotlacovani protest pouzil veSkerou dostupnou silut’ Az tomu
bylo proto, Ze se obaval dopatbhoto kroku na zaji8hi nastupnictvi svého syna, reakce
mezinarodniho spatenstvi (pedevsim USA), anebo jednoduse nebyl s to psychicigst
nevratné rozhodnuti, neodhodlal se panovnik k tomoy své armad naidil utopit
protirezimni povstani v krvi. S4h Mohammad Rezé&ltnavic paranoidnimi obavami, Ze se

stal ol#ti spiknuti velmoci USA, Satského svazu &iny, které ho chi dotlasit k tomu,
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aby brutalnim potk&enim protest ztratil legitimitu viddnout a byl s jejich pomosésazen
z tranu**?

Oporu oslabeny monarcha v @okrize nenalezl ani socialnich vrstev, které zalyla
rezimu nejvice prosperovaly: hospegke elity zems a vyssSi sedni tidy. Kdyz dvoru blizci
podnikatelé a na korupci zbohatnuvsi vysoci sté@tednici vycitili giiznaky blizici se krize,
rozhodli se vyuZzit filezitosti a zbyvajicih@asu k tomu, aby se na Ukor statu @ejreych
projekii co nejvice obohatili a ziskané piestky pokud mozno bezpee prevedli do
zahranti. Dle odhad britské ambasady v Teheranu odtékal v poldvoku 1976, tedy jest
pied za&atkem vlastni krize, z Iranu kazdyésic soukromy kapital v hodriotl miliardy
USD*? Podle stejného zdroje si do konce tého? rokidilo 20 tisic bohatych iramicdomy
v Londyrs nebo v jeho okoli. Stejny neb@tsi paset irand investoval své progtdky do
nemovitosti v USA, fedevsim v Kalifornii. Jakmile bylo v roce 1978pmé, Ze rezim je na
cest k nevyhnutelnému padu, nasledovala vest bohatych iraricsvé zahrani majetky
a uprchla do exild®

Mohutna a sk#le vyzbrojena armadaigtavala jednou z mala @doajalnich slozek
rezimu. RestoZze se fib¢hu roku 1978 zvySoval get dezerci mezi odvedenciistavala
moralka distojnického sboru vysoké a bojeschopnost nebyladrim zgpisobem narusera?
Je nicmén skut&nosti, Ze armada nebyla vyégna pro zvladani @anskych nepokdj a
vystresovani vojaci postradajici specialni vycaélekvatni vybaveni k tomut@élu i presné
rozkazy se dopoudt excesi. | proto dosahl p&et okEti mezi demonstranty v dékeskalace
opozinich aktivit mezi 20. listopadem a 10. prosincenstpgxiblizng 1500 zabitycH*®

Moralku bezpénostnich sloZzek nicmémpodryvala nerozhodnost vliady a miradre
opatrny pistup Sdha Mohammada Rezy, ktery ve sn&edgjit oldtem na Zivotech a jeSt
siln¢jSi negativni kampani demonstrade$ givodni zakaz povolil a radil svym veliteim
vyjednavat s wdci opozice. Vojaci @i navic povoleno stlet jen do vzduchu bez ohledu na
provokace i pimé utoky demonstraint Byly zaznamenany iffpady, kdy vojaci vyslani
udrzovat psadek khem protest nedostali k dispozici ostrou munici. Pokud nakodesglo

ke stelbs, celili odpovdni vojaci i jejich velitelé vySebpvani i disciplinarnim postitm.*4°
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V souladu s &ekavanimi vyvrcholily protesty v prosinci. Na totbdobi gipadal
islamsky n¢sic muharram a den 11. prosince 1978 se nesl vaeariaoslav svatkasarg
kdy si Siitsti muslimové fipominaji méednickou smrt imama Husajna v kitu Karbala.
Nabozensky svatek se stal do té doby nejmgSogemonstraci proti rezimu. Podle odhae
protestnich pochddlcastnilo po celé zemi 17 milidrlidi a jen v Teheranu vysly do ulic 2 az
3 milibny. PoZadavkem opozice byl navrat Chomejrdhmdstrasni $4ha. Volani po navratu
duchovniho byl pro demonstrujici spojen stim, éeveti do zem jako vidce revoluce.
Manévrovaci prostor S4ha Mohammada Rezy se daleazgpolehnout se jiz nemohl ani na
podporu USA. Jiz 7. prosince se totiz prezidentt€@dakonicky vyjadil, Ze ,osud Saha je
v rukou franského lidu**’ V té doby jiz bylo americké administratijasné, Ze pozice reZzimu
je neudrzitelna. Nicmeénamerickym zajmem bylo, aby se po padu Saha nelghapici
levicové skupiny, které by zavlekly strategicky roidré vyznamny iran do spojenectvi se
Sowtskym svazem. Proto jizéhem podzimu 1978 vedl americky velvyslanec v Temera
Sullivan pgedkEZzna jednani s nelevicovotasti opozice a americké ministerstvo zahtiani
zvazovalo dokonce vyslani zvlastniho pi@nce do PdZze k gFimym rozhovoim
s Chomejnint*®

30. prosince 1978¢inil $4h Mohammad Reza posledni pokus o zachranacs a
pozadal svého dlouholetého oponenta a jednohogratsditt dopisu politiki Narodni fronty
z roku 1977 Séapdra Bachtijara, aby sestavil novanstitusni viadu. Bachtijar souhlasil pod
podminkou, Ze monarcha opusti iran a bude ustaRegentska rada, ktera bude vykovavat
Ustavni pravomoci panovnika. Bachtijafijgd velmi nevd¢nou roli posledniho Sahova
premiéra a de facto zradce opoZiteA to presto, Ze hned po svém nastupu do funkétiha
propuséni politickych \&zna, rozpustil tajnou sluzbu SAVAK, zastavil vyvozypy do
Izraele a Jihoafrické republiky a ohlasil Skrty wdajich na zbrojeni a vystavu jadernych
elektraren. Bez podpory své Narodni fronty i ostitnopozénich skupin tak bylo jeho
hlavnim Ukolem uko¥it agonii vladnouciho rezimu dynastie Pahlavi igpnavit zemi na
pirevzeti moci opoznimi silami.

Chomejni mezitim v R&i pripravil plan dalSiho postupu, jehoz zakladem bylo
vytvoieni paralelnich instituci slozenych z jeminnych viidci opoztnich sil. Dne 10. ledna
1979 deklaroval, Ze veden svou ndboZenskou autorita zaklad divéry naprosté $tsSiny
francl v jeho osobu, jmenuje Islamskou revsiiiradu jako nejvy3si organ moci. Hlavni

odpowdnosti Islamské revodni rady nglo byt vytvareni podminek pro vznikipchodné
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vlady s nasledujicimi Ukoly: 1. zorganizovat volbstavodarného shromaid, 2. gipravit
referendum o pravomocech tohoto shrondédt@ nasleddtéz referendum o nové Ustq\B.
predat moc no¥ ziizenym Gstavnim institucim vze$lych z vofédCestu k nastupu opozice
otewel Sah Mohammad Reza, kdyz v souladu s dohodotedsedou vliady Bachtijarem
opustil 16. ledna 1978 iran.

Ackoliv jesSk tentyZz den nabidl premiér Bachtijar Chomejnimunokigou resignaci,
Chomejni na nabidku nereagoval. Svym nejblizSimugpacovnikim vyswtlil, Ze potebuje
¢as k jednani s veliteli armady, ktera se dosud hahennegipojila k opozici. Obava z toho,
Ze finélni aspch opozéniho hnuti niZze es demisi Saha Mohammada Rezy #iemada
vojenskym pevratem, nebyla nerealna. Ostigisettisicové modegnvyzbrojené armady byl
na za&atku roku 1979 zdrojem obav ve Washingtonu. Pretid@arter proto vyslal do iranu
generala letectva Roberta Huysera, abyiibwituaci v armad a zajistil, Zze brannd moc
zistane navzdory revainim udalostem jednotrid' Nehled na politickou linii rechodné
vlady premiéra Bachtijara bylo pro USA peitné zajistit, aby armaddéstala konzervativni,
protikomunistickou a v idealnin¥ipadt rovnéz proamerickou silou v zemi. AZ do ledna 1979
byla tradéné apoliticka armada stale loajalni disciplinovandoataténé jednotna. Zlom vsak
piiSel poté, co odchod Sdha a slaby premiér Bachigd@iaval iranské generalivizi jasné
budoucnosti.

Chomejniho emiga zahdjili s generaly dialog s cilem zajistit nekiktni navrat
novych revoldgnich orgaf vcele s &jatollahem Chomejnim do zemSouwasré vsak
radikalové vedli kampa jejimz cilem bylo zastraSeni dosud loajélnichstdjniki.
Vysledkem bylo, Zefada vysokych wtojniki v obaw¥ pied pronasledovanim a nejistou
budoucnosti rezignovala na své funkteJini zvolili bezpeny odchod do exilu.Cast
velitelského sboru nicmémiesSla na stranu opozice a vyiéa pripravenost slouzit novému
rezimu. To byl pipad i jednoho z nejvliwjSich veliteh generala Husejna Fardasta. Pokud
jes€ na za&atku ledna existovala Sance na &Ssyy vojensky fevrat, byla takova alternativa
vzhledem k rozkladu armady a velitelskych strulditegd koncem résice jiz neredlna. S timto
zawrem skdila i kratkd mise amerického generdla HuyséfaRozddlena armada ani
nesouhlas fedsedy viady Bachtijara, ktery zvazoval dokonce mosg zabranit fistani
letadla spolénosti Air France, jiZz nedokézaly zabranit éedtvi opozice, které zpetil
triumfalni navrat ajatollaha Chomejniho do Teherdne 1. Gnora 1979.
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2.3. Formovani Islamské republiky pod charismatickyn vedenim ajatollaha
Chomejniho

Kdyz v pil desaté rano dosedlo nigtavaci draze teheranského mezinarodnihodetist
letadlo spolénosti Air France a o &kolik minut pozdji sestoupil po sddcich ajatollah
Chomejni, podlehli ssdkové této udalosti dojmu, Ze revoluce je wzaigého konce. Po
&trnécti letech v exilu se Sestasedmdesatilety Clirveatil do jiného iranu, nez toho, ktery
musel v roce 1964 nucémpustit. Chomejni vstoupil do zénjako vidce revoluce, Zivouci
legenda a symbol n&d miliont iranai, ktefi béhem demonstraci nasazovali své Zivoty za
tolik ocekavanou zrnu, svobodu, nezavislost a spravedinost. diietn roku 1978 se kolem
Chomejniho vytvdl kult osobnosti, kterému se ani zdalekaiit@fyil Zadny z dalSich &dci
opoziniho hnuti. Pro prosté irance byl Chomejni novyidsegredchidce skrytého imama.
Do jeho navratu vkladali nap na lepSi budoucnost, ktera vSak pro tradicistiakého
Chomejniho znamenala navrat do idealizované mitiuleso Chomejniho stoupence byl jeho
navrat z PdZe do Teheranu paralelou navratu proroka Muhamnzallegkky do Mediny
v roce 622. Vidno touto optickou, znamenal Chomejniho navrat korédy dZahilije”* a

zatatek nové etapy spravedlivé vlady v souladu s biozakony.

2.3.1. Revzeti moci opozZnimi silami

Navrat Chomejniho pouhé dva tydny po odchodu neagho S4ha Mohammada
Rezy do exilu uvrhl zemi do euforické hysterie. Di@bovych pramehn cekaly na
Chomejniho néavrat v ulicich Teheranu stovky tisénéi a dalsi lemovaly ulice kefiitovu
Behest-e Zahra, kam se Chomejni vydal vzest muaednikim revoluce™ Prestoze
neskryval znamky uspokojeni nadivitanim, jehoz se mu po navratu do své domoviny
dostalo, jiz na letisti varoval své stoupence, abpodlehli faleSnému dojmu, Ze revidii
dilo je jiz dokonano. I, kdyZ je $4h piy; zbytky jeho reZzimu nadale existuji. Pokud chceme
uspt, musime byt jednothivzkazal Chomejni svym ifznivaim.**® Chomejni se v8ak do
zent vratil diive, nez nmil pavodné v umyslu. Snahou Chomejniho spolupracounilylo

peslivé pripravit padu pro jeho navrat. To znamenaltegevsim vyjednat poklidnégdani

154 Jde o termin pouzivany v islamském naboZenskékamis a historiografii pro obdobi ,nédomosti* fred vznikem
islamského nabozenstvi na Arabském poloostrov
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moci do rukou no¥ zformované pechodné vlady. Ta se nejprveilmn ujmouttizeni statu a
zajistit predevsim to, aby armada neintervenovala do prodesuzeti politické moci opozici.

PrestoZze Chomejniho emisar Mehdi Béazargan jiz od vojoledna vyjednaval
s premiérem Bachtijarem a generalitou iranské aymathle nebyla na stole pro vSechny
strany pijatelnd dohoda. fedevSim obava z vojenskéhdewratu byla dvodem, pré se
Chomejni rozhodl proiiv¢jSi navrat. V den jeho navratu se armada stahlec Z'eheranu a
povolila Chomejniho stoupetim, aby sami zajistili bezgaost masoveé uvitaci ceremonie.
Chomejni si nicméh této mimdadre citlivé situace byl wdom. V proslovu k pietnimu
shromézdni na Hbitove mwedniki Behest-e Zahra dal jasmajevo, Ze vladu Séapura
Bachtijara poklada za ony zbytky Sahova rezimunsaje treba se vypi@dat. Armadu a jeji
velitele, kt&i byli jedinou silou schopnou zvratit vyvoj udalgshaopak vyzval, aby se
pripojili k narodu a odpoutali se od dopeemi americkych a cizich poradt’

Chomejni se po navratu do iranu ocitl v postaveopuparnino widce revoluce
predukgeného k tomu, aby stanukele statu. K tomu vSak nehzadny formalni mandat. Byl
vybaven pouze sedmnactibodovym revoiun programem ifatym deklarativié behem
patrre zlomové demonstrace opozice v den svakara 11. prosince 1978. Ten mimo jiné
obsahoval uznani Chomejniho imadmem, pozadavekrarn$enarchie a ustaveni islamského
statu. Ze #¥ejmych divodi dale nerozva#l, jak ma byt &chto cili dosaZzeno. Sy hlavni stan
rozbil Chomejniho revolini Stab v buday div¢i sttedni Skoly Refah v blizkosti parlamentu.
Zde zasedala dosud stale utajovana Islamska raiolada a byly vedeny i prvni revéhi
procesy. Na &kolik tydna se budova stala centrem politické moci v zemi.

Dne 4. unora 1979 jmenoval Chomejniegisedu fechodné vlady. Stal se jim
piedseda iranského hnuti svobody a islamsky modarmithdi Bazargan. Bazarganovo
franské hnuti svobody se stalo partnerem Choméjnismci spolgného boje za svrzeni
autoritativni vlady dynastie Pahlavi, aléegstavy Bazargana o porevatim uspdadani
statu se od vize radikalnihotitla klerikalni opozice diametranliSily. Sadm pozdii
vzpominal, Ze neZifjal jmenovani, upozaoval Chomejniho &leny Revoléni rady na své
nazory, viru v demokracii a umimost™®® To v3ak byly z pohledu Chomejniho vyhody.
V doke pretrvavajici nejistoty a v situaci, kdy nebylo jisigek se zachova armada, nemohl
Chomejni postavit deéela viady gkoho ze svych radikalnich stoupénc

Jmenovani Béazarganareplsedou fechodné vlady bylo oznameno na tiskové

konferenci 5. unora. Akbar HaSemi Rafsandzaniytemddy duchovni z okruhu Chomejniho
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spolupracovnik, precetl dekret imama a vymezil Ukolygchodné viady. Ma predevsim
vypracovat referendum o budoucim politickém uwdpani zery, pripravit volby do
Ustavodarného shromaid, zajistit naslednou ffpravu nové Ustavy a jeji schvaleni
v referendu a nakonec usadani voleb do novych Gstavnich orggdr? Podstatnou okolnosti
bylo, Ze Chomejni nejmenoval premiéra z titulu gsstojici veéele formalni instituce, hy
tteba revoldni, ale naboZzenskym ediktem. Jiz ve jmenovacim elekodkazal na svou
pravomoc plynouci z postaveni zastupce skrytéhananal ato pozice mu dle jeho vykladu
davala pravomocginit politicka rozhodnuti a povinnosti vSechéificich muslint) bylo tyto
piikazy uposlechnout. Ve jmenovacim dekretu gdvavedl, Ze ustanovi nikoliv standardni
vladu, nybrz vladu na zakladislamského prava Sari*& Formou naboZenskych edikt
vydavanych na zakl&dpravomoci zastupce skrytého imama&ataChomejnicinit politicka
rozhodnuti. Ta netla Zadnou vazbu na existenci séztych pravomoci nadale existujici
faddné vlady a parlamentu, anebo v dalSim obdobé wawmiklych porevoldnich instituci.

Z titulu zéastupce skrytého imama nechaval Chomegtykat gedstavitele monarchického
reZimu, popravovat zéenéci vyvlastiovat majetek promineditstarého rezimu.

Nez se mohl fedseda provizorni vlady Bazargan ujmout vykonu fsvéce, musel
vyiesit prekazku v podob nadéle existujici legalni viady Sapura Bachtijaakoliv navrat
Chomejniho dale urychlil eroze stavajicich insfitygjichZ edstavitelé opoudl své funkce
¢i prechazeli na stranu op@éniho tabora, neth Bazargan kontrolu nad vykonem statni moci
ani silovymi slozkami, jimiz svou autoritu mohl gadit. Vleklym vyjednavanim orfechodu
moci a ffipadné nové eskalaci nasilfepdchazela udalost z 9. Unora 1979, kdkotik set
kadeti a ¢lena technického persondlu letectva demonstrovalo spamdporu Chomejnimu.
Vyprovokovali tak atok elitni imperialni gardy zeéikiadny D6San Tappe, situované na
vychod od Teherantf! Stety mezi leteckym personalem a imperialni gardaerékzaaly
v patek veéer, pokraovaly i bthem soboty. Na pomoc obktinym vojakm piispechali
dobrovolnici i gislusnici levicovych guerilovych skupin ModZz&hedirchalqg a Fad&’ijane
chalq, kt&i se zmocnili zbrani a Zali je distribuovat mezi lidmi. Opo&ni ozbrojenci utsili
na policejni stanice, vojenské posadky a réminsklady a oteteli brany ¥znic. Povstani
nabiralo na sile, ale vojenskeSeni se ukazalo jako ne&dhé.

Veleni armady nebylo jednotné a velitelé&kaolika okolnich posadek odmitli vyslat
posily. General Badre’i sice poskytl na pomoc inglef gar¢ 30 tanki, ale davy

demonstrarit jim zabranily v péjezdu. Klcovou roli sehraly pedevSim dezerce velitele
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letectva generdla Rabi’'iho z 8. Unora a velitelparalni gardy generala NeSata o dva dny
pozdtji. Rozklad veleni a zjevna neschopnosingé akce peswdcily nécelnika Stabu
pozemnich sil generala Qarabaghiho, Zze vzdorovaé meocenské reatitnema dale smysl.
Na sclizce nejvysSiho armadniho veleni 11. Unora podepg2logenerd deklaraci
neutrality, ktera fakticky znamenala konec podpdstavni viad premiéra Bachtijara a
uznani autority fechodné vlady vele Bazarganertf? Poté, co se kamu postavila zady
armada, se Bachtijar nemohl if@pani o hmatatelnou podporu iegnosti. Na provladni
demonstraci svolanou Bachtijarem na podporu Ustawgku 1906 dorazilo 8. Unora jen
nékolik tisic (fastniki.'®® Prenosu moci na koalici opaziich sil slozené z Chomejniho
stoupend, umirrénych liberalnich a sekularnich politikiz nestélo nic v cest

Pad Bachtijarovy vlady neukoihdvojvladi, které v zemi panovalo p&kolik dna po
jmenovani Bazargana prozatimnim premiérem. Jakalkésledujici vyvoj, stala se paralelni
existence a vice mocenskych center symptomatickysenn porevoléniho politického
systému iranu. Protivahou Bazarganovy vlady sepetzétala Islamska revotni rada. Ta se
po zhrouceni parlamentu prénila v nejvySSi organ statni moci vybaveny nejvyssi
exekutivni i legislativni pravomoci. Revéhi radacinila zasadni rozhodnuti poltické povahy
a fakticky tak vytvéela manévrovaci prostor pro premiéra. Oproti Raevdluac, v niz neli
dominantni zastoupeni radikalni stoupenci Chomejtiitie (z velkééasti sami duchovni),
byla Bazarganova vlada sloZzena ze zastgiedni tidy a ministersky post neobsadil zadny
duchovni*®

Chomejni postupoval od patku velmi opatrth a nechil riskovat, Ze gilis
radikalnimi kroky znejisti své stoupence a rozlpgdnou protireZimni opozicetigde, nez
dostatén¢ konsoliduje postaveni vlastniho tabora. Pozicitréémi vlady navic zhorSovala
situace, kdy nefungujici stat nahrazovaly rewoiuvybory. Ty spontann piebiraly
odpowdnost za bezgeost, ale najfklad i za zasobovani jednotlivych komunit. Jen
v hlavnim ngst Teheranu bylo 1500 revaloich vybofi osobujicich si izné véejné
funkce!® V zemi nadale imsobily bez pimé podizenosti vlad ozbrojené skupiny
guerilovych bojovnilt, které po svrzeni monarchie mnohdy bojovaly mebosi¢i zcela bez
jakéhokoliv mandatu vykonavaly revéhi spravedinost nad@dstaviteli svrzeného rezimu.

Premiér Bazargan neinzadnou moZznost zastavit rozbihajici se refmiujustici
odrazejici touhu zrkaé casti €ch, ktei pod vladou rezimu Sdha Mohammada Rezylifrp

162 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 206.

183 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 205.

164 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionran! Oxford, 1988. s. 135.
185 BAKHASH, Shaul.Reign of the Ayatollahs: Ira n and the Islamic Retion. New York, 1984. s. 57.
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byli muceni, wznéni ¢i ztratili své gibuzné. Chomejni dal volny {gich exemplarnim
procesm a popravam takto narychlo odsouzenych prominemtZzeného rezimu a svého
stoupence Sejcha Sadega Chalchaliho postaviklorevolgniho soudu® V budow Skoly
Refah byla jedna zd&eben upravena na soudnh si improvizovanym popravi&n se stala
sttecha Skolni budovy. Jiz 15. prosince byli popravétyii generalové $etné byvalého
velitele tajné sluzby SAVAK Néseriho. Urychlené qesy nasledované popravami
pokraiovaly po dobu &kolika tydni a byly d@asré pozastaveny az po sérii protesiiz na
zatatku dubna se kola krvavé spravedinosti dalé dp pohybu a jako jeden z prvnich na
popravisti skouil i expremiér Abbas Hovejda.dem rékolika mesial bylo popraveno vice
neZ 200 vysokychiedstavitel byvalého rezimd®’ Bazargan, ktery chitsvou viadu zaloZit
na principu viady prava a respektu k lidskym @y nenalezl u Chomejniho zadné
pochopeni. Chomejni pragmaticky citil, Ze davyghtrev a rozhodl se jim ji datZ]ocinci
nemaji byt souzeni. Soud seciiai je proti lidskym pravm. Lidska prava si Zadaji, abychom
je zabili hned, jakmile pozname jejich identituymezil se Chomejni proti kritikm revolni
spravedlnostt®®

Chomejniho stoupenci nicm&neovladli pouze justici. Jiz v Ktinu 1979 byly Fizeny
Islamské revoléni gardy®® jako paralelni ozbrojend slozka k armsadkteré Chomejni
navzdory ¢istkam nedvéroval. Gardy byly pl& podizeny dohledu Chomejniho a jeho
emisafi a staly je dal$im z nastiiok zajiseni ideologickécistoty nového rezimuCistky
probehly i fadk dalSich instituci, nad nimiz posupmniskavali Chomejniho stoupenci kontrolu.
Vyznamnym spojencem klerikalniho establishmentijizea pa@éatku 80. let staly islamskeé
nadace (perbonjad, do jejichz spravy i@Sel majetek zkonfiskovany viadnouci radia
dalSim promineriim rezimu. Akoliv byly tyto nadace izzeny s cilem podporovat socialni
programy a vykonavat dalSi spédasky prosgsné neziskové aktivity, ziskaly pod kontrolu
stovky obchodnich spalrosti, podnik, zentdélské pidy i kapitalové dasti na zahragnich
podnicich. Postugnse z ¢échto nadaci stalo ekonomické impériumifedjakysi stat ve stét

a sowasré odierpavajici znénousast vliadnich zdréj'™

166 K EDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 245-246.
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2.3.2. Zapas o podobu nového iranu

V okamziku, kdy se koré®@¢ mohl ujmout viady v zemigelil Bazargan mimiadrg
komplikované situaci. iran suzovaly ekonomické péaty plynouci z faktu, Ze se viehu
druhé poloviny roku 1978 prakticky zastaviliprysl zeng, v¢etné t¢Zby a zpracovani ropy.
Ekonomiku nadéle suzovala vysoka inflace, nezdnanost a vlada se musela viguat
s odchodem mnozZzstvi vddnych a zkuSenych profesiofalejichz mista negl kdo obsadit.
Jakymkoliv smysluplnym krakm vSak museloifgdchazet obnoveni padku a kontroly viady
nad véejnymi institucemi. V atmosfé chaosu a pod tihou omezujicich zés@homejniho
klerikdlnich stoupenc mél Bazargan fipravit nezbytna opé&ni k transformaci politického
systému zemh

Uz kehem revoldnich nEsial bylo Zejmé, Ze se ipdstavy jednotlivych aktér
protiSahovského odporu o porevéhim uspdadani zer znané razni. Opozici sjednocoval
spoleg&ny cil, jimZz bylo svrzeni despotického rezimu, &lekamziku, kdy bylo dosazeno
odchodu Saha, objevily se mezi dosavadnimi spojeacazné neshody. Chomejni a jeho
stoupenci navic v obavze ztraty podpory liberdnorientovanych a levicovych skupin
takticky ped revolénimi udélostmi a &hem nich nehouvdi o svych skuténych
zamrech’!, tedy o vytvdeni vzorového islamského statu v souladu s Chotmejpélitickou
koncepci velajat-e faqih. Dokonce, i kdyZ byl v torobdobi dotazovan na roli duchovnich
v porevoldnim usp#adani, zpochyimval Chomejni jakoukoli vyznamngjsi politickou
angaZovanost?

Opozini tdbor tvdila znané barvitd mozaika politickych hnuti a uskupenigipaje
levicovymi subjekty, které nedostalyilezitost spolupodilet se dokonce ani &ianosti
prozatimni vilady, fes liberalni islamské i sekularni nacionalisty azkperikalni uskupeni
obhajujici uéitou miru islamizace statu a iegného prostoru obeén NejsilrgjSi liberalre
islamsky orientovanou stranou bylo Hnuti svobodgzptimniho pedsedy viady Mehdi
Bazargana, které ¢o vyznamnou podporu mezi vddnou stedni tidou a v prozatimni
vlak melo tretinu ministé. Druhym umirgnym islamskym uskupenim byla Muslimska
lidova demokraticka strana, kter&lmsvou zakladu v iranském Azerbajdzanu mezi siocipe
duchovniho Ydce velkého ajatollaha Sari’atmadariho. Programpuoltran vychéazely
z demokratickych princijp vlady prava a respektu k lidskym paééav. Pokud jde o roli islamu

171 Amir Taheri ve své pradihe Persian Night: Iran under the Khomeinist RevolutNew York, 2009. uvadi argument, Ze
zastirani obsahu skéteho politického programu stoupenci Chomejniho ddra#ini Siitskou praxi tagije umaagjici
zapxit viru v oba¥ pred persekuci.

172 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 240.
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a muslimskych duchovnich v politickém Zigpaikcentovaly ob skupiny model Ustavy z roku
1906, tedy pouze doztrroli duchovnich. Klonily se k udrzovani pragmaéfich vztali se
Zapadem a vystupovaly jako adpi radikalismu; & jiz Chomejniho pedstav o idealnim
islamském statdi programu sociakrekonomické transformace spétesti prezentovaného
levici.

V sekularg orientovanésasti politického spektratgobila Narodni fronta navazujici
na odkaz expremiéra Mohammeda Mosaddeqa a Naraembldaticka fronta zaloZzena
v bfeznu 1979 Mosaddegovym vnukem.&Gdtrany se klonily k zapadnimu modelu liberalni
demokracie, nicmeénnengly vyraznou oporu u Siroké ¥gnosti. Na levici psobily vedle
proso¥tské strany Tude dalSi &vradikalni skupiny: islamisticky orientovani Lidovi
mudzahedini (perModzahedin-e cha)ga sekularni Lidovi miednici (per.Fada’ijane
chalg). Obs tyto strany fungujici sa@asre jako guerilové ozbrojené skupinyém radikalns
levicovy socialig-ekonomicky program. Pozadovaly znar&dinprimyslu a peruseni vztaln
se Zapadem. Dominantni byla antiimperialistickéopupisticka rétorika, s niz se obracely na
Siroké vrstvy. Své stoupence vSak levicové straaghazely mezi studenty, intelektualy a
casti nepilis pocetného dinictva.

Naproti této vnitn¢ roztisS€né liberalni a levicové froat stali vyrazg |épe
organizovani stoupenci charismatickéhddee revoluce Chomejniho. Jiz od 60. let ho
podporovala Mo'talefa a nasletlise jeho oporou stala i Spét®st bojujicich duchovnich
(per. Dzame’e-je rahanijat-e mobaredale JRM), ktera od roku 1977 zZasbovalac¢innost
Kleriki bojujicich proti rezimu Saha Mohammada Rezy. &mwilsjednotit Chomejniho
stoupence v rdmci jedné organizace a Mvjtiak &inny nastroj politické mobilizace vznikla
v bieznu 1979 Islamska republikanska strana (IRRel¥ IRP stanul ajatollah Mohammad
Behesti, ktery v 70. letech vedl islamské centrumeénaeckém Hamburku. Strana byla
striktn¢ hierarchicky vedena a brzy pronikla niggpranskou spok&osti,cimz ziskala znany
stupa kontroly nad institucemi statu i neformalni vlivpvivatni sfée. Své loajalisty #ad
duchovnich jmenoval Chomejni na pozice paieh kazatel do nejvyznaméSich mest
nagic franem a své zastupce dosadil také do viechahédtrstituci wetns armady'’>

Protoze politika nevznikala v tomto revéhim obdobi pouze ve vladnich palacich a
stranickych sekretariatech, ale také v ulicickstnvznikla brzy po padu rezimu organizace
Hezbollah (Alldhova strana), kter4 se stala prathoou rukou IRP. Ideologickytdce
Hezbollahu hodzdzatoleslam Hadi Ghaffari kolem saheomazdil mladé stoupence

Chomejniho pochazejici z nejchudsSich paimktei byli odhodlani kdykoliv zakr&t proti

178 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 243-244.
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odparcaim Chomejniho getézy, holemici strelnymi zbragmi v rukou. Hezbolldh organizoval
provokace proti stranickym shrom&him, vedl utoky na symboly zapadni kultury a
pronasledoval nové, porevéhi disidenty’

Zdrojem Chomejniho popularity a v navaznosti ngat@ rostouciho seb&domi byla
podpora ze strany traghi stedni tidy reprezentovanéi@devsim obchodniky bazaru. Svym
radikalismem, antiimperialistickou a protiamerickoétorikou, dirazem na téma socialni
spravedinosti a také prostym Zzivotnim stylem serjai stal favoritem neprivilegovanych
téid a chudych. V zapase o podobu Islamské repuldikyna stranu Chomejniho proti
umirrenym liberalim postavila pes zné&né ideologické odliSnosti i velk&st levice, a to
praw s ohledem na jeho protiimperialistickou a protigigi@u linii.'”> Naopak prozatimni
revolwni viada ele s liberalnim islamistou Bazarganem byla&dsr kritiky z Ust levice,
ktera ji ozn@ovala za zastupce kapitafistvelkostatk&i a nastroj pokré&ujiciho vlivu USA
vV zemi.

Ve dnech 30. a 31.iezna 1979 se v iranu uskédo prvni referendum, vamz se
obtané nili vyjadiit, zda si peji, aby se porevotmi iran stal ,islamskou republikou.
V atmosfée, kdy byl souhlas pokladan za potvrzeni vysledkvoluce, deklarovalo 98
procent irané podporu s navrhu. Referendum bojkotovali pouzeolidir demokraticka
fronta, Lidovi m@ednici a Demokraticka strana Kurdistdht.Piestoze lidové hlasovani
potvrdilo, Ze iran ma byt islamskou republikou, ylebbsah tohoto pojmu jednozfve
vymezen. IRP fed samotnym referendem usty svych paiitdpakovala zavazek respektovat
demokratické usgé@déani a fivlastek ,islamsk4" tito politici spojovali s islékou identitou
franu a nikoli jeho budoucim politickym systémem.

Jest v breznu 1979 opustil Chomejni Teheran, kde setrvadab\@ho navratu do
zemt a vratil se do svého rodinného domu v QdrfiNavrat Chomejniho do centra duchovni
moci iranu ndl vice nez symbolicky vyznam. Chomejni tak ostewisit demonstroval svou
politickou roli vrchniho arbitra, ktery nezasahdje kazdodenni politiky, ale stoji nad &ini
pouze nejdlezitéjSi politicka rozhodnuti &Si spory mezi sougieimi centry politické moci.
Navrat do Qomu vSak zdaleka neznamenal omezeni bldické aktivity. Spolu
s Chomejnim do Qomu ségsunulo politické centrum zeémVladl odtud velmi podobnym

stylem, jako kdyztidil revoluci z paéizského exilu. V tradnim duchu Hjimal cleny
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politického vedeni ze# kteti do Qomu pijizdeli kdykoliv bylo poteba @init zasadni
politické rozhodnuti.

Odstizen od ,korumpujiciho* progedi teheranskych instituci hral Chomejni dvoji
roli. Byl nadéle nejvysSi politickou autoritou vrae a nezpochybnitelnym popularnim
vadcem. Sotiasré se vici vladé a statnim institucim vymezoval a stédestji svého edsedu
vlady Bazargana z popularnich pozic kritizoV&l.Presun do Qomu navic zkomplikoval
piistup sekularnich politkk Chomejnimu. Chomejni se vSak v Qomu nestahloddromi.
Nejen Ze kazdy den plevé cetl vSechny noviny, sledoval rozhlasové vysilaniqacetn
zahraninich stanic), ale sam s médii dovédgracoval. Chomejniho yejné audience, ale i
politickd jednéani konajici se o vjeho dérbyla k nelibosti samotnychcastniki ¢asto
davérnych rozhovol nahravana a nasletinysilana rozhlaserf? Chomejniho kritika viady
mitila predevSim na to, Ze Bazargartiné dost pro to, aby transformoval vysledky reveuc
do kEZzného zivota Iranc PoZadoval, aby byl pravni systém ustaveny za Zsddle
z&padnich vzdrnahrazen pravem islamskym a aby doSlo k vymychwni zdpadni kultury.
Aniz by postupoval v souladu s vladou, vydaval foumaboZenskych edikinaizeni, ktera
se bezprosedre dotykala fungovani statu. Ndklad rozhodl, Ze za#stnanky® vladnich
instituci musf fizpasobit své obl&eni poZzadavkm islamu'®°

V okamziku, kdy lidové hlasovani vymezilo formu @ politického systému,
vyvstal dkol naplnit ji obsahem, tedyfijmout novou Ustavu. UvritopozEniho tabora
panovala s ohledem na to, Ze svrzeny rezim forérfaimgoval na zakladustavy z roku 1906
- byt jeji ustanoveni sousta¥rporuSoval -, shoda na diskontinuitni®Seni. V pHzském
exilu byl liberalnimi spolupracovniky Chomejnihoprgcovan navrh nové ustavy vychazejici
z modelu gaullistické 5. republiky a obsahujici jekici islamské elementy. Navrh
neobsahoval vazbu na Chomejniho koncept velajagihfa didi role pipadala duchovnim
pouze v ramci fezkumu zakoi Radou dohlizitél. Chomejni vyjadl souhlas s navrhem po
jeho vypracovani a @pvreé vcervnu 1979, kdyz byl zwejrén. Fivodni zandr
piedpokladal, Ze navrh JUstavy bude projednan a potévagen Ustavodarnym
shromazdnim®* Nicmére Chomejni a jeho klerikéini stoupenci &mili patrné pod vlivem
necekare vysoké podpory, které se jim odiegmosti dostavalo, ndzor a protilvpremiéra
prosadili s pomoci Revotni rady odliSny postup. Existujici navrhéimnove nejprve
projednat uzsi expertni organ, tzv. Shron¢azgro konéné gezkoumani Ustavy, a poté se

18 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH_ondon, 1999. s. 215.

179 Napriklad veervnu 1979 byl utajen nahran a naslednv rozhlase vysilan rozhovor Chomejniho se &sskym
velvyslancem Vladimirem Vinogradovem, ktery setkai@homejniho doghv Qomu pokladal zaidérné.
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mél upraveny navrh statipdnétem veéejného referenda. Termin voleb do Shrongazgro
koneiné gezkoumani Ustavy byl stanoven na srpe&teaoveé tohoto specialniho organélm
mit na provedeni Gprav jederssic

V okamziku, kdy byl odmitnut gvodni model Ustavodarného shromé&iid zahgjila
IRP s Chomejniho pomoci mohutnou kaiga islamizaci statu agtvareni Ustavy tak, aby
co nejvice reflektovala radikalni fgrstavy o vztahu naboZenstvi a statu obsaZzené
v Chomejniho teorii. Liberalni a levicové skupinyevdhal Chomejni ozid za
kontrarevolucionge a odgrce islamizace Ustavy za rféfele islamu. Vyjatil rovnéz nazor,

Ze westernizovani pravnici nejsou k tworislamské Ustavy na rozdil od duchovnich a
laickych znalé islamu patebni. V atmosfie rostouciho nagpi mezi radikalnim a umisgmym
kiidlem rekdejSiho opoziniho tabora pradhly volby do Shromazshi pro koneéné
piezkoumani Ustavy. &Sinu Kesel ziskali stoupenci Chomejniho. Volby, jejichidiggh
poznamenalarada nesrovnalosti i nasilnych incidéntbojkotovaly Muslimskd lidova
demokratickd strana a také sekularni uskuf€nSlozeni ShromaZdi pro konéné
piezkoumani Ustavy davalo zaruku, Ze se Chomejnibopshém podd&i navrh Ustavy
zasadnim zpsobem pepracovat. Shromazdi zaalo zasedat 12. srpna, aléepracovany
navrh edlozilo az 11. listopadu.tiRodni navrh byl podle Chomejnihdgulstav o podab
idealniho islamského statu a na zaklgsho gimych instrukci islamizovan. Demokratické a
republikanské prvky byly potteny, ale z Ustavy zcela nezmizéf.

Prepracovany navrh Ustavy bylo nutné odsouhlasitmcraeferenda. Za vice nez
sedm ndsiar od prvniho referenda, které beregchazejici diskuze o obsahtiviastku
Lislamsky* rozhodlo o tom, Ze porevaiui iran bude islamskou republikou, se v3ak zasadnim
zpiasobem zmnilo rozloZeni sil na politické mapzente. V prabéhu €chto mésiai Chomejni
zietelre vnimal, Zetfady jeho stoupetic posiluji a s vyuzitim IRP je schopertinné
mobilizovat své ¥rné k podpee svych politickych cil.

Souasré stim bylo stale jasysi, Zze premiér Bazargan, Hnuti svobody ani dalsi
liberalnt a sekularés umirntné strany nemaji dostéteou podporu viejnosti a nemaji
potencial ohrozit dominantni postaveni Chomejnidikalnich stouperic Béhem letnich
mésial odstartovala kamgaproti odpircam transformace iranu v islamsky teokraticky stat.
Zakazy postihly prvni tiskoviny a v iranském Azgdi@nu vyvrcholilo na@ti mezi

Muslimskou lidovou demokratickou stranu a Choméjni podoby nasilnych it
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Béhem podzimu 1979 zasahla do probihajiciho boje dolpo islamské republiky
zcela néekanym zfisobem udalost ze 4. listopadu, kdy skupina islactsisfudent obsadila
ambasadu USA v Teheranu a 90 americkycbanb zajala jako rukojmf®® Predev§im s
ohledem na vnitropolitické tdledky tohoto bezprecedentnilimu pokladarada historik
obsazeni americké ambasady islamistickymi fanatéklerikalni statni fevratci dokonce
druhou islamskou revoluci. Obsazeni ambasadyélera nasledek ,pouze” pad premiéra
Bazargana, ktery se s USA snazil vést vtomtoveéit obdobi pragmaticky dialog, ale
zasadnim zgsobem poznamenalo dalSi vyvoj v zemi.

Dle prevazujiciho nazoru histofikSlo o spontanni akci studentské skupiny, ktera tak
reagovala na dondtou proamerickou politiku Bazargdnova kabinetuedevsim pak souhlas
USA stim, aby nemocny sah Mohammad Ret#iéeptoval do USA na &&ni, pokladany
radikaly v iranu za provokaci. Pro Chomejniho sedlost stala unikatni ifeZitosti.

Z hlediska kratkodobych d¢ilse zbavil liberalé orientovaného igdsedy vlady Bazargana,
ktery svou roli jiz splnil. Jakmile zjistil, Ze nisk& podporu Chomejniho a Revitilrady pro
osvobozeni rukojmich, édomil si Bazargan svou bezmoc a 6. listopadu nateizignaci.
Chomejni rezignaciijal a powiil vedenim zermd Revol&ni radu. Jdéte a velte zenti,
odpowdél Chomejni¢lenaim Revol&ni rady BeheStimu, Musavi-Ardebilimu a Bahonarovi,
kdy? picestovali do Qomu konzultovat vyvoj politické sine’®’

Samotny Chomejni nereagoval za obsazeni americkbasady okamzif ale
vyckaval. Kdyz shledal, Ze akce radikalnich stutientvolala u véejnosti gevazige kladné
ohlasy a ptet &ch, ktéi se postavili proti, byl zanedbatelny, usoudil,absazeni americké
ambasady 1ive vyuzit ke svému prosghu. Byl navic peswdcen, Ze navzdory
mezinarodnimu odsouzeni nebudou USA reagovat \kgensntervenci a v kor@ém
dusledku giméje Amercany kiadk cennych Ustupk Co vSak bylo dlezitejsi, wril, Ze
vyuZije protiamerické a antiimperialistické nalady spolénosti a podpory levicovych stran
k tomu, aby prosadilifjeti kompletr# prepracovaného navrhu Ustavy a eliminoval liberalni a
sekularni ¢ast politického spektra. Byl fgswdcen, Ze s rukojmimi drZzi vruce trumfy
k dokorteni svého planu na@minu porevolgniho iranu't®

Pad vlady premiéra Bazargana znamenal elimin&@zdého rivala, nikoliv vSak
jediného. Stale atSi komplikaci pro poklidny fgchod moci na duchovnimi ovladanou IRP
byli Muslimska lidova demokratické strana a &jatblBari’atmadari, ktery ot&arg kritizoval

Chomejniho model islamského statu asqb, jakym byly elementy koncepce velajat-e fagih

188 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 248-249.
87 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 221.
188 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 226-228.
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vélerény do navrhu Ustavy. Podobnou pozici zastavali ISidaysoce postaveni duchovni
(ajatollahové Zandzani a Qomi). Ti vSak nebyli fcky aktivni a nepestavovali tak pro
Chomejniho vyznamné ohrozeni. Ajatollah Sari’atrnbddsoudil navrh Ustavy fatvou a jeho
nasledovnici z Muslimské lidové demokratické straoyi jedinou vyznamé#si skupinou,
ktera vedla proti fijeti Ustavy otevenou kampia

Jedk v lét se pokusil Chomejni zlomit odpor Sari'atmadarikiery mgl ve struktue
Siitské klerikalni hierokracie stejné postaveniojadh sam, a to pomoci sriimo jednani.
Sari'atmadari nicmén trval na svém odmitavém stanovisku a vyhlastlpravenost
bojkotovat referendum o Ustgvpokud nebudou z navrhu odsttap prvky koncepce
veldjat-e faqiH® Sblizicim se datem referenda se Chomejniho shoipechylili
k natlakovym metodam, které nakonec vyustily wetgta protirezimni nepokoje v Tabrizu.
Bojkot referenda jeho legitimitu vaZmenarusil aSari’atmadari pod stale sij$im tlakem
Chomejniho nakonec v prosinci souhlasil s pozasiavecinnosti Muslimské lidové
demokratické strany. Jeji stoupenci vyzvur&rpSenicinnosti neuposlechli a zorganizovali
v Tabrizu protesty, dhem nichZz obsadili rozhlasova a televizni studi@alke na sebe
nenechala dlouhg@ekat - Islamské revolmi gardy povstani pottdy. Muslimska lidova

> 7y

demokratickd strana byla zakdzangatik ucastniki povstani popraveno, dalSiazveni a na

ajatollaha Sari’atmadariho bylo uvaleno doméeaieni*®°

2.3.3. Budovani Islamské republiky

Referendum o Ustév prokehlo podle planu 2. a 3. prosince 1979. Hlasovani
bojkotovaly pouze Narodni fronta, Muslimska lidowdemokraticka stara a kurdska
uskupent®* Vysledek potvrdil éekavani, kdyZ proti hlasovala jen zanedbatelna mans$
franax. Novéa Gstava potvrdila re@rexistujici mocenské rozloZeni, formalizovala pesta
Chomejniho jako nejvySSihotdslce vybaveného mini@dre silnymi pravomocemi i
ostatnim Ustavnim orgadm a dala pravni zéklad existujici dualiboci mezi republikanskymi
organy a klerikalnimi institucemi&desiujicimi teokraticky charakter statu. | kdyz byljgti
Gstavy v islamizované poddhednoznénym usgchem Chomejniho stoupencpostupoval
Chomejni nadale ob&tre, aby nevzbudil vinu odporu proti monopolizaci pioké moci
duchovnimi. Proto neumoZznil duchovnim kandidovatwnich prezidentskych volbach, které
probhly v lednu 1980.

189 HIRO, Dilip. Iran under the Ayatollahd.ondon, 1985. s. 140-142.
1% ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 140-141.
191 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale University, 2003. s. 249.
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Jako vi€z z nich vzeSel nezavisly kandidat Abdulhassan Bzedr, ktery seésil
podpde liberalnich, prodemokratickych a umingch islamskych krun a byl popularni i
mezi stoupenci levice. Neznamy kandidat IRP utdgbakl a na druhém mésskortil
reprezentant Narodni fronty admiral Mad&fii.V prezidentské funkci byl Bani Sadr -
nékdejSi exilovy poradce Chomejniho - potvrzen 4. ran®980. FestoZe Ustava davala
prezidentovi vyznamné pravomoci, dostal se usmyrnreformista Bani Sadr zahy do velmi
podobného postaveni jakorgpglseda fechodné viady Béazargan. Musel vzdorovat stale
sebe¥donkjSi IRP a jejimu pedsedovi BeheStimu. Podle nové Ustavy stéle viady
nikoliv prezident, ale premiér odp&iny parlamentu.

Novy parlament byl zvolen ve dvoukolové vélb bieznu a kétnu. Tentokrat jiz IRP
nepodcenila situaci athem kampa®h zmobilizovala vSechny podmé prostedky, wetrg
poulicnich nasilnik z organizace Hezbollah. Shromaidi kancelée konkureginich stran se
staly tetem Utoki a k diskreditaci svych odpci nevahala IRP pouzit ani dokumenty ziskané
pii obsazeni americké ambasady v listopatikdphoziho roku. i@stoze ametti diplomaté
vedli béhem revoldnich udalosti jednani s Sirokym spektrem ofoizh sil, etns
Chomejniho stoupeiic byly nasleda selektivie zveejnovany pouze dokumenty o
rozhovorech s konkurénimi skupinami s cilem vykreslit Chomejniho ddge jako
kolaboranty a zradce. V novém parlamentu ziskaR W&Sinu a pedsedou MadZlesu byl
zvolen ¢len Ustedniho vyboru IRP Akbar HaSemi RafsandZ&hiDuchovni v novém
parlamentu obsadili polovinuiésel. Prezidentovi stoupenci ziskali jen malé zgstoi a
nagiklad levicovi Lidovi mudZ&hedini neziskali anig¢edmandat®

Hned prvni konflikt mezi novzvolenym parlamentem a prezidentem vzplanuldee v
jmenovani pedsedy viady. Madzlies nejprve odmitl jmenovat kdaty navrzené
prezidentem a az Chomejniho intervendénygila prezidenta souhlasit se jmenovanim
kandidata IRP Mohammada Aliho Radz&’iho. IRP odadivrez soudni moc, kdyz byl
ajatollah Behesti jmenovartguisedou Nejvyssiho soudfli.Krome Gradu prezidenta tak byly
v rukou Chomejniho stoupefh@Sechny ustavni instituce Islamské republiky.

192yysledky franskych prezidentskych voleb, volebpdolamentu i do Shroméaei znald jsou v elektronické podéb
piistupné na portalu Iran Data Portal Princetonslécuzity.

Dostupné na WWW: < http://lwww.princeton.edu/iraragetrtal/elections/

198 Akbar HaSemi Rafsandzani (nar. 1934) byl od 60jeldnim z nejblizSich nasledoviiilChomejniho zad islamskych
duchovnich. Bylélenem Rady (islamské) revoluce. V roce 1980 se mtadisedou Narodniho poradniho shronsatd
v roce 1989 prezidentem a po roce 1997 zastavitiytedsedy Rady pro éovani zajni rezimu a byl roviZz predsedou
Shroméazéni znald. Dlouhou dobu byl povazovan za muiislo dw v mocenskeé strukie Islamské republiky. Po roce
2009 sesasteéné stahl do Gstrani. V 90. letech ziskal Rafsandz&iitské duchovenské hierarchii hodnost ajatollaha.
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Vztahy mezi Bani Sadrem a parlamentem nabyly podwhldticky permanentniho
soupéeni, které musel svymi intervencemi tlumit Chomejxiiezitim spolu s konsolidaci
moci Chomejniho stoupeti@kcelerovala kamgiaislamizace spotaosti. Jiz v 1& 1979 se
staly tetem ideologicky zawrtenych cistek univerzity, byla vyhlaSena kulturni revoluce
s cilem @istit iran od vlivi zapadni kultury a v kKinu 1980 do3lo keizeni sednilenné
Rady kulturni revoluce. S¢asré s tim byl ohlaSen program islamizace prava, jetitem
bylo nahrazeni zakan vytvorenych po vzoru Zapadu normami vychazejicimi z prava
Sari’a!®® Prvnim vysledkem tohoto procesu byl novy treséikanik ijaty parlamentem na
pocatku roku 1981. Na jeho zakkadbyly obnoveny islamské tresty. IPR postémiskala
kontrolu nad organy statni spravy, ¥ébacimi institucemi i armadou. Pozice ve statni
spré¥ museli opustit fedevsim fiznivci levice' Pred hrozicim odvolanim prezidenta Bani
Sadra rejmeé zachréanila az iracka invaze do iranu ¥i 28980. Pateba jednoty v situaci, kdy
fran celil vngjSimu ohrozeni, disre otupila osti vnitiniho konfliktu a poskytla Bani Sadrovi
prilezitost vytZit politicky kapital z pozice vrchniho velitele lmojenych sil zem
Prezidentovi se podiéo prosadit propughi wzrénych vojenskych pildt a armadnich
veliteld potebnych pro obranu zena zpomalit tempo islamiza¢ Ziskat zgt vliv na chod
exekutivy jiz nedokazal, a proto se Bani Sadr sedst na vedeni bojovych operaci
z frontové linie daleko od svych teheranskych fival

| kdyz Chomejni zp&atku vnimal irdckou invazi jako ohrozeni vyslédislamskeé
revoluce, zahy - obdobBnako v gipac obsazeni americké ambasady v listopadu 1979 -
spatil i v této krizové situaci dalSitpezitost, tentokrat pro likvidaci zbylych oponéntod
zadminkou jednoty a nutnosti odstranit veSkeré ratné@ elementy v situackipného ohrozeni
existence rezimu. Bani Sadr ziskahém prvnich résial boji novou sebeil/éru a zaal
verejné kritizovat IRP stranu za oslabeni armady a roztahn s USA, které byly fes
revoluci hlavnim dodavatelem zbrani pro iranskéaehé slozky. Ztrata moznosti ziskavat
nahradni dily a munici z USA tak oslabovala iranskmjeschopnost. VIadu premiéra
Radza’'iho obvinil z poruSovani lidskych prav, prsledovani a mteni politickych oponerit
a vyzval k tomu, aby spor mezi nim a IRP rozhobtiasné v referendt?’

Reakce na sebe nenechala dlotékat. Do pokréujiciho konfliktu mezi Bani Sadrem
a IRP se vieznu 1981 vloZil v roli arbitra Chomejni, kteryéota stranam do konce valky

s Irdkem zakazal ventilovat své rozporep sdlovaci prostedky. Prezident neuposlechl a

19 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State: Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 166-167.
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aktivné budoval svou poziciidei osobnosti odporu proti dominanci IR®¥.Podporu hledal u
sekularist a vzdlané stedni tidy, tradéné skeptické wéi Chomejniho linii. Spolény
negitel v podokd IRP pivedl Bani Sadra i ke spojenectvi s Lidovymi moddihy. Posilen
touto novou alianci zml kritizovat vedle IRP i §jatollaha Chomejniho. pkojevu

k vojenskym letdém v ¢ervnu 1981 vyzval k odporu proti diktdtua nasledhzautail piimo

na Chomejniho, kdyZ jej obvinil z toho, Ze vede zé&m zhrouceni tim, Ze namisto viady
prosazujici moderni a demokratickou politiku pragazeschopnou administrativu vedenou
IRP.

Prakticky okamzit zprostil Chomejni dne &ervna 1981 Bani Sadra pozice vrchniho
velitele armady a 21¢ervna byl parlamentem zbaven prezidentské funkoku$ opozice
svolat den ped hlasovanim masové protesty na podporu Bani $gtisapomoci Hezbollahu
a Islamskych revoltnich gard potléen. Stejny osudekaly i snahy organizovat demonstrace,
které nasledovaly po vy#vwBani Sadra k povstani proti rezimu. Tyden trvajisilnosti si
vyzadaly padesatku mrtvych na sttaprotestujicicf”’ Odvolani prezidenta Bani Sadra
odstartovalo nejkrvaysi?®? periodu porevoléniho vyvoje, Bhem niZz sesast Chomejniho

odparct postavila klerikalni dominaci na ozbrojeny odpor.

2.3.4. Stet mezi stoupenci a oflci Chomejniho teokracie

Pouhy tyden po odvolani prezidenta Bani Sadrasta 28.¢cervna 1981 sidlem IRP
mohutna exploze. Utok si vyzadal sto mrtvyckitSinou vyznamnychkilend IRP, wetns
generalniho tajemnika strany ajatollaha Behestiled. se IRP vzpamatovala ze Soku, stal se
30. srpna 1981 @i obdobného bomboveho atoku novy prezident Ali Z&da Mohammad
Dzavad Bahonar, jeho nastupce v premiérské fuifkdPrestoze okolnosti prvniho Gtoku
nebyly nikdy zcela objagny, staly se atentaty pro klerikalni establishmeétinkou ke
konené likvidaci levicovych opozhnich skupin a zbytk Narodni fronty. Jejéleny, ktdi se
netajili odporem k islamizaci prava, ozilamezitim Chomejni za odpadliky od islamu.
V zapeti po ¢ervnovém atoku bylo &kolik tisic odpirci nového rezimu usznéno a nejmeéé

100 kEhem nésledujicich dvou tyflipopraveno. Do konce srpna péblo 900 poprav a podle
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Amnesty International iekrctil konetny patet olEti represi ped koncem roku 1981 pet
2500

Hlavnim tetem represe se stali Lidovi mudzahedini,iiktge postavili docela
ozbrojené rebelie. Byli nejlépe vimE zorganizovanou a nejakcesch@gh opozéni
skupinou. V zemi se roztélo kolo teroru a v atmosf strachu udavaly rodiny svéilpuzné
a patelé sveé fatele. Byly zaznamenény fipady, kdy matka vydala revaloi spravedinosti
svého syna nebo proces, ve kterém islamsky soudseudil k smrti svého potomK&
Obdobi od léta 1981 do podzimu 1982 se stalo 8kyte testem Zivotaschopnosti nového
teokratického rezimu. Brutalni represdlie, dmwi, ¥zréni a popravy by jen podegelych
spojené s vSudyfiomnym sledovanim a p#gnim zakladnich dtanskych prav vedlo
nakonec ke krvi vykoupenému &stvi Chomejniho stoupeiicDo konce roku 1982 bylo dle
nejvyssiho Zalobce revainiho soudu zgeno na 90 procent organizované& ditdovych
mudZ&hedi. AZ 10 000lend bylo zabito neb@ekalo na vykon rozsudkv celach smrtf®
Obdobny osud potkal i dalSi skupiny postavivsi s@dpor rezimu.

Mezitim Chomejni zcela obratil a prakticky vSechmznamné pozice ve statnich
institucich bd’ ptimo obsadil duchovnimi, nebo aleggmodrobil klerikalni supervizi. Wijnu
1981 byl nastupcem Radz&’iho v prezidentskéaakiizvolen duchovni Ali Chamenei. IRP a
piedevSim pak Spateost bojujicich duchovnich zahdjila kampeproti odpircaim
Chomejniho teorie islamské vladyiadach Siitské hierokraci®Rada duchovnich byla
zastraSena a bez odporu efekiivmmicena. Haké ponizeni musel sip ajatolldh
Sari'atmadéari. V dubnu 1981 byl #Zah a obvign z gipravy pevratu jeden z trojice
Chomejniho pézskych poradt a porevoldni ministr zahrarinich wci Sadeq Qotbezade.
Béhem vyslech vypowddl, ze Sari'atmadari &dél o planu na zavraZai Chomejniho.
Presré ve stylu stalinskych procés konce 30. let byl Sari’atmadari, jemuz hroziippavit
syna za podil naffpraw prevratu, nucen prosit Chomejniho o odpo&tV zagti byl zcela
bezprecedentnzbaven titulu velkého &jatollah¥’ Jako posledni se na q@ku roku 1983
staly oketi kampaw proti opozici zbylé sekula#norientované levicové strany Tude a
vétSinova frakce Lidovych nuedniki, které do té doby politiku IRP podporovaly.
Prosovtska strana Tude byla ft@na ze Spionaze pro Ssky svaz a zifpravy gevratu.
Nékolik se stranou spjatychadtojniki bylo popraveno a ideologické vedeniézméno. Ve
vézeni se ocitli rovéZ ¢lenové vedeni Lidovych ndedniki a nakonec byly ablevicové
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strany v kétnu 1983 zakazary® Formalr rezim nezakézal Hnuti svobody, ale Sikana ze
strany statnich instituci i naruSovani aktivit syradezbollahem znamenalo, Ze strabespala
vyvijet jakékoliv aktivity.

Chomejni si jiz na konci roku 1982 bykdom toho, Ze situace, kdy vaie Usili na
vn¢jSi fron® doprovazi vnitni porevolgni teror, je nadale neudrzitelna. Proto 15. prasinc
1982 vydal osmibodovy dekret, ve kterém instruos@ldni moc, aby respektovala prava
obzani a pravidla spravedlivého islamského proc@8urakticky tento krok znamenal névrat
k normalit v situaci, kdy bylo pevzeti moci ve st&tChomejniho stoupenci zcela dokeno.
Navratem k vI&d prava, v té dabjiz islamizovaného, vyslal Chomejni sram k veejnosti
vzkaz, Ze z&na obdobi stabilizace, budovani novych instituedktatického statu a
rekonstrukce ekonomiky rozvracené ynimi boji.

K této konsolidaci rezimu napomohl i @&sp na valéné front v roce 1982, kdyz se
po osvobozeni ChorramSahru bojenesly na irdckoutlu. Chomejni ovSem odmitl Sanci na
ukorgeni boji a namisto toho trval na nerealistickych podminkékteré prodlouzily
vycerpavajici konflikt o dalSich 6 let. Valku s Irdkédhomejni nevnimal optikou ohromnych
lidskych a materialnich ztrat a rostouci izolacengeale ot jako bozi pozehnani, diky
némuz mohl klerikalni establishment konsolidovat ma@olozit pevné zaklady systému
islamského teokratického statu. Jak Chomejni gozmbznamenal, dva roky valky nebyly
dost k tomu, aby se po vzoru nového systému tramsfeala i franska spataost*'® Proto
piedevsim z4jem na dosazeni tohoto iwilito cile byl dvodem, pré Chomejni trval na
pokratovani valky s Irakem.

Po eliminaci odfirci Chomejniho fedstav o politickém a socialnim usgadani
porevol&niho iranu mohl rezim ifstoupit k dokogeni institucionalni festavby nového
systému. V prosinci 1982 bylo zvoleno pr¥adné Shromazai znalé odpowdné primars
za ukeni nastupce nejvyssihdadce®™ Jiz v srpnu 1982 byla pozastavena platnost veskery
neislamskych zékdan pficemz dale postupovaly prace na vyB@ nové islamské
legislativy?*? Uspich politiky islamizace vedl nakonec v roce 198%oit, e Chomejni
svolil kintegraci revolanich soud do struktury obecného soudnictvi. Novy politicky

vyznam ziskaly v porevolmim Iranu také patai kolektivni modlitby. Paimi kazatelé se
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stali v novém systému nastrojem lidové mobilizacedoktrinace a ve snaze o sjednoceni
obsahu ké&zani bylo v Qomiiizeno centralizované vedeni ,p&téch kazatel.?*®

V prab¢hu tohoto obdobi byly dale rozvijeny sbory Islandkyevolénich gard, které
piedstavovaly nejen loajalni nastroj k represi optin&terikalniho rezimu, ale také paralelni
armadou. HsluSnici gard bojovali vedlgadné armady na iracké fréna gardy postugn
ziskaly kron¢ péchoty také vlastni letecké a namb jednotky. Samotnd armada byla na
pocatku 80. let vyznamhochromena penzionovaninisiojniki a cistkami. Jen v prvnich 6
meésicich po pevzeti moci opozici bylo 248 vojakpopraveno, #etné 38 generdl.
Dobrovolné penzionovani zvolilo 210 genérdV disledku navazujicich islamigaich cistek
muselo svléknout uniformy dal$ich 12 tisic vajak’ V cervenci 1984 byly formathziizeny

tzv. oktanské vybory b#losti powiené dohledem nad dodrzovanim islamské moralky

o}

vroce 1983 vzniklo ministerstvo pro zpravodajskiaonost vcele s rkdejSim soudcem
revolwniho soudu Mohammadem Rej$ahffmh. Tato vSemocnd instituce se stalo
v nasledujicim obdobi vysoce&ignym nastrojem boje s opozici a disidenty. Svést#u

nezavislé postaveni si i nadale udrzely islamskiaoa potizené pouze nejvysSimudci.

2.3.5. Ideologické soupeni uvnif proreZzimniho tdbora

Politicky Zivot v iranu v navaznosti na likvidacioglednich zbytk opozice ped
polovinou roku 1983 kompletnovladli stoupenci Chomejniho modelu islamskéhdusta
privilegovaného politického postaveni Siitskych liavnich. Vigzstvi v tomto nelitostném
politickém zapasu o podobu Islamské republiky péomglo byt péilezitosti pro dosazeni
ocekavané stability a dobudovani zakiadového politického systému. Veskeré politické
pozice v zemi obsadili pouze ti, kdo se ztamzali s principy vlady zastupce skrytého imama
obsazenymi v teorivelajat-e faqih Odpirci tohoto modelu islamského statu nedostali jiz
piilezitost pro to, aby mohli svym nazorem ovlivniliickou situaci v zemi.

Ackoliv se radikélni stoupenci Chomejniho modelu 8hgfezentovat islam jako
komplexni ideologii poskytujici odpésti na vSechny poeby moderni spotmosti, bylo
Zjevné, Ze nazorova jednota nového establishmentpophou iluzi. V situaci, kdy byli
revoluciondi postaveni ped Ukol vést statni aparatesit konkrétni problémy zemvyvstaly
mezi do té doby zdankvjednotnou skupinou Chomejniho nasledovrtikuboké rozpory. Na

tuto diverzitu Ize nahlizet optikouiznych klasifik&nich kritérii a na jejich zakl&dpak

213 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 167-168.
24 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988s. 163-164.
215B|ize BUCHTA, Wilfried.Who Rules Iran? The Structure of Power in the |gaRepublic Washington, 2000. s. 19.
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identifikovat jednotlivé nazorové frakce, které g@amci politického systému Islamské
republiky postup& etablovaly. Pro snazSi porozémi internimu politickému diskursu
pouziva odborna literatura ®aptji terminu pravice pro ozkani konzervativé
orientovanych skupin a levice pro radikalni nebdétareformistické Kkdlo iranské
porevol&ni politiky. Cini tak predevsim s ohledem na vyznam, ktery jednotlivi #&uto
historickych i politologickych studiidnovanych tématu soudobého irariispzuji spoim o
podobu hospodaké politiky v porevoltnim obdobi.

Pokud jde o iranskou porevohi pravici, Slo o stoupence konzervativni
tradicionalisticky zarérené politiky, jejichz cilem vSak nebyla revéhi premgna spolénosti.
PoZadovali navrat k historicky asltené ortodoxni interpretaci islamu, jehoZz privilegog
postaveni by bylo sankcionovano statni moci. Stoecigeadini pravice ctili nedotknutelnost
soukromého vlastnictvi, oponovali vysokému zfdn soukromého sektoru statem,
akcentovali patbu striktni implementace norem islamského pravéaSa sociokulturni
sfé&e a stawli se proti ideji exportu revoluce do ostatniclamkkych zemi. Pravicova frakce
rezimu sedSila podpde tradéni iranské maloburzoazieiguevsim obchodnikbazaru, ultra-
ortodoxnich &iitskych duchovnich a dalsich siteligiéznich skupin franské spotesti?'®
V prvni polovirg 80. let se s touto frakci identifikovalada vlivnych duchovnichtgobicich
na teologickych semitiich v Qomu; nafiklad ajatollahové Mohammad Reza Mahdavi-Kani,
Ahmad Dzannati, Mohammad Imami-Kasani, Ahmad A@anini, Loftollah Safi ¢i
hodZadZatolislam Ali Akbar Nateq-NG&H.

Na levé stra#é politického spektra stali vtémze obdobi stoupeadikalni revoldni
pieneny iranské spolaosti. Pro pivrzence této politické linie, kterou reprezentoval
Chomejni, revoluce neskdita svrzenim rezimu Sdha Mohammada Rezy a nastoleni
Islamské republiky. Toto levétikilo kladlo diraz edevSim na socialni otazky, zejména
podporu chudych a nastoleni socéakpravedlivéhoradu. Mezi hlavnimi body programu
levice byl export revoluce do dalSich zemi regidmez ohledu na zahramé politické
dopady. V oblasti hospotkké politiky se levice zasazovala o silny redisitidni stat.
TolerantrjSi pozici zaujala k otazce vynucovani islamskycivgel moralky. S ohledem na
politické postoje, které v pbéhu 80. let zastavali, byli do levicového tabotazeni

nasledujici iransti politici: ipdseda vlady Mir-Hosejn Musavi, Behzad Nabavi, Nehd

218 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revoluti¥ale University, 2003. s. 255. Ze stejné kategpre
vychazi rovigz W. Buchta nebo M. Moslem.
21T MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 48.
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Karubi, Ali-Akbar MohtaSaméi §jatollah Mir-Karim Muasavi Ardabili. Blizko k l&ovym
pozicim n#li svymi postoji i jatollahové Mohammad BehesHasejn Ali Montazerf!®

Pravice ani levice nicménv iranské politice po roce 1982 nefungovaly v ramc
kompetitivniho stranického systériti. A7 do roku 1987 byla jedinou form&lrfungujici
politickou stranou IRP, ktera vSak po eliminaci o Chomejniho vize islamské viady
ztratila fakticky na vyznamtf’ Ani zanik IRP v8ak neznamenal renesanci politickéh
stranictvi a pravice i levice nadale fungovalggevsim jako ideologické platformy v ramci
omezené politické plurality uviditklerikalniho rezimu. Aslusnost jednotlivych politik ¢i
duchovnich k frakcim nebyla Zzadnymispbem formalizovana a identifikace s jednou z nich
byla vzdy otazkou toho, jaké postoje nositelé miitch pozic véejré deklarovali a
nasledného hodnoceni konkrétnich politickych roniubig kteracinili. Mnozi iransti politici
se navic ciletvyhybali tomu, aby byli spojovani s jednou ze sgfigich frakci a preferovali
pragmatickou méh ideologizovanou linii. To byl fipad tehdejSiho fpdsedy MadZlesu
HaSemiho Rafsandzaniho, ktery kolem sebe jiz vi@bech sousedil pragmaticky
orientované politiky odmitajici jak konzervativnitadoxii a striktni tradicionalismus, tak i
levicovy populismus.

Jednotlivé aspekty politické dynamiky iranu ve drupolovirg 80. let v3ak byly
natolik specifické, Ze levicovo-pravicowgereni je pro jejich popis azipis zjednodusujici.
RozliSujicim kritériem pratlenéni iranské politické scény v tomto obdobi nemudi jby
pohled na roli statu a hospddikou politiku. PedevSim s ohledem na uUstavrakotvenou
superioritu islamského prava Sari’a se stal jednpuncipialnich otdzek spor o vyklad jeho
norem v kontextu neustale se vyvijejicich speteskych i materidalnich podminek.
Z tradiénich pozic vychazeli stoupendigh-e sonnati kteti pokladali primarni fikazy
islamského prava zalozené na obsahu Koranu a sodfzmlic sunna za vgrpavajici zdroj
prava pro Gpravu vztéhv islamské spolmosti?®* Islamsti pravnici mohou dle zasténc
figh-e sunnatipristoupit k odchylnému vykladu prava &init jej zavaznym ve form
sekundéarniho normy pouze ve velmi specifickyéipgdech a to pouze tehdy, kdyz je takova
intervence odvodnina urgentnim zajmem spofosti. V ostatnich ipadech je ieba
vychéazet z existujiciho obsahu islamského pravikdagdu idealizované islamské spaesti

doby proroka Muhammada.

218 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 48.

219 prestoze nebyly politické strany v poreviahim iranu explicité zakazany, nebyl implementovan proeéid zakon
umoziujici vznik a registraci politickych stran a hnuti.obecné rovia panovala nel/éra ke konceptu politického
stranictvi, které bylo pokladano za zapadni, a tetyskému islamskému présdi cizi, element.

220 Obsahly text k vyvoji politickych stran v iranu moce 1979 otiskla 5. 5. 2010 elektronicka verzmského deniku
Mardom Salari Dostupné na WWW: <http://www.mardomsalari.com>.

221 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 49.
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Oproti této pozici stoji dynamicky vyklad noremaisiského prava, zvarfigh-e puja
Tato metoda vykladu roedd akcentuje primarni vyznam Kordnu a sunny jakomgrd
islamskeho prava, ale zardveeflektuje to, Ze muslimoveé v s@asnosti Ziji v odliSné daba
el jinym problénim neZli jejich pedkové z éry proroka MohammatfaZ tohoto divodu
se stoupenci této metody domnivaji, Ze islamskeopndusi nasledovat ¢nici se podminky
Zivota a je proto zapisbi tvdit nova pravidla poskytujici odpédi na otazky, které ipd
muslimskou spokosti vyvstanou. Tyto sekundarni normy tak nemajiize podprny
vyznam a nejsou aplikovatelné pouze za vyfinyeh podminek.

V obdobi nasledujicim po zakotveni islamského dtiara viady do iranské
Ustavnosti podporovaligh-e pujalevicovacast politického spektra a pagdse stoupencem
této metody stala také moderni proreformni pragibeizena kolem HaSemi Rafsandzaniho.
Dynamicka metoda interpretace islamského prava woteda radikalni levici i moderni
pravici predevsim s ohledem na to, Ze programem obou nazmrotakci byl silny
centralizovany stat, ktery vyuziva svou regulatomoili va¢i soukromym subjekim
k dosazeni obecnych @il Tradicni pravice v souladu s tim, co jiz bylo dle jejipredstav
aspsre v minulosti vyzkouseno, vida roli statu a jeho instituci jako striktrohranéenou a
odmitala intervence statu do sféry, ve které iskiimpravo dava jednotlivien svobodu
rozhodovani. Tradni pravice proto prosazovala liberalni ekonomickoalitiku a trzni
principy oproti ekonomice se silngdiidokonce dominantni roli stafé®

Stoupenci dynamického fighu a dominantni role isliédmo pravnika v postaveni vali-
je fagih (zastupce skrytého imama) jsou ve vztamldmskému pravu Sari’a ozfewvani za
maktabineboli stoupence linie imani&’ Jde ovem o &ir&i kategorii, kterd nezahrnuje @ouz
levicowt orientované socialni reformatory, kteyli v praktické politice v obdobi 80. let
zastanci protizapadni zahrami politiky, pokra&ovani valky s Irakem, exportu islamské
revoluce, statni kontroly nad hospéstaim zend a islamizace prava i sociokulturni sféry.
Podstatnou saiasti této klasifikace je roed populisticky program radikél zahrnujici
napiklad provedeni plnohodnotné pozemkové reformy,okgszdagni, statni dotace na
zbozi a sluzby pro chudé a peiiné, znarodimi zahraniniho obchoduc¢i odmitnuti
zahranénich investic a t&rovani.

V kontrastu k maktabi stalifiznivci konzervativni islamské spdéteosti hodzdzatije
Jednalo se o ndboZenskou spotst zaloZzenou konzervativnimi duchovnimi a laiky n

pocatku 50. let s cilem propagace nabozZenstvi a jditmjoby ,wdeckymi“ argumenty.

222 MJOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 49.
222 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 256-257.
224 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 8.
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V obdobi ped isldmskou revoluci se hodzdzatije Z&la na bahaismus jako hlavniho
negitele islamu a vedla proti této islamské gekfenzivni kamp& V prabéhu islamské
revoluce podpiila politické vedeni ajatolldaha Chomejniho, ale @@a jej nazyvat imamem.
Vymezovala se fedevsim proti Chomejniho konceptu veldjat-e fadiato opozice rla
zaklad v peswdcéeni, Ze politické vedené obce je prerogativou gknytimama, ktera neihe
byt prenesena na islamské duchovni. HodzdZaélga po eliminaci politické opozice stojici
proti IRP stale silgsi kritice stoupent Chomejniho za to, Ze odldje duchovni vedeni
(mardza’ija) od politické autority a zpochyije tak jeden z pitir porevol&niho islamského
rezimu. Pod rostoucim tlakem byla v roce 1983g@ihost oficialré pozastavena, ale striktn
konzervativni linie této skupiny z politické debaiyobihajici uvnit reZimu nevymizeld®
Prestoze stoupenci hodzadzatije byli vypuzeni z etvekuméli nadale silny vliv v ramci
Siitské hierokracie i klerikalnich instituci rezim@rgumentaci hodzdzZatije do zim& miry
pievzali tradicionalisté vymezujici se proti levicovyadikatim.

Vnitini dynamika politického systému a rostouci nesoutalzi okkma hlavnimi
frakcemi vladnouci IRP se &y stale znatelji projevovat po druhych parlamentnich
volbach v dubnu a v Kinu 1984. Volby skotily piedvidatelnym viizstvim IRP, ale &Sinu
kiesel ziskali formakn nezavisli kandidati vicegi méns afiliovani k jedné z jejich frakci.
Volby v roce 1984 byly prvni, kde Rada dohliZitalplatnila svou pravomoc prétovat
kvalifika¢ni predpoklady kandidat Ty, které shledala neégobilymi, byli z volebniho klani
vylouceni. Timto z@sobem bylo znemoZno kandidovat itad liberalnich kandiddit
usilujicich o pizen voli¢u jako nezavisli. 122 z celkovych 270 maridatiskali SiitSti
duchovni®?® Oproti volbam z roku 1980 se v3ak jednalo o poldastoupeni této politicky
privilegované skupiny. SiljSi zastoupeni mezi ndwzvolenymi poslanci &i opét priznivci
levicové frakce IRP afpdsedou vladytistal i po volbach levicavorientovany Mir-Hosejn
Musavi, ktery zastaval tentgad od roku 198%” Premiér Musavi nadéale prosazoval politiku
silného socialé orientovaného statu a navzdory pakijéci vale&né destrukci, nedostatku
zdroji a celko¥ negiznivé hospod&ké situaci pokrgval ve snaze realizovat populistick&
feSeni zavaznych probléraens.

Vzhledem k tomu, Ze levicova politika Musaviho wigododporovana obvykle také
MadZlesem, fedstavovala z pohledu ortodoxni tradice novéa, iskm pravem
nesankcionovan&i dokonce Sari’'ou zapégena opdtni, dostaval se parlament spolu

225 Blize ARJOMAND, Said AmirThe Turban for the Crown: The Islamic Revolutionranl Oxford, 1988. s. 157-158
nebo také MOIN, BageKhomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 255-256.

226 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 62

227 Blize BAKHTIARI, Bahman Parliamentary Politics in Revolutionary Iran: Thestitutionalization of Factional Politics
Gainesville, 1996. s. 99-144.
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piedsedou vlady do statasgjSich konflikii s Radou dohlizitél Tu v piibéhu 80. let ovladli
konzervativni duchovni, kie vyuZivali pravomoci fezkoumavat soulad legislativy
s islamskym pravem k blokovani parlamentni, resfadni politiky?*® Konzervativnim
duchovnim né&nilo velké potize oznat napiklad legislativni akty MadZzlesu sfiujici
k posileni role statti vytvareni moderni hospo#igké politiky za neislamské. Roli kafreho
arbitra proto pejimal obvykle Chomejni stojici form@mad soupiécimi frakcemi. Nebyl
ovdem nestrannym arbitreasgji se v konfliktech mezi parlamentem a Radou ddtelii
piiklanél na stranu levice. Jednak proto, Ze si bydlom skuténosti, Ze inovativni koncept
velajat-e fagih neni ze strany duchovnich vSeabepfijimanou interpretaci vztahu
ndboZenstvi a statni moci. Tuto doktrinu proto bwlatné podpibt existenci silného
centralizovaného statu se silnymi institucemi, &tdyy garantovaly zachovani systému
islamskeé vlady i v budoucnu. Stasré si Chomejni usdomoval, kdo byl hlavni oporou
mocenského vzestupu jeho stoupeadkdo stal na strarklerikélniho establishmentu v dbb
krvavého vnitniho konfliktu s opozici.

Spojencem Chomejniho nebylaiesini tida, by jeji tradini c¢ast v podob
maloburzoazie bazaru byla vzdy vyznamnou oporou haoltich, nybrz masy
neprivilegovanych nemajetnych irdngro které byl Chomejni desrénim nadji na lepsi
Zivot. Nektefi v ném spatovali dokonce &ekavaného skrytého imama.ckliv — slovy
Chomejniho — cilem revoluce nebylo snizit cenu mmalp tvoril daraz na socialni
spravedinost a populistickéeSeni zadajici zlepSeni postaveni chudych vrstéezidymi
prvky Chomejniho politické linié?°® Jeho podpora levice nebyla nikdy bezvyhradna asvé
postaveni nezpochybnitelnéhaidee islamské revoluce vyuzival obratrk tomu, aby
vyvazoval rovnovahu obou frakci a aby se pomysig&ka trvale nevychylila ve progph
ani jedné z nich. Prezident Ali Chamenei, ktery\byitack odijna 1981, nerl na vysledek

soupéeni ideologickych frakci rezimu s ohledem na svab@u Ustavni roli vyznamny vliv.

228 MJOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 62.
Béhem funkniho obdobi prvniho porevainiho parlamentu v letech 1980-1984 vréatila Radaidivdlii parlamentu
k novému projednani 102 z 378jatych zakor. V letech 1984-1988 vetovala Rada dohlifitkl8 z 316 legislativnich
akti prijatych druhym parlamentem.

229 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 258.
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2.3.6. Hospodi&ka politika porevoléniho iranu

Hospodéska politika porevoléniho iranu byla do ziaé miry determinovana stavem,
v niémz se hospodsatvi nachazelo narplomu 70. a 80. let po padu monarchického rezimu
§adha Mohammada Rezy Pahlavi. Tématem politickétgegastalo to, jak silnd ma byt role
statu v ekonomice zeimJe&t v 60. letech byla role statu v irAnském hospstdéa relativré
slaba a viejny sektor se na domacich kapitalovych investigiodilel jen z jednéi¢tiny.
S rostoucimi fijmy z ropy se od p@atku 70. let rovnovaha nevychylila ve présip statu,
ktery v ramci rozvojového planu pro léta 1973-197¥@&pokladal, Ze statni pokladna v tomto
obdobi pokryje di tietiny vdech domécich invesfit’ Do zen& navic v souvislosti s ropnym
boomem a rozvojem investiich @ilezitosti z&al masivi proudit zahrarini kapital.

Prijmy statu z exportu ropy vyrostly z 2,8 mld. USDoce 1973/73 na vice nez 20
mld. USD v roce 1976/77" Stat se v tomto obdobi stal dominantnim investovermelkych
pramyslovych podnicich, zatimco se soukromy sektagrdaval na kapitdlavmérg narana
odwetvi poskytujici rychlejSi navratnost vioZzenych istie, napiklad stavebnictvi¢i sluzby.
Soul#zne s timto trendem rostlyipmy statu z vlastnich podnikatelskych aktivitnJaezi
rozpatovymi léty 1975/76 a 1977/78 vzrostl vynos zerstdt podnik ze 483 mid. na 1108
mlid. rijali.?*? Byl to tak druhym nejstsi zdroj statu po ifimech z exportu ropy. V Sir&i
perspektivé se statni investice do rozvoje ekonomiky od roldal (kdy byl gijat prvni
rozvojovy plan) do zahajeni patéheétifetého planu v roce 1973 zvysily z 68 mil. USD na
68,6 mid. USD. Na konci 70. let byl pak statni sektdrojem 70 procent veSkerych investic
viranu a zamstnaval 10 procent doslg pracovni sily v zemi. iBsto v3ak #t3i cast
pramyslu a obchodutstavala i na konci 70. let v soukromych rukou. Bdstupnych odhad
kontrolovalo ped revoluci 45 vlivnych podnikatelskych roditilghzné 85 procent #tSich
soukromych firem, ficemz tyto firmy n&ly moznostcerpat statem poskytované vyhodneé
Gvery.?3

Islamska revoluce a s ni souvisejici politickésmgnv iranu ngly hluboky dopad na
tuto ekonomickou strukturu. Odstiam dosavadni politické reprezentace cele
s ekonomicky aktivnim dvorem Saha Mohammada RehjaRBa odchod velkéasti iranské

dvorni burZzoazie do exilu vytvily docasné vakuum, které naslédiast&ne vyplnil

230 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 78-79.
231 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 124.

232 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 81.
233 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 81.
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expandujici porevolini stat. Zanikem do té doby dominantni burZzoaziekatd nové
politické vedeni Iranuiflezitost retvait ekonomickou strukturu dle vlastnickeplstav.

Revolwni zmeny neginesly odstragni kapitalistického systému a soukromého
podnikani. Mezi aktéry porevalniho boje o moc mezi jednotlivymi frakcemi
protimonarchistické opozice sice figurovaly i ra@ik levicové skupiny s marxistickym
programem, ale Zadné &hto stran se nepoil® prosadit se proti trih orientovanym
stoupeném §jatollaha Chomejniho. Ekonomicka politika nadé&byla vyznamnou sdéasti
propagandy soupieich frakci v ramci boje o podobu Islamské regugbliPolitické zngny
vedly ke znérodeni ¢ésti paiimyslu a dalSiho kapitadlového majetku, ktetggrevoluci patl
at’ jiz samotnému panovnikovi, osobamiigpenym se dvorenti velkym podnikatelskym
rodinam.

Motivem pro zestagmi vSak nebyla ambice nové politické elity o oviadmprimyslu
a obchodu, ale pragmatick& snaha zabranit kolaksooeniky zend v situaci, kdy skdejsi
vlastnici nemohli nadale udrZzovat své podniky vdthoNehled na motivaci je vSak
skute&nosti, Ze v dsledku zestatmi ziskal stat nav kontrolu nad 80 az 85 procenty
pramyslovych podnii.?** Cast opudného majetku neépsla pod fimou kontrolu statu, ale
byla novym politickym vedenim dana do trvalého @hiv islamskym nadacim. To byl
nagiklad piipad rozsahlého majetku Nadace Pahlavi, ktery bsgpdre po revoluci pipadl
Nadaci utl@éovanych (perBonjad-e mostazafanTato nadace tak ziskala majetek v hodnot
stovek milioli USD zahrnujici 600 spaleosti, Wetne 150 vyrobnich zavad 200
obchodnich firem, 80 procent kin v zemit’ diixusnich hotdl ¢i nemovitosti v New York
City.?* Islamské nadace &ty spravovat tento ,opu&ty“ majetek ku prosithu potebnych a
znevyhodgnych vrstev iranské spdieosti, ale postupn se z nich stal samostatny a
mimoradre vlivny sektor iranské ekonomiky nepodléhajici viakontrole a sledujici vlastni
ekonomickée i politické cile. Zestém byl nejen majetek spojeny se dvorem Saha
Mohammada Rezy Pahlavi, emigranty nebo fénémi institucemi, ale také 37 bank a 10
pojistoven?®

Mnoho aktiv se ale novému reZimu nepiidazachranit, protoze je zamozni iranci
v ocekavani padu rezimu sih prevést do zahragi. Odhady hovti o tom, Ze jen &hem
revoluce odteklo z iranuiipliznd 15 mld. USD?’ Predstavitelé nového reZimu, kiesi

nemohli dovolit riskovat tsledky hospod&kého zhrouceni zemrozvrat vyroby a obchodu

2% Financial Times, 6.5.1983.

235 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 178.

236 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 87.
T EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 87.
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a eskalaci jiz tak vysoké nezastnanosti, museli zesté&my primyslovy sektor subvencovat
ohromnym mnozstvim rozptovych prostedki. Masivni statni subvence ovSem nebyly
doprovazeny strukturalnimi reformami a tak stat@meny pamyslovy sektor nedokazal
generovat zisk ani dosahnout konkurenceschopfisti.

Debaty o smrovani ekonomické politiky porevaiaiho iranu nily do okamziku, kdy
na konci roku 1982 doSlo ke konsolidaci rezimu aaeni politické stability, vicemén
akademicky charakter.i&stoze se stat stal wsledku zestatmi casti soukromého majetku
jese silngjSim hra&em v iranské ekonomice, nezli byked revoluci na konci 70. let,
nepanovala v této oblasti mezi klerikalnim estdistisntem shoda o siiovani nového iranu.
Clanek 44 Gstavy z roku 197%quipokladal koexistenci statniho, soukromého i devisho
sektoru?® Stat ng#l byt dle Gstavni listiny primagodpowdny za strategické hospddké
sektory, et velkého ptimyslu, zahrariniho obchodu, ¢Zby a obchodu s hlavnimi
nerostnymi zdroji, bankovnictvi a pdj@vnictvi, média a komunikace, vyrobu elektrické
energie a fehrady. Soukromému sektoru Ustav@syrzovala druhotnou roli, a to zejména
v oblasti zemidélské vyroby. V gipads primyslu a obchodu sh soukromy sektor dopbvat
aktivity sektoru statniho.

Ackoliv rozsah statni kontroly nad hospéstaim na poatku 80. let do zr@é miry
odrazel Ustavni vymezeninstavalo stale veie mnoho otetenych otazek, které se staly
zakladem sporu o podobu islamské ekonomiky. Jedrsdo gedevSim o realizaci
populistického revoltniho cile odstraimi chudoby a souvisejici redistribuce bohatstvi&em
ve prosgch nemajetnych a provedeni pozemkové reformy. tdgokou rovinu ndla rovrez
otazka znarodmi zahraniniho obchodu, ktera naradzela na odpor obchdddi&zaru.
konzervativi-pragmatickacast politického spektra obhajovala soukromé vlastni volny
trh a kapitalistické podnikaif?

Konkrétni kroky iranské viady v ekonomické oblastak i po roce 1982rpdukovaly
vice nez ucelend hospddia politika externi faktory,tpdevsim vélka s Irdkem a rostouci
mezinarodni izolace zein Prioritou prvni skut@né porevoldani vliady premiéra Hosejna
Musaviho bylo zachovanézby a exportu iranské ropy v probihajicim ¢akem konfliktu a

rast piimyslové a zerdélské vyroby v situaci rostouci izolace z&nPislusnik levicové

238 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern IranCambridge, 2008. s. 176.

29 yALIBEIGI, Mehrdad. Islamic Economics and EconorRiclicy Formation in Post-Revolutionary Iran: A Critig
Journal of Economic Issug$993, Vol. 27. s. 793.

240 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 57, 61.
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frakce IRP Musavi akcentovakliem svého mandatu silnou roli statu a statni regudaly
klicovych sektot valeiné ekonomiky.

Obdobrg jako v 70. letech rezim Saha Mohammada Rezy s¥a porevoldni viada
zantiovala na strategicky pmysl, zejménaébu a export ropy, a ponechavala stranou své
pozornosti obchodni podnikani a malovyrobu, kteyly v rukou bazaru. Problémy velkého
pramyslu v porevoldnim obdobi se stalyfipezitosti pro malé podnikani, které natatku 80.
let zazilo prudky vzestup. Malé podnikegrpaly z vyhodnych vladnichagek a i diky této
podpde bylo mezi léty 1979 a 1985 zaregistrovano 14 tigdvych firem s vice nez 30
zamsstnanci?*! Bazar trading se orientoval na import a naslednou distribuctigmich, ale
i pramyslovych produkt ze zahrari na vnitni trh.

Zajem bazaru na co nejnizsi arovni regulace obcimmdpodnikani se zahyistl s
politikou levicové vlady. Ta usilovala o svazaniponti zbozi omezenimi vyplyvajicimi
Z nutnosti fizeni zdroj valené ekonomiky, ale také prosazovala podporu doméciho
praimyslového a zemuélského sektoru a snizeni zavislosti Zema importovanych
produktech. Nebylo protoipkvapivé, Zze se bazar snaze vladyifd zahranini obchod
statni kontrole vzeael. Spojencem bazaru proti této etatistické vlaoiolitice se v tomto
obdobi opt stali konzervativni SiitSti duchovni. P&oni ziskali po roce 1980 nejs#i§i vliv
v Radt dohlizitefi, ktera se stala efektivnim nastrojem proti paditidady premiéra Musaviho
a populisticky orientovaného Madz1e<4.

V ramci své legislativni role blokovala Rada doitdith fadu opateni sngtujicich
k rozsahlejSimu znardédvani, prosazeni extenzivni pozemkové reformy, késw zdagni a
omezovani aktivit soukromého sektoru. Vedle waith vazeb mezi bazarem a
konzervativnimi duchovnimi byla opozice Rady dakdiz viuci viadni ekonomické politice
motivovana pedevSim ideologickym nesouhlasem s posilovaninu statukor soukromych
subjekfi. Nekteré radikalni iniciativy viady, resp. parlamestiujici k posilovani role statu
v ekonomice pokladala Rada dohliZitebvnéZz za protiustavni ve smyslu vymezeni vztahu
statniho a soukromého sektordl&nku 44 Ustavy z roku 1979. Chomejni byl ve spomeezi
radikalni vladou a parlamentem na s&@dné a konzervativni Radou dohliZitela strag
druhé finalnim arbitrem. #Bstoze obvykle preferoval linii sffujici k posilovani statu a
nebranil se inovativninteSenim postradajicim oporu v islamské tradici, iyalzsvée role
v dané situaci k tomu, aby vyvazoval vliv obou frala eliminoval eskalaci nap mezi

obéma prorezimnimi skupinami.

241 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 92.
242 MMOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 57, 62.
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Celkovy stav iranské ekonomiky v 80. letech byl cmdaslozity az krizovy, nekd
vlada premiéra Musaviho nebyla schoptfesit primarni problémy zefn Zemedélstvi
nedokazalo produkovat dostatek potravin agbgia ve valénych podminkach odkazana na
nakladny dovoz potravin ze zahré&iniStagnovala imyslova vyroba adtSina pamyslovych
podniki vyrakgla pouze na 50 az 60 procent vyrobni kapacitynStadniky byly v naprosté
VESIing ztratové a fezivaly jen diky dotacim ze statniho rogpc*® V obdobi fprocentniho
popula&niho ristu mezi léty 1979 a 1989 klesal HDP iranu témpfru o 0,7 procenta tmg,
coz byl oproti pimérnému tstu HDP 15,7 procenta v letech 1976 az 197&mharopad.
Témet o polovinu poklesl mezi rozgtovymi roky 1977/78 az 1988/89 realnyijpm
pramérné franské domacnosft

Pres deklarovany vladni cil se neptlta snizit zavislost ekonomiky naiipmech
Z exportu ropy. Vyvozy ropy Vv pbéhu tohoto obdobi navic vidledku valénych udalosti
vyznamré poklesly. | v této krizové situaci vSak Qét vliadnich vyddi vedl ke zvySovani
statniho rozpétu, v jehoz ramci bylo 80 procent vydaglokovano mandatoénna import
pramyslovych produkt i spotebniho zbozi, vladni subvence cen potravin, paldaBich
zakladnich spéebnich komodit. V navaznosti na tento trend klgsadlil rozp@tovych
vydajii na rozvojové projekty, vystavbu infrastrukturystaini véejné investicé*> Uprosted
80. let se z&la vymykat kontrole jiz tak vysok& nezé&stmanost. Kriticky stav vejnych
financi dale prohloubila ropna krize mezi léty 1986987, ktera #ta za nasledek propad
ropnych pijma statniho rozpetu?*® Chyksly financni prostedky na nakladné vydaje,
zejména rozsahly systém subvenci. Pozitivnim aspekbpné krize v3ak bylo, Ze nedostatek
ropnych financi imél vladu premiéra Musaviho, aby se z#ita na do té doby opomijeny
vybér dani. Diky tomu se ifffmé dag staly vyznamnym rozgbovym pijmem.

Ukoneni vleklé valky s Irakem v srpnu 1988 poskytlonirakonéné prilezitost
k rekonstrukci zdevastované adeypané ekonomiky zemmSouwasre bylo zejme, Ze samotné
ukonieni val€énych operaci a navazujici pokles walgch vydafi a moznost obnovenizby a
exportu ropy v plném rozsahu nebudou paigtaim feSenim pro nastartovaristu a dvéry
verejnosti v hospod&kou politiku viady. Konec véalky s Irakem, znatelmévolwni
vystiizlivéni a uvolni spol€éenského klimatu v letech 1988 a 1988nesly mimo jiné
sebekritiku nejvysSichipdstavitel reZzimu a pislib provedeni nezbytnych reforem, které se
mély dotykat gredevsim hospodsgké politiky zens.

243 Ratenka MEED Middle East Economic DigésSpecial Report: Iran (1984).

24 statisticka databaze &wvé banky: World dataBank. Dostupna z WWW: < hitiaiabank.worldbank.org>
245 Ratenka MEED Middle East Economic DigesBpecial Report: Iran (1987).

246 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 71.
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Predseda vlady Mdusavi vyjétl piipravenost snizit roli statu v ekonomice a posilit
soukromy sektor. V ramci tohoto obrodného procédseralizace a deregulace byly jiz v roce
1988 odbourany restrikce na dovoz vyznamnéhgiupprodukti soukromym sektorem a na
jare 1989 byl deklarovan zam privatizace statniho majetku. Mezitim byla ¥iz4988
otewena teheranska burza cennych papina poatku nasledujiciho roku se vlada odhodlala
k dlouho tabuizovanému kroku, realizaci zah¢afth pijcek ve vysi 2-3 mld. USD pro
obdobi 1989-199%"

Musaviho reformy vSaki@ly pozd a navic v situaci, kdy byly zas#my soukkzre
probihajicimi politickymi procesy. Ty v kotieém disledku pinesly posileni autority statu
nad nabozenskymi dogmaty i novou instituci sloukicidblokovani funkci statu, zminmmi
paralyzujicich spdr mezi parlamentem, resp. viddou a Radou dohlizitgdodokd Rady pro
uréovani zajnia rezimu. AvSak tim, kdo mohl vyuzit 2zm, které naslednpolozily zaklad tzv.
druhé iranské republiky, byl az Musaviho nastupasele exekutivy, prezident Hasemi
Rafsandzani. ProtoZe za celych deset let od r&vblameny reZzimu nedokézala nova
politicka elita franu vytviit alternativni ekonomicky systém ani ucelenou lagskou
politiku vychazejici z nové vladnouci ideologieiegaval premiér Musavi prezidentovi
RafsandZzanimu zemi v podobnéfnspiSe horSim stavu, nezli jeji spravu jakedseda viady
vroce 1982 febiral. Ekonomika byla zavisla na exportu ropy gonechiady komodit
Zivotre dilezitych pro domaci @myslovy sektor i spéebu domacnosti a navic v situaci, kdy
rozpaitova politika pohlcovala naprostogtsinu statnich fijmua, aniz by tvdila jakoukoliv

vyznamnou fidanou hodnotu.

24T EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 98.
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3. USTAVNI A POLITICKY SYSTEM ISLAMSKE REPUBLIKY
3.1. Ideologicka vychodiska Islamské republiky a kacepce velgjat-e faqih

Ajatollah Chomejni nebyl jedinym ani prvnim polkien myslitelem Siitského islamu.
Jeho radikélni reinterpretaci tradich Siitskych konceptse vSak po padu monarchického
rezimu a triumfu jeho stoupelmad ostatnimi opo&nimi skupinami dostalo vytiného
sehrat roli oficialni ideologie nového revohiho islamského rezimui€stoze Gstavni model
Islamské republiky neodrazi vy Chomejniho fedstavy o idealnim islamském politickém
uspdadani, je tato ojedétd interpretace hlavnim ideovym zdrojem iranskéepolusni
statnosti a piliem, o ktery se opira legitimita viadnouciho klekikho rezimu.

Své prvni Gvahy o vztahu naboZenstvi a statu AgtoChomejni il do dila
nazvaného Odhaleni tajnosti (arabgdkssf al-Asrd) publikovaného v letech 1943-1944.
Kniha byla reakci na kritiku socialni tlohy duchdgsim proreformnim intelektualem Alim
Akbarem Hakamizadehem, ktery ve svém textu z roRd431oznéil duchovni za jednu
z pricin zaostalosti zeth a bariéru Zadouciho spo@nského pokroké®® Chomejni si
v souladu s fevladajicim trendem mezi Siitskymi duchovnimi tédylaachovaval odstup od
politického Zivota.

Nicmére jiz vtéto ranné daob svého veejného @sobeni pokladal moderniaai
program statu pod vladou Saha Rezy za ohroZzentcedaditského duchovenstva. To bylo
piitom jeSt na pd@atku 20. stoleti jednim ze dvou pili moci v Persii. Chomejni
z tradicionalistickych pozic kritizoval staterfizenou modernizaciésrgé provazanou s
politikou sekularizace atrpjimanim evropskych vzorV praci Odhaleni tajnosti vSak dosud
vychéazel z tradiniho postoje Siitskych duchovnich ke statu a &l&tery odrazel nazor, ze
lidé nemohou Zit bez vlady a proto je lepSi Spatada, nezli anarchie. V odpédi kritikim
spole&enské role Siitského kléru poukazal Chomejni na #e, duchovni v minulosti
spolupracovali a jsou i nadaléigraveni spolupracovat se&skymi autoritami. A to festo,
Ze panovnici ne vzdy respektovatikazy islamského prava. To dokladaly dle Chomejniho
piiklady z historie. Pokud se stat, tbyespravedlivy, dostal do stavu ohrozeni, vyzvali
duchovni ¥tici k jeho obragf®.

Ustrednim tématem ChomejniholGvah byla otazka tvorbyapréProtoze vychéazel

z tradnich pozic, pokladal Chomejni za jediného zakonoel@ suveréna nad lidmi Boha.

248 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State. Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 104.
249 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State. Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 105.
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Zakonodarstvi konstitinich vlad, kde jsou pravni normy odrazengtSinové vile
reprezentarit verejnosti, vytvdi podle Chomejniho argumentace defektni pravo. orakt
vzniklé pravo nebylo dle Chomejniho vhodné proskfitiran a sotasré vede k pejimani
moralré naru$enych vzdr chovani z Evropy° Legislativa je vtomto ohledu defektni
zejména proto, Ze nevznikd pod dohledem duchovtedy,znalé islamského prava.

V teoretické rovig vidél Chomejni mensi rizika v autokratickych formachady, kde
panovnik vladl svou autoritou a ne¥ichutnost vytvéet zakony na legitimnim zakladVe
vztahu ke konstittni viad® byl jednoznanym zastancem privilegovaného postaveni Siitskych
duchovnich jakoZto ochrahmaboZenské tradice a prava neznalychilaiddmital sekularni
konstitucionalismus a byl ochoten tolerovat pouzatavnost vychazejici z niakeného a
nezpochybnitelného postaveni islamského pravaasatékladnim Ukolem uUstavy bylo pro
Chomejniho garantovat, aby konstitilviada uplatovala zjevené pravo?

Chomejniho Gvahy o vztahu naboZenstvi a statu mililizejména dva iransticenci
Sajch Fazlullah Nari a Mirza Hussajn N&'ini, duchiowtec perské Gstavni revoluce. NUri i
N&’ini byli stoupenci omezeni absolutni moci par&anistavou. PoZadovali vSak, aby nad
vykonem vlady a fedevSim pak zakonodarstvim dohlizeli Siitsti dudha@vpozice garant
zachovani islamského charakteru statu. Ustavnostlagai za nutny pedpoklad
k modernizaci statdgelicimu Utoku ze strany evropskych mocnostérily Ze pomoci Ustavy
muze dojit k renesanci skuteého islamského charakteru statu a navratu Spadsi musling
do doby davné sily a prosperity?

K perské ustavni revoluci ghovsem Chomejni sithkriticky vztah. \&fil, Ze Siitsti
duchovni zmobilizovali viegjnost k vystoupeni proti autokratické wédlynastie Qadzarovg
ale revoluce jim byla nasledtiberaly a sekularnimi byrokraty ukradena. | preeopgiklanél
k pozicim Sajcha Fazlullaha Nuariho a jeho argum@ngaoti parlamentu, kterou ved|
z tradicionalistickych pozic. Konstiéni formu viady prosednictvim zastupc verejnosti
vhimal skepticky také s ohledem na praktickévatly. Zaostalost iranského preesti,
nevzdlanost a nedostatek politického edemeni u Siroké veéejnosti neumaokovaly dle
Chomejniho nazoru realizovat ideu konstitu vlady ustavené rozhodnutimst$iny na

zaklad voleb. Byl geswdéen, Ze jakakoliv volba bude zmanipulovana viadnalitou a

20 MARTIN, Vanessa. Religion and State in Khumaini'saghf al-asrar‘Bulletin of the School of Oriental and African
StudiesVol. 56, No. 1, 1993. s. 38.

1 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State. Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 107-108.

2 MARTIN, Vanessa. Religion and State in Khumaini'saghf al-asrar“Bulletin of the School of Oriental and African
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vysledkem nebude reprezentativni vlada spravugniize prospch wtSiny, ale vlada elity
vladnouci ke svému vlastnimu préspu?>?

Chomejni nevid zasadni rozdily mezi konstitucionalismem, diktatu a
komunismem a zastaval nazor, Zze vSechny tyto foradou v konéném disledku k utlaku
ovlddanych. RestoZe se na konsttni viddu za striktniho dohledu Siitskych duchovnietal
tvorbou zékon dival shovivawji nez na ostatni diskutované modely, nepokladaltato
ieSeni za perfektni. Je prapoddobné, Ze jiz vtéto fazi Chomejni uvazoval od¥la
islamskych pravnik jako skuténé a moderni islamské fo#nvlady, ale v praci Odhaleni
tajnosti ji dale nerozpracoval.

Vedle Gvah o form vlady a zaji&ini souladu vlady s islamskym pravem odhaluje
Chomejniho dilo i jiny dlezity aspekt jeho mySlenkové geneze. Oproti ostatsiitskym
myslitelaim polozil Chomejni @raz na existenci silného centralizovaného statdektieni
schopnost statni struktury prosadit svou automitvniti i navenek. &koliv m¢l Chomejni jen
sttZi sympatie k rezZimu $4ha Rezy, soeal jeho Usili o vybudovéani silné armady. Armadu
pokladal za dlezitou jak z hlediska ochrany zénpied agresi, ale také jako nastroj proti
pronikani cizich vl do iranské spobeosti?>* Hospod#skou prosperitu statudo dle jeho
Gvah publikovanych ©dhaleni tajnostizaji¥ovat zdagni. Daré sankcionované islamskym
pravem poskytuji dostate¢ vysoké pijmy pro zajiséni fungovéani statu, nikoliv jen pro
potreby duchovenstva. Jako jednu z prioritnich funkéfusvictl Chomejni zajidtni socialni
spravedInosti. Z tohotougtodu nely rozpatové prostedky nejprve siiovat k p€i o chudé
a aZ ze zbylych peneZsiy byt financovany dalsi pieby statif>°

K nadzorovému posunu Chomejniho od snahy o hledgstistérem ke koexistenci se
statni moci k otaenému vystoupeni proti vidddha Mohammada Rezy doSlo v 60. letech.
Tehdy byl konfrontovan s politickou realitou, ded vystoupil s otetenou kritikou rezimu,
jehoz reformni program pokladal z&émpé ohrozeni pozice islamu a tré&di role Siitskych
duchovnich v iranské spdéteosti. Tetem Chomejniho vystoupeni proti rezimu nagtku
60. let se staly rostouci statni kontrola nad dosrévislymi sektory iranské spatesti, fist
sekularismu a vytlgovani islamu z vi@jného prostoru, rostouci represe ze strany stétu p
oponentm vladni politiky a v neposlediiads stale silgjSi viiv USA na vliadni politiku iranu.
Chomejni odmital stale viditedj$i vlivy zapadni kultury v iranské spofeosti a sta¥l se

rovnéz proti rostouci ekonomické nerovnosti.

253 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State. Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 107.
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V Gvahach o idedlnim islamském uggpadéni spolénosti se klonil stale vice k silné
roli duchovnich a jejich aktivni participaci na pickém procesu. Vyzyval duchovni, aby se
vzdali svého dosavadniho neangaZzovaného postommetdli se toho, aby s nimi viada
v souladu s tradici konzultovala svou politiku. é&fa dol prvniho oteveného konfliktu
s monarchickym rezimem Chomejni pochopil, Ze v#ésmoderni politiky formalizovanych
hnuti prosazujicich své cile demagogickymi gextity musi i on zaloZit politickou platformu.
Po svém viejném vystoupeni vroce 1963 ¢ah proto systematicky budovat op&ai
strukturu k pozgsimu pgevzeti politické moci v iranu. Shroméazdil kolem sebejména
mladSi duchovni a tradicionalistické laiky, #tpodobr jako on vnimali nebezpéplynouci
pro tradéni roli duchovnich a néaboZenskych instituci z modeniho programu vlady.
Prestoze zp&atku nebylo cilem tradicionalistické klerikélrorientované opozice svrzeni
konstitwtni monarchie dynastie Pahlavi, byleejmeé, Ze kritiku reZzimu musi doprovazet
pozitivni politicky program.

Chomejniho odmitnuti modernizace ve smyskjimani zapadnich vzibisdilelarada
iranskych intelektudél ktefi pokladali za nezbytné postavit proti vlivu Zapaslastni
autentickou kolektivni identitu. Zceldipzerg se iransti intelektualové obraceli kkpadim
ostatnich muslimskych komunit, které histori@defily obdobné situaci. Vyznamnym zdrojem
inspirace se stala idea pékistanského isldmskeéhiitickdho myslitele Mawdudiho
pietransformovat islam do podoby moderni ideologiBndganim islamského politického,
ekonomického a kulturniho systému. iransti intelékivé se ztotoznili s ndzorem, Ze pouze
ve forme ideologie mohl islam slouzit jako bariéra protipadni intoxikaci a politické
dominanci Zapadu. Svou roli modelové ideologie,rdtie vS8ak bylo nezbytné naplnit
islamskym obsahem, sehral v iranu 60. a 70. leteedlusni marxismus>°

Pro iranské tradicionalisty se zapadni konceptlodge stal zbrani proti dominanci
Zapadu a moderni mytus revoluce provazali velmaobrs popularnim Siitskym dogmatem
eschatologického névratu skrytého imama. Transfoenétského islamu do podoby moderni
ideologie vSak vyzadovala redefinici Siismu jakkotaeho. K revoldni redefinici Siitského
islamu nepispel pouze Chomejni rozvinutim svychtgaistav o idealnim islamském statu, ale
svou nezastupitelnou udlohu sehréli r&&rChomejniho studenti a nejblizSi spolupracovnici
Morteza Motahhari, Mohammad Behe&tiMosejn Ali Montazeri. Ti vSichni se stalitixci
nové ideologie, kterou Chomejniho stoupenci pobtgwoti nelegitimni neislamské viéd

$4ha Mohammada Rezy Pahlaviib.

256 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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Obsesi sekularnich intelektidZapadem ne nugnsdileli ajatollah Chomejni a jeho
stoupenci, jejichz hlavni motivaci pro revéhi vystoupeni proti monarchii bylo obnoveni a
uchovani Siitské tradice, ktera byla z jejich pdhlgrogramem modernizace a westernizace
iranu ohrozovan&® Z této perspektivy byla islamskéa revoluce tradieiistickou revoluci,
pokud jde o motivaci a vysledek ve smyskemeny moderniho narodniho statu. Nicrién
obnoveni tradice nebylo mozné dosahnout bez jajistormace. Ve svémusledku tak
islamska revoluceimesla i revoldni promeénu Siitského islamu.

Siitsti duchovni se diky revainim znménam dostali do zcela nové role, pro niz
neexistoval historicky precedens. Duchovni se \énovsystému stali profesionélnimi
politiky, ktefi rozhoduji o zalezitostech, ke kterym Siitské itadmki. Tim, Ze radikal&
transformovala §iitskou tradici a vyt v podminkach moderniho iranu zcela
bezprecedentni jednotu naboZzenské a politické mioga islamska revoluce stasré
revoluci modernistickou. Chomejni se stalirbem inovativni politické doktriny Siitského
islamu, kter4 pes diti navaznost na teze ostatnich Siitskych politickymysliteld,
piedstavuje revokni rozvinuti tradini role duchovnich ve spdaileosti.

Ajatollah Chomejni prezentoval svou politickou tedséhem série 19 jednasek
v irhckém Nadzafu na pétku roku 1970. ObsahigndSek k tématu vztahu ndboZenstvi a
statu byl nasledhv ucelené podabna podzim 1970 publikovan v per&tipod nazvem
Velajat-e faqih, Hokumat-e eslanV politické teorii vel4jat-e fagih Chomejni dalezvinul
své divejSi uvahy ve formy politického programu. Vychozim principem Chomemih
politické teorie je tradni teze o tom, Ze islam je vladou zékona, resporakBozich
zjevenych lidstvu progédnictvim proroka Muhammada v 7. stoleti. Zakorkp jeakové maji
podle Chomejniho smysl pouze v tortipact, Ze jsou vykonavany v praxi. Zakony maji
vykonavat lidé, nicménhs ohledem na lidskoufipozenost neni mozné ponechat na kazdéem
jednotlivci, aby se dobrovodrpodidil piikazim zjeveného prava.

Z tohoto divodu byl prorok Muhammad nejen prestnikem zjeveni, ale stasré
také politickym widcem obce muslith Chomejni poukazuje ve své racionalni argumemtaci
to, Ze Muhammad nethpouze duchovni poslani, ale byl stepjak soudcem, ktery vyklada
pravo a vykonava rozsudky. Dokud to bylo s ohledemvelikost obce muslitnmozné,
vykovéaval prorok Muhammad svou roli politickéhédee a soudce osobinPostups viak
vznikla za @elem vykonu prava pigba vytvdit stat a statni organy. Protoze Muhammad byl

258 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle
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pouzeclovék a platnost zakanBoZich nebyla omezena délkou jeho Zivota, byl nyeé&o
legitimni vidce obce fedat své pravomoci svému nastupéi.

Chomejni identifikoval #i kategorie Ukal vyplyvajicich z prorocké mise
Muhammada: $éni zjeveného poselstvi, vykon soudni autority &tipke vedeni. Smrti
Muhammada skafila jeho prorockd mise. DalSi dva Ukoly musi bgiz lohledu na smrt
Muhammada déle vykonavany. Islamské pravo plating a proto musi byt zaji&o
neustalé vedeni obce a vykon prava. Z tohdteodu ugil Muhammad své nastupce, kte
meli odpowdnost za vykon prava a politické vedeni obcB¢gmz ok tyto pravomaoci
Chomejni pokladal za seast mandatu k vladnutvélaja). Po smrti Muhammadargsel
tento mandat na designovanédee obce, chalify. Vzhledem ktomu, Ze islam vythéaz
z principu jednoty naboZzenské ac¢tské moci, stal ndbozenskyidce obce \ali-je ami
zarovei v cele vykonné moci odp@dné primarg za provadni zjeveného prava Sarf&
Nezbytnost #izeni islamského statu z&allem zajini vykonu prava pokladal Chomejni za
souwast viry ve vladu Welaja). Ztoho divodu odmital Chomejni moZnost, aby bylo
naboZenstvi oddeno od politické domény.

Podle Siitské tradiciei@Slo vedeni obce v linii Aliho ibn Abi Taliba naamy. Pro
generace Siitskych duchovnich problematickou otadultace v ptadi dvanactého imama
Muhammada al-Mahdi, posledniho legitimninalee obce, Chomejni ¥Sil ot s pomoci
racionalni argumentace. Polozil si otazku, zda ggmé, aby zakony nebyly vykonavany po
celou dobu absence imama Muhammada al-Mahdihouacsitkdy neni znamo, kdy se
navrati z okultace a ujme se jako legitimnidee vlady nad muslimy. iPozert dosgl
k zAwru, Ze obec muslitnneni mozné ponechat bez vI&4Y.

V koncepci velgjat-e fagih oproti svymftigjSim Gvaham odmitl tolerovat
neislamskou vladu. Podle Chomejniho je povinnosislma v libovolné dol usilovat o
vytvoieni takové viady, ktera bude vykonavat zjevené qréslamské pravo Sari'a pokladal
vécné, ale sotasreé také za vyerpavajici zdroj norem upravujici vSechny oblastského
Zivota. Islamské pravo jako takové poklddal za iswé za Gelem vytvdeni statu a
politického, ekonomického a kulturnititzeni spolénosti*®* Dokonaléhosloveka definoval
jako ¢loveka, ktery Zije plg v souladu se zakony islamu.

V koncepci veldjat-e fagih vznesl pozadavek pddéiaevoluce s cilem navraceni
vlady do rukou legitimnich ddci. Po smrti Muhammada zifila dle Chomejniho vykladu

259 CHOMEJNI, RahollahVelajat-e Faqih. Islamsk viada@eheran, 2004 {pklad Zdeik Cvrkal). s. 38-39.
20 CHOMEJNI, RuhollahVelajat-e Fagih. Islamsk viad@eheran, 2004 {pklad Zdewk Cvrkal). s. 34-35.
261 CHOMEJNI, RuhollahVelajat-e Faqih. Islamsk viadaeheran, 2004 {pklad Zdewsk Cvrkal). s. 39.
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nepételé islamu #zeni skuténého isldmského statu pod vedenim Aliho ibn Abilbeah
otevfeli cestu k nelegitimni stské vlad ve formg monarchie. Tu v koncepci velajat-e faqih
jiz Chomejni oznéuje za neislamskou formu a stavi ji na towdadk iranskych Sah
byzantskych cigé a egyptskych faradif® Souwdasti Chomejniho programu ttal

v koncepci veldjat-e fagih poZzadavek osvobozen&atbnych a stradajicich z podru
utlatovateh a vytvaeni socials spravedlivého ekonomického systému.

Za hlavni racionalni isod pro vznik statu a dosazenidee {ali-je am) do cela
statni struktury pokladal Chomejni skinest, Ze lidé ze své&ipozenosti pekraiuji islamské
z&kony, Utoi na prava ostatnich a zaji§i si osobni pozitky a ugphy na Ukor druhych.
Proto byla v dob Muhammada stefnjako dnes aktualni piba nejvyssi autority, kterd bude
opatrovnikem spolmosti a ochrancem zakona BoZ .

Pokud jde o formu islamské vlady, poukazuje Choimegnsvém dile f@devSim na
odlisnosti od jinych forem vlady. Pro Chomejnihonheslamsky stat statem absolutistickym
ani despotickym, ale Gstavnim. Ustavnost v3ak nggaw tom, Ze vlada je uskuteovana na
zaklad zakor prijimanych rozhodnutimétSiny. Islamska Ustavnost znamena v Chomejniho
pojeti vladu Boziho zakona nad lidmi. Islamska walddk neni vladou lidu. Suverénem a
zékonodéarcem neni lid, aleiB. Z tohoto dvodu neni na rozdil od konstéich monarchii a
republik v islamské forghviady parlament zakonodarnym organem, ale plariovaborem
fidicim jednotlivé parlamentu odpiiné statni organy podilejici se na sgraent.

V islamském st&t panuje dle Chomejniho teorie rovnost vSech lididpzakonem,
vSichni jsou bez rozdilu péideni vlad zakona. ProtozZe isldmska vlada je vladou zakona,
museji vSichni ¥tici uposlechnoutifkazy vlady, ktera islamské zakony vykonava. Chaoinej
dovozuje, Ze jde o stejnou povinnost poslusnoakpy ntli veéfici v dol# Muhammada,
pravowérnych chalifi a imani.?®®> Az potud neni Chomejniho teorie revitii transformaci
tradicnich vychodisek, kterd se objevovala ve vykladezspektovanych Siitskychéena.
Otazkou, nad kterou nedokazali Siitsti duchovniatdosut jednotné pozice, byl narok na
vedeni obce muslitnv dok okultace legitimniho &dce (vali-je amr) Muhammada al-Mahdi.
Jak jiz bylo zmigno v prvni kapitole, dosi SiitSti wenci jiz v paibéhu 10. a 11. stoleti ke
konsensu, zéast prerogativ Skrytého imama jakozto jedinéhotilegiiho viadce fesla na
dobu okultace na znalce isldmského préaqihy.

Fagihové dle této trathi reinterpretace Siitskych dogmat vykonavaji tagseni

skrytého imamatast pravomoci naboZzenskéhadee (ali-je ami), které neni z hlediska

263 CHOMEJNI, RahollahVeljat-e Faqih. Islamsk viaddeheran, 2004 {pklad Zdesk Cvrkal). s. 53.
2% CHOMEJNI, RuhollahVelajat-e Fagih. Islamsk viaddeheran, 2004 fpklad Zderk Cvrkal). s. 49.
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vécné upravy mozné nevykonavat, resp. jejich vykoonapout. Od poatku se jednalo o
vykon soudni autority, fipadt vykon autority opatrovnika nad nezletilyiinezpsobilymi
osobami. Autoritu k politickému vedeni obce pokladétsti duchovni za népnositelnou.
Tu ¢ast pravomoci Skrytého imama, ktera byla konsensysbkladana za delegovatelnou,
vykonavali mudZtahidé, jelikoz disponovali autouito nezavislému vykladu pravalZtinad.
Jednalo se o kvalifikované znalce islamského pr&ve jej vykladali a aplikovali na
piipady, které byloiebaresit.

V prab¢hu historického vyvoje se vztah duchovnich a stataci vyvijel v zavislosti
na politickych podminkach. dktefi SiitSti &enci akcentovali v situaci, kdy je legitimni
politické vedeni spojeno s okultaci skrytého ima@gem na spolupraci se&skou moci,
kterou takto legitimizovali. Tento princip sdileagtority obhajoval nagklad Sejch Fazlullah
NUGri 2 Nari vychazel z teze, e odgminosti panovnika stojicihodele swtské moci je
zaji¥ovat vnitni paadek a obranu zefmpied vrEjSim ohroZzenim a duchovni jsou naproti
tomu odpo¥dni za vyklad naboZenstvi a prava. Na Chomejnibaiteelgjat-e fagih ré
nicmére silngjsi vliv Molla Ahmad Naragi, ktery jako jeden z pifeh Siitskych tenai ved|
Gvahy o pimé vlad islamského pravnika, fagiha. Dle Naragiho bylizeoislamsti pravnici
kvalifikovani ktomu, aby vladli v dab negitomnosti skrytého imama. Pouze vlada
islamskych pravnik v souladu se zjevenym pravem byla pro Naraqihibitegi. Na zaklad
studia tradic dosf Naraqgi k tomu, Ze az na velmi specificképpdy maji islamsti pravnici
stejnou autoritu k vl&d jakou néli prorok Muhammad a imamové’

Dalsi $iitsti nabozensti myslitelé jako ti&fad Sajch Murtaza Ansari a Muhammad
Hassan Nadzafi se rosnklonili k ndzoru, Ze islamsti pravnici jsou opré&wi prejimatcast
pravomoci skrytého imama k vigdale liSili se v nazoru, jak daleko ma delegovantorita
sahat. Zvlas polemickou se stala otazka, zdézma zahrnovat absolutni autoritu nad lidtni
nikoliv.?®® Chomejni vychazel ze stejné racionalni argumentadespl k zawru, ze kdy?
neni v disledku okultace ifitomna legitimni mocenska autorita, je Zadouci, sdylady ujali
ti, kdo z hlediska zjsobilosti k viad stoji hned za imamy.

Obecrg mezi duchovnimi panovala¢téi shoda v otdzce, Ze v dobegitomnosti
skrytého imama maji byt vedenim oeni islamsti pravnici. Podstatobtizreji duchovni
hledali konsensus ohledoho, které oblasti ma delegované vedeni zahrnMeasvé dalSi
praci Al-Rasa’il z roku 1953 Chomejni spekulova,Biih, prorok Muhammad i imamové by

266 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State. Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 117.
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pokladali za Z&douci, aby obec musliméla negetrzité vedeni v otdzkach politickych a
al-wasila zlet 1964 az 1965 jiz Chomejni zastaval nazor, pbstaveni islamskych
duchovnich jako obecnych zastapgNa'ib al-‘amm) imama obnasSi rowi autoritu

k politickému vedent®®

Pokud jde o identifikaci osoby, ktera je opréwa ujmout se vliady nad obci musiim
pozadoval Chomejni, aby statnik isplal dw specifické podminky: byl znalcem zakona a
mé&l smysl pro spravedinoéf’ Za podstatné nepovaZoval teologické znalosti je#@veé.
Tyto dw kritéria sphuji dle Chomejniho nazoru nejlépe islamsti prayrfajihoveé Proti
tradici swtské vlady sultaih neznalych prava legitimované islamskymi pravnilostavil
vladu faqili. Podminka poZadujici, aby islamsky statnik dispahosmyslem pro
spravedinost, zahrnujg'grpoklad, Ze faqih musi gplvat vysoka kritéria moralky a viry a
nesmi byt HSny. Chomejni ve své argumentaci dochazi krzdvZze objevi-li se vhodny
jedinec spiujici oba vySe zmimé pedpoklady wdcovstvi, a sestavi-li vladu, ma stejné
pravomoci jako prorok Muhammad ke spramuslimské obce a vSichnéiici musi gijmout
jeho autoritt’* Nazory, 7e si zadnglovek nemiZe osvojit vykon pravomoci proroka
Muhammada a imaim ozn&il Chomejni za nesmysliné. Velajat-e fagih byla@mmejniho
rozumova a nikoliv duchovni zalezitost. Islamskywik v postaveni vali-je fagih bude
vladnout v souladu se zajmy obaeaslaha), protoze pouze on dokaze tentdejpy zajem
spravr identifikovat.

Chomejniho koncept islamské viady zcela jednoémbhangeSi vztah vladnouciho
fagiha k ostatnim duchovnim. Chomejni deklarovalfagihové nejsou absolutnimi zastupci,
aby nad vSemi fagihy své dobylinveldjat. Redpokladal tedy idealni situaci, kdy fagihové
utvori vladu spoléng.>’> Duchovnim pisuzuje vedouci UGlohu v procesu revalil
transformace neislamského systému do podoby is&wlakly. Duchovni maji vyuzit sveé role
ochrand véricich gred zvli svétské vlady a mobilizovat Sirokou kegnost s cilem revotini
piengny statu. PestoZze jsou z pohledu Chomejniho Gvah islamstinicanejzmsobilejsi
k politickému vedeni spoteosti, netrval nezbythna tom, aby zastavali vSechny politické
pozice v islamském stat

Souhlas viejnosti s islamskou viddou byl z hlediska revolich cifi klerikélni

opozice nezbytnymipdpokladem usgghu. Z hlediska legitimity se vSak nejednalo o outn
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podminku, protoZze muslimové nemohou nesouhlasitadouw, ktera nema jiny cil nez
vykonavat boZi zékony, Saril® ProtoZe islamskou vladu definuje jako vladu Sarjspu
lidé v mezich zjevenych zakdsvobodni.

V obdobi néasledujicim po publikaci Chomejniho dVlalajat-e faqih, Hokumat-e
eslaminebyla o koncepci idealniho islamského statu vadmezi opozinimi silami ani
v ramci Siitské hierokracie vyznamna diskuse. Rdor Chomejniho stoupeficse stala
protirezimni propaganda zaloZen&gevsim na snaze o delegitimizaci monarchickéhiorez
dynastie Pahlavi. Neislamsky charakter vlady Salwndvhmada Rezy byl pouze jednim z
bodi kritiky, jejiz sowdasti bylo nafiklad také poruSovani nadale platné Ustavy viadimouc
rezimem. Chomejni v této délpodrobr nehovdil o své teorii islamské vlady; nanejvys
vyzdvihoval pouze &které diti aspekty.

Do kontrastu k svévolnému panovani Saha Mohammasy Rta¥l nutnost vlady
v souladu s Sari'ou, aniz by vSak specifikoval jakpodobu mé& Sari’atskd vlada mit.
V patizském exilu dokonce v zajmu jednoty ogmich sil ve finalni fazi revokiniho pohybu
ve svych veejnych vystoupenich modifikovaltkteré aspekty svého konceptu. Porewnlu
rezim n€l dle Chomejniho vyjaieni z této doby vychazet ze vzorové viady proroka
Muhammada a imama Aliho a sasré odrazet pedstavy veéejnosti. Matoucim zjsobem
hovail o roli duchovnich v novém rezimu. Posunem ad/quinich tezi bylo také to, ze
Chomejni akceptoval republikanskou formu novéhamaz

Souhlas s navrhem porevohi Ustavy zpracovanym liberalnimi laickymi inteleéty
podle vzoru Ustavy francouzské 5. republiky vyvalalasny dojem, Zze Chomejni rezignoval
na ambici prosadit koncepci veljat-e faqih v ek praxi porevoléniho iranu?’™ | kdyz
nasledny politicky vyvoj poskytl Chomejniho stoupém prilezitost k fepracovani ustavy
do podoby, ktera daleko vice vychazela z teoridjaek faqih, &stala Ustava synkretickym
dokumentem kombinujicim Chomejniho teze s repubikgmi, resp. demokratickymi a
sekularnimi prvky. Vysledkem byleada kontradikci a nejasnosti, kt&igily problémy i
implementaci Ustavy. ProtoZze Chomejni nékckitprabéhu revoluce ani uprosd debaty o
podol porevolgniho politického systémutpobit jako odprce demokratického modelu,
nepostavil se ndfklad proti principu suverenity lidu, i kdyZz byldgimeé, Ze suverenita lidu
smetuje pro suverenitBozi.

Patrre nejproblematitéjSim aspektem tohoto smiSeného modelu je dualitai mo

existence paralelnich instituci segryvajicimi se pravomocemi. Praktické dopady kpeee
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27 SAFFARI, Said. The Legitimation of the Clergy's Rith Rule in the Iranian Constitution of 19F&itish Journal of
Middle Eastern Studie®/ol. 20, No. 1 (1993). s. 64-82.

91



velgjat-e fahig se neomezovaly pouze na Ustavrtersydslamské republiky. Chomejni
v souladu s koncepci velgjat-e fagih vnimal svdurevolucniho vidce v postaveni vali-je
fagih mimo ramec Ustavy; fakticky jako nadustawdaliticka rozhodnuti v gibéhu islamské
revoluce a po padu rezimu Saha Mohammada Re&ypihea zaklad dstavnihoci jiného
zadkonného zmoemi, ale na zakladautority vali-je fagiha. To ostatmloklada i formadchto
politickych kroki. Po vitzstvi revoluce vyhlasil Chomejni vladu Sari’y algésil, Ze takini
na zaklad obecného a posvatného mandatu v zastoupeni starytédima. V souladu se
Sari'atskym pravem konfiskoval Chomejni majetekaisikého dvora Pahlavi &elnich
predstavitel svrzeného rezimu. Jako vali-je fagih jmenoval Céjoimpgredsedu prozatimni
vlady Bazargana ainil dalSi rozhodnuti, jejichz obecnou zavaznostakmval z povinnosti
véticich akceptovat autoritu velajat-e fagfh.

Porevoléni transformace iranského Siitského islamu kulrmatew roce 1988, kdy
Chomejni deklaroval absolutni vel4jat-e fagiklgjat-e fagih motlaq ktery znamenal dalSi
rozSteni jiz tak Sirokého mandatu vali-je fagiha. Chaorite) novy vyklad fisoudil piikazim
vali-je fagiha povahu primarnich prandeprava a stejnou zavaznost jako bozim zékaon
Tento krok byl nejen faktickou degradaci Ustaveg, @homejni sam sebe postavil nad zjevené
z&kony a uzurpoval si pravomodigahujici autoritu proroka Muhammada a imédm
Chomejniho koncepce idealniho islamského statieti@la s ostrou kritikou ze stratigdy
tehdejSich Siitskych duchovnich autorit. Nalad velky ajatollah Ché'i, ktery byl v 70. a 80.
za popeni prerogativ skryttho imama. Chd'i zastaval nazer islamsti pravnici maji
vykonavat duchovni vedeni, nikoliv sami viadndGtV iranu s Chomejnim nesouhlasili
nagiklad &jatollah Rez& Zandzatiivelci &jatollahové Sadtmadari a Qomi. Mnozi iransti
duchovni se rowt obavali, Ze Chomejniho koncept budémym ohroZzenim jejich dosud
znané nezavislého postaveni. Vedle namitky, Ze politickdtorita skrytého imama je
nepg‘enositelnou prerogativou, akcentovali Chomejnihongmti tezi, Ze mandéat k vi&de

kolektivni pravomoci mudZtahégdnikoliv pouze jediného v postaveni vali-je fagih.

275 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 203.
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3.2. Ustavni model Islamské republiky

3.2.1. Procesifjeti Ustavy

Prvni iniciativa k vytvéeni porevoldni Ustavy byla &inéna jiz v dolg paizského
exilu ajatollaha Chomejniho nagbomu let 1978 a 1979. Mezi opoziditv monarchickému
rezimu panovala shoda, Ze perskou Ustavu z rok,188 jejimz zaklatl byla formalre
zaloZena i konstittni monarchie dynastie Pahlavi, bude vhodné nahkadistituci novou.
Piavodni Ustava z roku 1906 se totiz stala symbolerhydoesvobody, i@stoze nebyla
v politické praxi monarchistického rezimadreé aplikovana nebo byla v jistychtipadech
piedstaviteli statni moci interpretovana zcetelaw. Predlzny navrh nové Ustavni listiny
byl v obecnych rysech vypracovan koncem ledna 19&Xt byl gedlozen ke schvaleni
Chomejnimu a nasledrtaké Revoluni ract. V ¢ervnu 1979 byl jeho obsah zZegen jako
oficialni navrh?”’

Navrh Ustavy cerpal inspiraci z Ustavy francouzské 5. republikytvéiel stat
gaulistického modelu, se snazil propojit demokkaticepublikanské principy s islamskymi
zdsadami, ale neobsahoval Z&dnaotimpu vazbu na Chomejniho koncepci idealniho
islamského statu velajat-e faqgih. S vyjimkou Radhlikitel, jeZz byla obdobou NaboZenské
rady z ustavy roku 1906, neposkytoval Siitskym awelim politicky privilegované
postavenf’® AvSak i v Rad dohliziteli byli duchovni, tedy islams&ti pravnici, zastoupeni
minoritné, peti ¢leny oproti Sesti civilnim pravnikn. Rada dohliZitél nebyla podle navrhu
zmocréna bezprosedre prezkoumdavat soulad veSkerych legislativnich dakfijatych
parlamentem se Sari‘ou. To mohimit pouze na zaklad Zzadosti, kterou byli opraeni
piedlozit Siitsti duchovni v postaveni mardza'-e iggprezident zes) predseda NejvysSiho
soudu a vrchni prokurator. Rad&len rozhodovat na zakladttipétinové &tSiny hlasi a
v piipadt, Ze se usnesla, Ze legislativni akt odporuje @stawneni v souladu s principy
islamského préava, byl parlamerii povém projednani povinen brat na namitky Ratbted.
Predk®zny navrh roviiz predpokladal, Ze iad vidce revoluce bude obsazen prezidentem
republiky a nestanovoval anitg@poklad, Ze by tentorad nEl byt obsazen osobou
pochézejici zad duchovenstvd?®

Souhlas Chomejniho $qalEznym navrhem pkhodrazel jeho postoje, jeZ prezentoval

pii mnoha pilezitostech jest ve svém pazském exilu. Kdyz byl najklad vtijnu 1978

277 BAKHASH, Shaul.The Reign of the Ayatollahsondon, 1985. s. 74.
278 BAKHASH, Shaul.The Reign of the Ayatollahsondon, 1985. s. 74-75.
29 MARTIN, VanessaCreating an Islamic State: Khomeini and the Making dfew Iran London, 2000. s. 158.
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zapadnimi novini tazan, jaké jsou jehor@dstavy o roli duchovnich v porevéhim iranu,
v budouci islamské republice, odgadél, Ze nepedpoklada, ze by duchovni obsadili
mocenské pozice ve viddale Ze jejich ukolem bude dohled nad viadou &danporadni.
V této doké hovaili shm Chomejni a jeho stoupenci o tom, Ze novstaviou zaloZené statni
ziizeni bude rezimem demokratickym, respektujicitin idu a garantujici lidska a ¢hnska
prava?®

Nicmére v doke, kdy byl pedkEZzny navrh oficialg zverejnén, neli jiz Chomejniho
stoupenci natolik konsolidované postaveni, motejip prejit od umirgné kompromisni linie
k Usili o prosazeni svych skdtgch cili. Praw oteweni debaty o navrhu Ustavy se pko n
stalo gilezitosti k &leréni hlavnich princip koncepce veldjat-e fagih do kéné podoby
astavni listiny. Di¢i zmeény vSak nebyly pro Chomejniho dostaté, a proto bylo nezbytné
piedloZzeny navrh zcelargpracovat. Nejprve vlada premiéra Bazargana zatayste na
zaklad pripraveného navrhu vypracuje k@meu podobu textu a nasleddistavu schvali
zvlastni Gstavodarné shroma&nd®® Avsak poté, co byl publikovan oficidlni navrh,
zpochybnil Chomejni nezbytnost svolat takovéto st&bdni a jeho stoupenci v Reva@ii
racké navrhli, aby nova Ustava byldeulloZzena ke schvaleni v referendu. Nakonec se ovSem
prosadil kompromisni navrh, kteryaqupokladal schvéleni Ustavy vSelidovym hlasovanim,
nicmeére jeSt predtim nEl byt navrh postoupen tzv. Shromé&ad pro konéné gezkoumani
Gstavy®?.

Odpirci Chomejniho koncepce veldjat-e faqih poZzadowdly, toto shromazai bylo
co nejvice vazanorpdkEZnym navrhem a nebylo mu umdaho cinit jakékoliv vyznamgjsi
zmeny. Shromazeéhi bylo obsazeno na zakkadysledku voleb, které skoily vitézstvim
Chomejniho stoupenicz Islamské republikanské strafy Az tehdy zaali Chomejni a jeho
stoupenci s intenzivni propagandodegstav o usp@dani islamského statu v souladu
s koncepci velajat-e fagih. Chomejniho spojencruzich konzervativniho duchovenstva
zatali navrh Ustavy otaerg kritizovat a pozadovali vypracovani nového naviktery bude
pIné odpovidat tradinim Siitskym princigm. Chomejni navic pokladakast laiki na revizi
Gstavy za naprosto zbyt®ou, protoze se &o jednat o Ustavu Islamské republiky, a proto

méli jeji obsah petvait Siitsti duchovni jakoZto nejtsi znalci islamského prava.

280 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH_ondon, 1999. s. 216-217.
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Konzervativni revoltni duchovni Zadali odstrani vSech zdpadnich elem&nzejména pak,
aby Ustava vyslowhuznala, Ze zakonodarna pravomoc nalezi vyt &dimu?®*

V prab¢hu zasedani Shromé&id bylo vzneseno mnoho poziovacich navrh, jez
ve svém souhrnu naprostodmily pavodni navrh a mnohdy Sly jéStlale nez Chomejniho

~ v s

koncepce. Mezi nejvyznamy8imi lze zminit poZzadavek, aby nejvy$Si moc vetésta
vykonaval mravi bezahonny islamsky pravnikagih), ktery bude stat jako nejvysSi autorita
nad legislativou, exekutivou i justici a pozZadavely podminkou platnosti veSkerych
legislativnich aki prijatych parlamentem bylo schvaleni Radou dohlititel

Hlavnimi iniciatory znén pavodniho navrhu byli djatolldhové Hosejn Ali Monteza
Mohammad Behesti, kiie prosazovali Chomejniho koncepci. Byli vSak takdivaéni
mysSlenkami irdckého Siitského duchovnilimee té doby, ajatollaha Muhammada Bagira al-
Sadra. Al-Sadr ndgklad navrhl, aby wele Islamské republiky stanul islamsky pravnik
v pozici mardZa‘-e taglid a aby nejvysSi duchoviidloe byl sodasré vrchnim velitelem
ozbrojenych sil. Ve svém komeiitdk navrhu iranské dstavy al-Sadr regnprednesl
mysSlenku volby nejvySSihotdce institucionalizovanym shrom&mdm sloZzenym ziednich
duchovnich a islamskycheendi.?®

Ajatollah Montazeri v ramci diskuse o revizi navridstavy vymezil jako jeden
z hlavnich cik nové ustavy odstr&ni historicky podmi#né duality mezi politickou a
naboZzenskou moci, potazmo mezi zvykovowtskou viadou a hierokratickou viadou
naboZenskou. Montazeri definovakédkategorie pravnichipdpisi, jednak pravo vychazejici
z koranu a tradice, jednak vladnfikmazy. V gipadt prvni kategorie nastava nepochybna
povinnost ¥ficich podidit se €Emto normam s ohledem na jejictiyod. Druhou kategorii
norem pokladal Montazeri zarqulpisy odrazejici spalenské patby doby a zajem na
udrZzovanitradu ve spoknosti. Protoze se ovSem jedna o pravni normy venklidske
zakonodarng&innosti, stavaji se podle Montazeriho tytidkpzy zavaznymi az v okamziku,
kdy s nimi vyslovi souhlas islamsti pravnici, uznanudztahidé Timto zgisobem Montazeri
vymezil zakladni odpasdnost Rady dohliZitélvigi parlamentif®

| kdyZz neSlo o ¥tSinovy nazor, objevila se mezleny shromazeéhi také kritika
konceptu velajat-e faqih. tAuZ se jednalo o kritiku z pozic tradicionalistickygi liberalnich,
byly vSechny jeji projevy velmidinné tlumeny. Pokus zvratiéinnost shromazshi vzeSel

v fijnu 1979 dokonce ze strany prozatimni vlady premni@azargana, kdyzét8ina minista

284 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 28-29.
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kabinetu hlasovala pro rozpast Shroméazshi pro konéné pezkoumani Ustavif’
Deklarovanym dvodem bylo, Ze shroma&ali prekrctilo Ihitu jednoho misice, do niz &lo
ukorgit svoucinnost a pedlozit definitivni navrh Gstavniho textu. VIadnidiativa se ovSem
setkala s nemkavar silnou negativni reakci Chomejniho, ktery adngy, kdo by usilovali
o implementaci tohoto vladniho usneseni za odpgadlik

Mimo ramec Shromazdi znal@ se objevily kritické postoje ze strany vyznamnych
duchovnich, kt# se neztotaf¥ovali s Chomejniho vizemi islamské viath. Napiklad
ajatollah Zandzani nesouhlasil s Chomejniho koricepgoho divodu, Ze forma viady, kdy
vladne jako nejvySSitdce osoba v postaveni vali-je fagih, je mozna paazivota imam,
neba pouze imam ritze tuto pozici zastavat. Velky &jatollah Sari‘atrdse naproti tomu
stawl proti ustaveni islamské vlady v souladu s Choiimgjrkoncepci velajat-e faqih, protoze
odmital, Ze by bylo moznéignést pravomoci Skrytého imama na celou sféruigkdibo
rozhodovani a pdddit tak vSechny organy vykonavajici statni mocesupi nejvyssiho
vadce. Aplikaci princi velajet-e faqih fipoustl pouze tehdy, kdyz Sari‘a nedava konkrétni
odpowd proteSeni otdzky z oblasti pravnich vaiapro r€z je vyllknym pramenem prava.
V ostatnich fipadech pak suverenita a svoboda rozhodovani rilaZf®

Chomejniho stoupefim ve Shromazthi pro konéné gezkoumani Ustavy potlkp
predk®Zzny navrh Ustavni listiny zénit a zakotvit v pepracovaném navrhu postaveni
Siitskych duchovnich jako politicky privilegovanécglni skupiny, formulovat minfadre
silné postaveni nejvySSihaidce, ktery musel byt roed nejvySSi nabozenskou autoritou v
pozici mardza‘-e taglid, a prosadit v textu mnotastth tradicionalistickych prik Stale
v3ak existovala skupinadh, ktei odmitali gfijmout by’ i sebemensi omezeni absolutni moci
duchovnictf®® Tyto kruhy vyjadovaly nespokojenost stim, Ze Ustavéedpokladala
vytvoieni novotéskych islamu neznamych instituci, migad parlamentu nadaného
zakonodarnou pravomoci. Parlament odmitali pratgd2 o produkt vyvoje nar&s’anském
Zapad.

Ultrakonzervativni duchovni ro¥#a pokladali pravni normy stojici mimo Sari’atské
pravo za projev odpadlictvi a naprosto ii@pelny zasah do sféry, jez je vyhrazena Bohu.
Proto giznavali parlamentu pouze roli jakési planovaci ksmmi organu, ktery bude
odpowdny za praktickou realizaci Sari‘atského pravaohika samotnou tvorbu prava. Ze
stejnych dvoda utceili proti dalSim ustanovenimipodniho navrhu Ustavy, zvi&gpak proti

287 SCHIRAZI, AsgharThe Constitution of Iran: Politics and the Statetie Islamic Republid_ondon, 1997. s. 47.

288 SCHIRAZI, AsgharThe Constitution of Iran: Politics and the Statdtie Islamic Republid.ondon, 1997. s. 48 .

289 ARJOMAND, Said Amir. Constitution of the Islamic Reblic. Encyclopaedia Iranica1992. Dostupné na WWW:
<http://www.iranicaonline.org/articles/constitutiaf-the-islamic-republic>.

290 5CHIRAZI, AsgharThe Constitution of Iran: Politics and the Statetie Islamic Republid.ondon, 1997. s. 52-54.

96



¢lankim pojednavajicim o garancich lidskych aarskych prav. Bkteti ultrakonzervativci
ve shromazéhi vearejné deklarovali svj radikalni postoj naifklad tim, Ze oznali navrh, aby
polovinu ¢leni Rady dohlizital tvorili svétsti, tedy nikoliv pouze islamsti pravnici, za
negijatelny kompromis.

Od srpna do listopadu 1979 se pidldanavrh Ustavy zcelarppracovat, aby do ztaé
miry zahrnoval zakladni principy Chomejniho teo@groti zakonnému vymezeni pracovalo
Shromazdni pro konéné gezkoumani Ustavy nikoliv jeden, ale @#ndtyti mésice. Ustava
byla v pretvarené podob predloZzena okanim ke schvaleni v referendu 2. a 3. prosince téhoz
roku. Podle oficidlnich vysledk se hlasovani astnilo 15,7 milibnu z 21 miliGn

opravreénych volit a ve prosgch Ustavy se vyj&ido 99,3% hlasujicicR*

3.2.2. Struktura ustavni listiny

Ustava iranské islamské republikygenéna doétrnacti kapitol a 17 %lanki a svou
strukturou navazuje na perskou Ustavu z roku 18@Eadi i oznéeni jednotlivych kapitol
byly ovSem zminény. Nagiklad kapitolu pojednavajici o monarchii nahradikapitola
vymezujici pravomoci a postaveni nejvyssitimloe a zcela na@vbyly do Ustavy vlereny
kapitoly o masmeédiich a zahrani politice statu. V tégf nezménéné podob zastaly
v Usta¥ z prosince 1979 gvodni ustanoveni vymezujici rovnostcahi pred zakonem,
zaruky nedotknutelnosti Zivota, majetku, cti a dbgdsvobodu smysleni a svobodnou volbu
zamestnani. Kontinuitu s perskou Ustavowlesiovaly také garance prava na spravedlivy
proces a pozadavek iegnosti parlamentnich zasedani. Obdoboyly v nové Usta¥
konstruovany parlamentni procedury tykajici se @d@oosti viady wci parlamentu.
Parlamentu astaly vyznamné kontrolni pravomoci nad statnimiafioemi, pravomoc
ratifikovat mezinarodni smlouvy, schvalovat stapdjcky a ostatni nakladani se statnim
majetkem.

Vlastnimu textu strukturovanému do kapitotlanka predchazi obsahla preambule,
ktera je daleclenéna do dvanacti uzSich tematickych delkv Gvodnich, ideologickym
jazykem formulovanych odstavcich pojednava usttaxtio revolgnim hnuti, jez vyustilo ve
svrzeni monarchie. Jsou vyzdvihovany zasluhy aftal Chomejniho jakoadéi postavy
protirezimni opozice, oslavovany hrdinskéy odporu proti rezimu $aha Mohammada Rezy.

»' BAKTIARI, Bahman.Parliamentary Politics in Revolutionary Iran: Thestitutionalization of Factional Politics

Gainesville, 1996. s. 63.
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V navazujici podkapitole preambule je ¥giha historie Chomejniho programu ustaveni
islamské vlady v iranu a touh&iicich realizovat tento plan jako jeden zirédhich motiv
revoluiniho pohybu. Dale se preambule pousti datettho popisu revotinich udalosti roku
1978 a triumfu revoluce na patku roku 1979. Odkazem né&elanové referendum o Islamské
republice se islamsky rezim snazi demonstrovait d@mokraticky charakter a obhajuje svou
popularni legitimitu. Nejrozsahlejgast preambule t¥dustanoveni souhré@mazvana Forma
vlady v islamu. Na tomto mististava vymezuje své vychozi principy pramenic@dné z
existujicich interpretaci $iitského islamu. Uvodmistavec tétatasti preambule howd o
ideologickych cilech iranské ustavnosti.
»Z pohledu islamu neni zdrojem vlady zjem sfeolské jfidy. Statni moc neni néstrojem
nadvlady jednotlivce’i skupiny nad ostatnimi. Islamska vlada totizgstavuje napkni
politickeho cile lidi, jejich spot@ou viru a postoje, které ziskavaji organizovarmmbl za
Ucelem zapadeti procesu duchovniho a ideologického vyvoje kedk@mu cili. Timto cilem je
pohyb smrem k Bohu iransky narod se dstil od nanog a nefistot z minulosti i cizich
ideologii a navraci se 2p k pivodnim islamskym hodnotam. Nyni iransky narod jesiu
vybudovani dokonalé a vzorové spolesti zaloZzené na islamskych normaé&toslanim
Ustavy je pak uskutrit ideologické cile hnuti a vytsit podminky vedouci k rozvajioveka
v souladu se vzneSenymi a vSeobgtatnymi islamskymi hodnotarhi

V souladu s textem preambule by UstavdanslouZzit roviéZz jako nastroj k vytvieni
jednotného sétoveho spoléenstvi muslin, a jak je dale zmimo, i k pokr&ovani boje za
osvobozeni vSech uflavanych lidi swta. Ctvrty odstavec preambule vyjage jeden
z Ustednich princif iranské ustavnosti. Zakonodarstvi vyejici zavazné idpisy pro
spravu spolénosti se dle Ustavy musi obracet ke Koranu a tiadikterym gisuzuje vyznam
neopominutelnych praménV souladu s timto principem je vykorisledného dohledu ze
strany spravedlivych, zboznych a rozhodnych islgmiskiwenal naprostou nezbytnosti.
V poslednim odstavci téteasti Ustava stiiné pojednava o principu viady spravedlivého
zboznéhocloveka, ktery spiuje nezbytné fedpoklady a je jako tdce vybran lidem.
V dalSich ustanovenich preambule jsou vylozZzeny agikl zasady ekonomiky Islamské
republiky s postavenim zeny ve spwiesti, vymezeny zakladni principy fungovani
soudnictvi, vykonné moci a masmeédii. Preambule @komena pasazi ocinnosti
Shroméazdni pro koneéné gezkoumani astavy.

VSeobecnéprincipy upravuje prvni kapitola Ustavy. V soulad&iitskou ¥roukou
vymezuje Ustavni text mezi zakladnimi principy ##éh statnosti viru v jednoho Bohastp

v o

pilifa islamského naboZenstvi, suverenitu bozi nad lalmylutnou zakonodarnou pravomoc
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bozi. Dale uvadi mezemito principy nepominutelny vyznam Bohem zjevenyairem pro
vyklad a dotvéeni prava lidmi, princip trvalého imamatu implikaijinegerusené vedeni
spole&nosti imamy nebo jejich zastupci na bazi mandawa& (velajat-e amy. Zastupci
imami jsou dle Ustavy islamsti pravnici spjici nezbytné kvalifikani predpoklady.

Obdobr ideologicky a v souladu s oficialnim naboZenstwit@tu, Siitskym islamem
ithna’aSarije nalezi mezi Usta¥nsankcionované cile Islamské republiky vyerd prostedi
pro mist mravnicistoty zaloZzené na kg a zboznosti, zvySovani uravmeiejného uédoneni a
aplné vymyceni imperialismu a zamezeni vlivu cizifobcnosti, ale také podporady a
vyzkumu, zaji&ni politickych a socialnich svobod nebgadt okkani na rozhodovani o
politickych, ekonomickych, socialnich a kulturnictazkach. Cilem statu je posileni narodni
obrany na nejvySSi moznou Urayezavedeni spravedlivého islamského ekonomického
modelu za telem dosazeni vSeobecné prosperity a odstraahudoby. Nemé&nvyznamnym
cilem je také dosazeni swbanosti v oblasti ¥dy, techniky, pimyslu, zenddélstvi a
vojenstvi.

Clanek ¢tvrty vymezuje jeden ze &tejnich prvR iranské Ustavnosti, princip
masri‘fjat®®® Ten ztlesiuje poZadavek, aby veskeré normy d@izeni regulujici vztahy
ob¢anskopravni, tresépravni, finagni, ekonomické, spravni, kulturni, vojenské, pokié a
rovnéz tak dalSi odstvi vychazely ze zasad islamu. Tento princip jenéuéiplikovat bez
vyjimeka s vSeobecnou platnosti pro vSectlanky Ustavy jakoZ i na ostatni pravni normy a
narizeni.Radu dohlizital zmoaiuje jako zvlaStni Ustavni organ k dohledu nad tiom je
tento vychozi princip legislativiadre uplatiovan. Postaveni nejvysSihédce je definovano
v souladu s Chomejniho teorii veldjat-e faqih. Ustandizuje, 7e po dobu okultace
dvanactého imama Muhammada al-Mahdi ma byt vedemslimské obce prozatinin
vykonavano spravedlivou a zboZznou osobou, kterglné seznamena s pamny své doby;
osobou odvaznou a majici dostae schopnosti spravovat obec. Pouze tato osobanfizd
pievzit zodpowdnost za vykon funkce nejvyssihadece (perrahbar).

Vetejné zalezitosti zetnmusi byt dle Ustavy spravovany v souladuilé wb¢ani
vyjadienou prosednictvim voleb, a to detre voleb prezidenta, voleb zastupobiam
v Islamském poradnim shrom&hd a ¢lend mistnich vybaik nebo referenda v zaleZitostech
specifikovanych v dalSicllancich Ustavy. Odkazem na text Koranu (42:38 &9:a princip
konzultace §urd je vymezena existence poradnich ofg&¥imz jsou migny Islamské
poradni shromazai, provirtni, mestské, oblastni, okresni a obecni rady. O principu

neoddlitelnosti svobody, nezavislosti, jednoty a Uzenuglistvosti iranské islamské

292 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 51.
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republiky a o povinnosti vlady a vSech ¢abi podilet se na zachovavani tohoto stavu
pojednavaclanek 9 ustavy. V souladu s nim nema nikdo, jedrext| skupina ani statni
organy, pravo omezovat politickou, kulturni, ekonckou a vojenskou nezavislost
zasahovat do Uzemni celistvosti 2zepod zaminkou uplabvani svobod.

Jak jiz bylo zmiano vySe, deklaruje ustava oficidlnim naboZenstvBtaniské
republiky islam dvanécti imainskoly DZa'fari. Ostatnim islamskym odnoZzim se dostava
plného respektu; jejich stoupenci mohou svokodpkonavat nabozenskeé i@gy a maji
statem uznané postaveni v otazkach naboZenskéhlavani, zaleZitostech osobniho sta&iu
a s nimi souvisejicich spoipred soudy. V regionech, kde tarisluSnici &chto islamskych
Skol wtSinu obyvatelstva, pak maji v souladu s normotwarmpravomoci mistnich rad
moznost autonomni Upravy podzakonnyif@dpisy s omezenou Uzemrispbnosti. Dale pak
Gstava obsahuje ustanoveni upravujici postaveménst@iznanych nabozenskych mensSin.
Pouze zoroastrovci, Zidé del’ané maji v mezich stanovenych pravem svobodu vyatina
naboZzenské dhdy a v zalezitostech osobniho stavu a naboZenskétidavani seridit
vlastnimi nabozenskymi tedpisy. Vlada islamské republiky a vSichni muslidojsou
povinni s nemuslimy jednat v souladu s mravnimnmami a principy islamské spravedinosti
se vSim respektem k jejich lidskym péév. Tyto principy je nutné uplabvat aci vSem
nemuslimiim, ktefi se zdrzuji konspirace a jinych aktivit &mjicich proti islamu a iranské
islamskeé republice.

Obdobu listiny zakladnich lidskych a @&@mskych prav tvid v iranské Ustavkapitola
tireti, nazvana Prava lidu. Poskytuje garance zaldadlidskych a obtanskych prav a
prohlasuje na néfpustnostnou diskriminaci a poskytovani jakychkmiivilegii na zaklad
prislusnosti k ufité rase, etnické, jazykouw# podobné skupih Formalr je zardena rovna
ochrana prav muZa Zen, uznano pravo na lidskoiistbjnost, svoboda shrom#avani a
sdruzovani, svoboda projevovat své postoje v taskdivérnost sdleni zprostedkovanym
telekomunik&nimi prostedky. Déle tato kapitola upravuje Ekiera prava sociélni. Lze
zminit prdvo na praci, na bezplatné a vSeobeatwstupné vz#lani ¢i pravo na bydleni.
V dalSich ustanovenich je obsazenoifldpd pravo domahat se ochrany prav u sonebo
zéasada, Ze pouze soudiia vynaset rozsudky a vykonavat tresty. Ustavazgkamuenti,
bezdivodné a bezpravné omezovani osobni svobody zadiiemsob a zakotvuje zasadu
presumpce neviny.

Celkow vSak obsahiéti kapitoly nevytvBi vycerpavajici a vniné provazany celek

zaruwujici obsanim pevné a iistojné postaveni ve vztahu ke statu. Ustavni ukdtpeoto

298 3de o zaleZitosti tykajici saatku, rozvodu, &ictvi a testamentu.
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neni dostatou zarukou vSech prav a demokratickych svobathmmd a nevytud bariéru
proti zneuzivani statni moci. Lidska acahska prava, jez byla v ddlzniku iranské Ustavy
ve vSech demokratickych statechétavuznana za nezadatelna a #send, jsou v konstituci
Islamské republiky garantovana pouze do té miry,jak@& neni jejich vykon v rozporu

s islamskymi kritérii. Takto podméné vymezenic¢ini ochranu sféry zékladnich prav
jednotlivce a tedy ifjpustnost zasdihstatu do této nezadatelné sféry zavislou na irg&api
¢asto mnohozrgnych a neutitych pojmi islamského prava. K interpretaci norem islamskéeho
prava jsou oprawmi pouze islamsti pravnici, z nichZz mnozi ideukigh a oldanskych prav
zcela odmitaji jako zapadni koncept affjepelny zasah do suverenity bozi.

Upravu ekonomickych a fingnich vztali shrnuje kapitola&tvrta. Cilem ekonomiky
Islamské republiky je podle Ustavniho textu dosaberspodéské nezavislosti spalrosti,
vykoiereni chudoby a stradani a uspokojeni lidskychgiibpramenicich ze spoénskeho
vyvoje. Mezi zakladnimi ekonomickymi principy je mavnim mist zavazek poskytnout
zakladni zivotni pdeby vSem otamim; konkrét bydleni, stravu a hygienické peby,
zdravotni péi, vz&klani a vSechny nezbytnosti pebné pro zakladani rodin. Jeurazréna
nezbytnost vytvieni nalezitych podminek pro to, aby bylo z&jist zangstnani pro vSechny
ob¢any s cilem dosazeni plné z&smanosti. Satasré je garantovana svobodna volba
povolani. Pracovni doba mé& byt upravena tak, abyzmandédm poskytovala dostatelasu
nejen pro odpgnek, ale i pro ostatni aktivity vedouci k vSestr@mu rozvoji osobnosti a
zdirazréna je roviz negrijatelnost jakékoli formy vykfistovani zamistnand.

Dale se Ustava podrogn vénuje planovani narodniho hospéstai, vyjmenovava
nékteré zakadzané ekonomické aktivity jako fiklad lichvu, bezévodné hromaghi zasob
zbozi¢i usili o dosazeni monopolniho postaveni na trharodni hospodéatvi ma byt dle
Ustavy chragno pred dominantnim postavenim zaheamich subjeki. Zvlastni diraz je
kladen naitst zen¢délské a pimyslové vyroby za &elem uspokojeni pteb véejnosti a
také proto, aby bylo dosazeno &sfatnosti a nezavislosti zafrv tomto ohledu. Hospodstvi
Islamské republikyleni Ustavni text naitsektory: statni, druzstevni a soukromyi¢cemz
vSechny podléhaji systematickému planovani. Sta¢hkior ma zahrnovat oblasti velkych
pramyslovych podnil, zahranini obchod, &bu nejvyznam&Sich mineral, bankovnictvi,
pojistovnictvi, energetiku, velké zavlazovaci systémyhtasové a televizni vysilani, spoje a
telekomunikace, pozemni komunikace, letectvi, ladipravu a fehrady. Tyto oblasti maji
byt dle Ustavy vlastmy a spravovany statem. Druzstevni sektor zahmhuwjzstevni podniky

a podnikani zagtené na vyrobu a distribuci zbozZi. Soukromy sektarpak fisobit v oblasti
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zenedélstvi, praimyslové vyroby, obchodu a sluzeb dagicich aktivity statniho a
druzstevniho sektoru.

Jestlize je vlastnictvi v kazdém &hto sektolt vykonavano v souladu s Ustavnim
ramcem, nefekratuje meze stanovené islamskym praveisgiva k ekonomickémuistu a
rozvoji zent a neSkodi spotmosti, poziva plné ochrany v mezich prava islamskébliky.
Konkrétni rozsah kazdé &chto sfér jakoz i dalSi nezbytndéedpisy a podminky pro jejich
¢innost nély byt specifikovany ve zvlastnich norméach.

Mimoradre vyznamné otazky struktury statni moci, suvererdélhy moci a zakladni
vymezeni jednotlivych jejich sloZek upravuje kalaitpatd nazvana Pravo narodni suverenity.
Ustavni listina deklaruje, Ze svrchovana vliada sadem i lidmi nalezi Bohu, kterydinil
¢lovéka panem svého osudu, tj. dal mu svobodndli Wikdo nesmiclovéku upirat toto
posvatné pravo, ani jej podrobovat zam jednotlivce ¢i skupiny. Lidé jsou oprawimi
vykonavat toto své pravo #pobem vymezenym nasledujicimi ustanovenirfést®ze Ustava
odmita republikansky principétby statni moci a vzajemdmezavislé postaveni obvyklych t
slozek, stanovi, Ze moc vladnout je v Islamské bkpe swfena orgaim moci zakonodarné,
soudni a vykonné. Kazda jednodiviak podléha dohledu nejvysSinalee.

Zakonodarstvi je v lslamské republice vykonavanmspednictvim Islamského
poradniho shroméazdi, jeZ je tvéeno zvolenymi zastupci lidu. Legislativni aktjaté timto
organem musi po zakdeni legislativniho procesu poskytnuty zastupcmoci vykonné a
soudni, aby zag@ali s jejich aplikaci. Funkce moci vykonné jsouyfimkou zalezitosti
swienych do pimé pisobnosti nejvySSiho tdce vykonavany prezidentem a ministry
kabinetu. Do novelizace Ustavy vroce 1989 se neomy moci vykonné podilel ro¢a
piedseda vlady jmenovany prezidentem. Soudni mogkenavana soudy. Ty jsou v souladu
s pozadavky Ustavy ustavovany v souladu s islamskigmtérii a powieny pravomoci
proSefovat a reSit spory o pravo, poskytovat ochranurepeym prawm, prosazovat
spravedinost a aplikovat BoZzi zakony. Podggbigsou pravomoci, fungovani a vznik
jednotlivych Ustavnich orgérupraveny v fislusnych kapitolach Ustavy.

Ustavni text Islamské republiky upravuje do &mah podrobnosti také zasady
zahranéni politiky, coZ neni v Ustavni praxi ne zcela okiey Stanovi, Ze zahrami politika
zemt je zaloZzena na odmitnuti vSech forem nadvladyaheiarg nezavislosti zegve vSech
ohledech, ochrantizemni celistvosti i prav vSech mustimodmitnuti spojenectvi se vSemi
mocnostmi usilujicimi o stovou nadvladu a udrZovani mirovych vztalse vSemi
neagresivnimi staty. Ustava zakazuje uzavirat jelkékohody umotujici ovladnuti

piirodnich zdraj, ekonomiky, armady, kultur§i ostatnich aspektzivota zend zahraninimi
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subjekty. Pestoze deklaruje princip ne¥8ovani do vninhich zalezitosti ostatnich siat
vyzyva k podpée bojovniki za svobodu proti uttevatetim kdekoli na sité.

V ramci novelizace Ustavy vroce 1989 byla &iatizena NejvyssSi rada narodni
bezpénosti?®* Odpowdnosti této instituce je definovat narodni obrarméezpénosti
politiky v ramci vSeobecnych prindip vymezenych nejvySSim tdcem a koordinovat
politické rozhodovéni, zpravodajskéinnost i dalSi aktivity statu s ohledem na vSeobeacn
obrannou a bezprostni politiku zerd.

V ramci Ustavni reformy byla névupravena také procedura pro proyédzmen
Gstavy. Iniciatorem zegmy mize byt od roku 1989 pouze nejvySadee. Ten musiiedloZit
navrh zmény vypracovany na zakladkonzultace s Radou pro dgowani zajn rezimu
prezidentovi a saiasreé k tomuto @elu Zizenému zvlastni organu, Ragro Ustavni z@ny.
Rada je poté pa@vena vypracovanim a schvalenim definitivni podobyrimd. Finalni navrh
zmén musi byt opt potvrzen nejvySSim iddcem a pedloZzen ke schvéleni v celostatnim
referendu. Novelizace Ustavy vstoupi v platnosti gijata absolutni $Sinou opravanych
voli¢t. Ustava v ramci novelizace v roce 1989&m vymezila nezrdnitelnost ustanoveni
Ustavy vztahujicich se kislamskému charakterutipkého systému, zakladnich pringig
cili islAmské republiky, demokratického charakteru yJadrincipu trvalého @dcovstvi
islamské obce a oficidlniho naboZenstvi. délddku mimdéadre komplikované procedury i
deklarované nez#émitelnosti podstatn&asti obsahu Ustavniho textu se Ustava Islamské
republiky stala mimiadre rigidnim dokumentem. Odfipeti rozsahlé novely Ustavy v roce

1989 az do saiasnosti nebyla Ustava otema ke zrénam.

294 Do (stavniho textu byl v rdmci novely v roce 19867en novyclanek 176. Persky nese rada amrd Sira-je 'ali-je
amnijat-e melli
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3.3. Zakladni principy Ustavy

Ustavni listina z prosince roku 1979 byla od svéhnoiku synkretickym dokumentem.
PrestoZze se na kotreé formulaci textu podilelifedevsim stoupenci Chomejniho koncepce
idealniho islamského statu, ktedisponovali ¥tSinou ze 77 tesel ve Shromézdi pro
koneiné grezkoumani Ustavy, neni schvaleny text pouze odra@&wmejniho fedstav.
Ustava obsahuje ustanoveni, ktera nejsou v sosl&dmcepci velajat-e fagih ani s tadmi
islamskymi vychodisky. DalSi ustavni principy js8iitskému islamu zcela neznamé. Jde
jednak o prvky, jez lze ozta jako demokratické, a o elementy, jez majiijspuvod

v sekularnich, fevazi zapadnich ideologiich>

3.3.1. Tradini islamské prvky

Prvky, jez pedstavuji tradini Siitské pojeti statnosti, se objevuji ténve vSech
gastech uastavni listiny. Ustava deklaruje, Ze iréniglamsky stat a v souladu s timto
charakterem vymezuje Ukoly a cile statu. Zajerrejposti na vytveeni islamského statu je
v Usta¥ vymezen jako hlavni motivace revéhich udalosti vedoucich ke svrzeni viady
dynastie Pahlavi a samotné revoluce je definovaéldanskymi pojmy. Nabozenska dogmata
Siitskeho islamu dinila Ustava prawh zavaznymi a netmnymi. Jednoznané ideologicky
jsou vymezeny i cile islamského statu. V souladnms ma Islamska republika usilovat o
zaloZeni vzorové islamské sp&esti, plnou realizaci islamské revohi ideologie a
prosazoval jeji implementaci ve vSech oblasteckktio Zivota. Na realizaciahto cili se
maji podilet bez vyjimky vSechny statni organynstké republiky.

Jednou z nejvyznamdj$ich tradénich zasad iranského uUstavniho modelu je princip
masrutijat ktery poZaduje, aby veskeré legislativni aktyybylkouladu s islamskym pravem.
Normy islamského prava poklada uUstava v souladslésnskou ¥roukou za pimé zjeveni
bozi vile. Princip maSrutijat omezuje zakonodarnou pravoparlamentu tim, Ze zakazuje
Islamskému poradnimu shromé&nad piijimat jakéekoliv legislativni akty, které by byly
V rozporu s principy a normami islamu. Soudce n@pi@mu Ustava oprawje, aby pi
nalézani prava neaplikovali ty akty vykonné moder& shledaji v rozporu s islamskym
pravem. Pla v souladu s islamskou tradici hdvdstava o tom, Ze nejvySSi suverenita nalezi

vyluéné Bohu. Suverenita lidu tak musi byt néitomezena ve progph €ch statnich organ

293 SCHIRAZI, AsgharThe Constitution of Iran: Politics and the Statehe Islamic Republid.ondon, 1997. s. 8-17.
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jez zastupuji suverenitu bozi, resp. suverenitwtékp imama, konkrétnve prospch
nejvyssiho udce a Rady dohlizitel Rada dohlizitél m& pravomoc posuzovat soulad
parlamentem ifjimanych legislativnich akt s islamem a zablokovattiti norem, které
ozn&i za neislamské. Na tradii Siitsky konceptnd’ib al-‘amm, resp. Chomejniho
reinterpretaci tohoto principu odkazuji ustanovéstiavy vymezujici postaveni a pravomoci
nejvyssiho udce. Osoba zastavajidiagl nejvyssSihodce, tedy vali-je faqgih, stoji dle Gstavy
nad soustavou ostatnich statnich ofg&ominantni postaveni nejvyssihadee je v souladu

s Chomejniho teoretickym modelem velajat-e faqih.

3.3.2. Demokratické prvky

Za demokratické prvky iranského ustavniho systémeu dovazovat zejména diil
uznani suverenity lidu, existenci @&@my volenych orgdn (parlamentu, mistnich rad,
prezidenta republiky) i Ustavni omezeni absolutimcimnejvysSiho &dce. Restoze Ustava
hovai o tom, Ze nejvySSim suverénem nad lidmi jghBsowasré akcentuje, Ze vznik
islamské republiky a politického systému zaloZzenéadkoncepci velalet-e faqih je odrazem
piimé ile v&tSiny franského lidd% Lid je tedy v Gsta¥ pojiman jako zdroj legitimity a
astavni omezeni jeho suverenity bylo konzervativr@momejniho stoupenci vykladdano jako
volni akt majority, ktera se demokraticky vzdadesti svych prav®’

Dil¢im zpmisobem uznava ustava suverenitu lidu pozadavkem, \alsfamské
republice byla sprava yejnych zalezitosti vykonavana v souladuiB lidu. Svou omezenou
suverenitu lid vykonava prastdnictvim voleb prezidenta, zastipe Islamském poradnim
shromazéni i mistnich radach. Demokratickym elementem kénsstavnosti je nepochybn
i existence referenda, jehoZ? praktickd vyuZitelnjgstoviem svazan#gadou omezerfr®
Clenové Islamského poradniho shrom#iida prezident jsou voleni ve v3eobecnych a
piimych volbach tajnym hlasovanim. Stejnymigpbem je voleno i Shroma&d znaldi,
které navazalo nainnost Shromazshi pro konéné gezkoumani Ustavy. Volba nejvysSiho
vadce a polovinglena Rady dohliZitel probiha jako nejma.

Ajatollah Chomejni, ktery zastaval pozici prvnihejuyssiho widce Islamské
republiky, nebyl do této pozice obsazen volbou, @@tava pouze potvrdila jeho stavajici
mocenské postaveni. Oporu v Siitské tradici ani n#joiho koncepci nema existence

29 preambule ustavy.

297 SCHIRAZI, AsgharThe Constitution of Iran: Politics and the Statetie Islamic Republid_ondon, 1997. s. 104-105.
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parlamentu, Islamského poradniho shromdafdjako legislativniho organu. ¢koliv je
legislativni pravomoc parlamentu omezena ve prcdspistavni role Rady dohlizitel ma
Islamské poradni shromé&id fadu dalSich @lezitych pravomoci ve vztahu k exekwivly

z parlament@ini vyznamny faktor v procesu politického rozhodova

3.3.3. Sekulérni elementy

PrestoZze snahou Shrom&hd pro konéné ezkoumani Ustavy bylo, aby byl systém
islamské republiky zalozen na vghé domacich islamskych principech, na Uplném souladu
s normami islamského prava a islamskou tradicialole iranska Ustav@du podstatnych
prvki, které byly pevzaty ze zapadnich sekularnich méagdal vytvaeji tak koncept, ktery je
tradicnim islamskym pedstavam zcela cizi. Samotna Ustavnost a pojemylsau [Fevzaté
evropské koncepty a Ize pré jen mimdadre obtizré nalézt jakykoliv ekvivalent v islamské
tradici. Nejen na perskou Ustavni revoluci, alewasbst jako takovou pohlizel Chomejni az
do islamské revoluce z&e kriticky.

Déle pak pojmy jako nd&klad suverenita lidu, narod, legislativa, soudriict
parlamentarismus, republikai vSeobecné volby jsou produkty spi#eského vyvoje
neislamského Zapadu. Pro Sari’'u a irAnskou islamsiadlici jsou tyto koncepty zcela cizi.
Trebaze se mnohedhto instituft uchytilo viranské politické, resp. Ust&pnavni
terminologii a mysleni v souvislosti s perskou ustarevoluci, jez poprvé uznala lid jako
zdroj legitimity politické moci a finesla na Uzemi Iranu koncepgllsy moci, stoji
Chomejniho interpretace na @p@& pozici. Sekularni twod maji roviz dalSi aspekty
iranské Ustavnosti. Zejména elementy Ustavni Yistwinované hospodstvi Islamské
republiky obsahuji principy zcela cizi islamskédica zaloZzené na smluvni volnosti Upravy
socialré-ekonomickych vztal ve spolénosti. Sari‘a nezna pravo na zgmmmani, zdravotni
p&i ¢i bezplatné vzélani. Obdoba politika socialniho zabezpeni nad ramec islamské
dobrainnosti ¢i duraz na zajidini zengdélské a piimyslové sobstatnosti jsou principy
islamskému diskursu cizi. Ustavivymezenéélensni hospodstvi na statni, druZstevni a
soukromy sektor s tim, Ze prioritdtiguzuje sektoru statnimu, staje rovreéz proti islamské
tradici. Ta akcentuje soukromeé vlastnictvi a svatgododnikani.

Souwasti Ustavy je i vymezeni prindéipzahranini politiky Islamské republiky
v souladu s rétorikou naro&msvobozeneckych hnuttetiho séta. K ukoblim statu proto
nalezi snaha o kompletni eliminaci imperialismuaaezeni zahragmim vlivam, odmitnuti

vSech forem dominance v mezinarodnich vztazich &Sewéni se do vrthich zalezZitosti
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ostatnich stét Ustava dale obsahuje blize nespecifikovany zavdskmské republiky
podporovat boj utkéovanych proti utl&ovatetim.

V Gstavnim textu stoji trachi islamské a moderni sekularni instituty vedleeseb
Netvai ovSem harmonizovany systém, ale mnohdy si odpowipo se dokonce vzajemn
vyluéuji. Suverenita islamskych praviilpopira suverenitu lidu, pojem islamské obce stoji
proti pojmu irAnského narodaieplpisy Sari‘atského prava limituji aplikaci Ustavistinou
uznanych lidskych prav, Rada dohlizitelasahuje do legislativni pravomoci parlamentu. Lze
zminit jeSt dalSi, ale jiz tento Wet ukazuje, Ze funkce sekularnich piviistavnosti jsou
vyrazre potlateny, nicmeén piti pohledu na Ustavni praxi se ukazuje, Ze exidtypeliticka
vile podepena silnym mocenskym zazemim, nejsou ani &radslamské prvky opirajici se o
autoritu nejvyssi, népkonatelné.

PrestoZe nelze vylait, Ze tyto vlastnosti iranské Ustavy odrazely @a@homejniho
vytvorit flexibilni systém, ktery by bylo moZnéfippusobovat pragmatickym p@bam
politické elity v pfibéhu ¢asu ani jeho zdjemi@dejit monopolizaci moci jednou instituci na
Ukor ostatnich, kloni sec¢kteti autdi k vykladu, Ze Chomejni a jeho stoupenci pokladali
Ustavu za zaklad provizorniho politického ugqtani. Ustava tak & poslouzit jen jako
nastroj k legalnimu igvzeti moci stoupenci radikélni interpretace Chaoiingj koncepce

velajat-e fagih a naslednémtephodu k GpIné islamské viad®®

29 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 226.
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3.4. Instituce Islamskeé republiky

Po islamské revoluci byla v iranu v souladu s Usitdigtinou z roku 1979 vytiena
zcela nova struktura statnich instituci. Z hledidkho, zda jsou odrazem Chomejniho
koncepce veldjat-e fagih a reprezentu;ji viadu gunlegitimniho vliadce, skrytého imanda,
jsou naopak reflexi participace lidu na vykonu rdtdnhoci, jsou tyto instituce Islamské
republiky obvykle klasifikovany do dvou skupin. Dé prvni nalezi instituce desiujici
klerikalni dominanci v iranském porevohim politickém systému. Jde o nejvysSinmlee,
Radu dohlizitel, Shromaz#ni znald& a od Ustavni novelizace v roce 1989 také o Radu pr
uréovani zajn rezimu. Principy diho uznani suverenitu lidu &asti véejnosti na vykonu
statni moci reflektuje druha kategorie instituciamsské republiky zahrnujici prezidenta
republiky, vladu, Islamské poradni shrom&kda lokalni samospravné rady. Stranou této

kategorizace stoji soudni moc a organizate@ podizené nejvyssimuinci >

3.4.1. NejvySSi tdce

Hlavou statu v iranské islamské republice jelae. Ustava &tSinou pouziva pouze
tohoto jednoduchého ozteni, toliko v rkolika pripadech pouziva titulatury nejvyssidce
&i vadce islamské revoluce. Ajatollah Chomejni je v sian textu titulovan jakamam a
samotné ustavni vymezeni funkce nejvyssitidce je do znené miry formalizaci realného
mocenského postaveni Chomejniho vdgim pevzeti moci opoznimi silami. Ustava
definuje islamskou republiku jako stat, mZ islamsti pravnici maji zvlastni odgowost za
fizeni spolénosti.Hovori 0 nezbytnosti trvalého vedeni spolesti spravedlivymi, zboznymi
a nalezi¢ kvalifikovanymi islamskymi pravniky, kieéjsou ve funkci nejvyssihoidce uznani
lidem. Pouze islamsti pravnici gpjici tato kritéria jsou podle Chomejniho vyklaedlinymi
osobami zpsobilymi zastupovat skrytého imama po dobu jehorit@pnosti a vykonavat
imamam swtené pravomoci nad obci musfimUstava navic stanovila podminku, Zeadi
nejvyssiho vdce miZze zastavat pouze islamsky pravnik, ktery je uzmamardza‘-e taqglid.
Ustava s¥iuje nejvyssimu fdci vrehni dohled nad fungovanim legislativy, soati i moci
vykonné. Ustava igjala Chomejniho pozici a hotico tom, Zze obec muslimneni mozné
ponechat po dobu okultace legitimnihiddee v bezvladi. Proto v jejim vedeni musi stanout

nalezi¢ kvalifikovani islamsti pravnici.

300 jde nafiklad o islamské nadace (pdrojnad, Islamské revoléni gardy (IRGC):i sit emisafi nejvy3siho tidce u
centralnich vladnich instituci a v provincicich.
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V politickém systému Islamské republiky je nejvyS@idce povien vrchnim
dohledem nad fungovanim legislativy, soudnictvi bam vykonné, je odpasdny za
formulovani obecnych politik statdéesSi institucionalni spory a upravuje vzajemné wtah
mezi ostatnimi Ustavnimi organy. Od novelizace Wystaroce 1989 je nejvysSitdce take
vrchnim velitelem ozbrojenych sil a jmendjadu klgovych gedstaviteh statu. Ajatollah
Chomejni byl jiz v obdobi fedchazejicim islamské revoluci neformalnimideem
protirezimni opozice a soasre vlivnym duchovnim udcem velké&asti iranskych Siitskych
muslimi.3°* Svou roli politického udce vykonaval Chomejni od gatku bez imé vazby na
existujici institucionalni ramec a v souladu s lepai velajat-e faqih vnimal své postaveni
jako nadustavni. Politickd rozhodnuti¢mel na zéklad Ustavnihoci jiného zékonného
zmocreni, ale jakovali-je faqii®%. Po vitzstvi revoluce vyhlasil Chomejni viadu Sari’y a
prohlasil, Ze takcini na zaklad obecného a posvatného mandatu v zastoupeni s@rytéh
imama’®®®

PrestoZze Chomejni ponechal kazdodenni spravuézem gisluSnych Ustavnich
organech, byla az deervna 1989, kdy zeral, jeho charismatickéa autorita hybatelem iranské
politické scény. Do vedeni EKbvych instituci dosadil své stoupence a nejblizSi
spolupracovniky a vSech vyznamnych statnich orgaith, v ozbrojenych silach i provim
spra¥ mél své emisary. $itéchto emisar slouzila nejen ke sbu informaci pro pdtby
vadce, ale také k prosazovani jehdler na vSech Udrovnich statni spravy. Obdolpako
pate&ni kazatelé &stavali emiséi na svych pozicich obvykle podstataléle nez nositelé
Gradi, na &z meli dohlizet®™

Ackoli Chomejni po svém navratu do iranu v anoru 19%klaroval, ze nema
v umyslu stat se politickymtdcem zemy, bylo v pfibehu rekolika malo nésial ziejmeé, Ze
se nehodla postaveni té&mabsolutniho vladce vzdat. P@&ts$inu obdobi od padu rezimu
dynastie Pahlavi vystupoval Chomejni v roli vrclindrbitraieSiciho spory mezi ostatnimi
Gstavnimi organy. Tato nova role nejvysSiliolae se stala mintadre dulezitou zejména po
roce 1982, kdy se stale sijnprojevovaly rozpory mezi konzervativnim a radikién kiidlem
vladnouci Islamské republikanské strany (IRP). Tspgory nenily jen akademickou podobu.
Radikalni frakce IRP ovladala v 80. letech parlamando roku 1989 prasdnictvim
premiéra Musaviho také vladu. Naproti tomu konzévwa frakce IRP kontrolovala ve
stejném obdobi Radu dohlizitelTakové rozlozeni sil vedlo k tomu, Ze se sporodgbu

301 Chomejni byl na konci 70. let jednim z $iitskycteliovnich v pozicimardZa'-e taglidarabskymardza* at-taqlid.
302 74stupce skrytého imama, tj. jediné legitimni aityo

303 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 203.

304 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 50-51.
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porevol&ni politiky nového islamského statu ziskal formurgsh institucionalnich bdj
ohroZujicich schopnost statu flexikilreagovat na vyzvy, kterym vté doldslamska
republika celila. Chomejni ve sporech mezi dha prorezimnimi frakcemi obvykle
uprednostioval stoupence radikalni linie, ale v zajmu st&pilsystétmu mnohdy pouze
vyvazoval vliv jedné frakce proti hrozici dominandiuhé®® S bliZzicim se koncem
Chomejniho Zivota bylo nicménziejmé, Ze neustalé institucionalni spory oslabujici
akceschopnost viady budielbaieSit znénou nastaveni parameétpolitického systému jako
takového. K tomu doslo az po Chomejniho smeiemwnu 1989 rozsahlou novelizaci Ustavy.

| kdyz Chomejnimu pozice nejvySSihoadce nesgtovala gimou legislativni
pravomoc, nevahal zasahovat do zakonod&mosti ani pravomoci moci vykonné. Jak jiz
bylo zmireno vySe, nebyl Chomejni ddadu nejvysSihoddce zvolen a svou moc vykonaval
vice nez v ustavnim ramci na zaklateformalniho vlivu, kteryistaval az do okamziku jeho
smrti téngt absolutni. V Ustayobsazend Uprava volby nejvySSihalee tak ndla prakticky
dopad aZ pro &eni Chomejniho nastupce. Ukol vybrat novétidoe zens pripadl sboru
duchovnich zasedajicich ve Shrom#iidznald. Clenové tohoto Shroméa#ni jsou poieni
vyhledat osoby spljici vSechny Ustavni pozadavky &iuz jejich stedu toho, kdo se jevi
jako nejzpisobilejSi pro vykon funkce nejvysSihdidce. Kvalifikatni kritéria pro funkci
nejvySsiho vdce spoivaji jednak v adekvatnim islamském ¥lhi a expertni znalosti
islamského prava, jednak v osobnostnidiedpokladech. Kandidat na funkci nejvysSiho
vadce musi byt fedevSim spravedlivy a zbozny, dostatebystry v otazkach politickych i
socialnich a salasré také odvazny, schopny spravycy veejnych a obeah vedeni
zpisobily3°® Do novelizace Ustavy vr. 1989 konstitucedpokladala, Ze nejvy$sidce
musi byt roviZ uznanym mardza’-e taqlid. Tato podminka byla edéi k postaveni
Chomejniho nastupce Aliho Chamene'‘iho z Ustavy $tpa.

Doslo tak k formalnimu oddkeni politickeho a nabozenského vedeni iranskych
muslimi. To zpisobilo fadu problém a do sotiasnosti neni otdzka nejvysSi nabozZzenskeé
autority v irénu jednozrémé vyieSena. Novelizace Gstavy z roku 1989 navic vyzgamn
rozStila dozoki pravomoci Shromazdi znald nad vykonem mandatu nejvyssSihidee a
umoznila nejvyssSihoudce odvolat nejen vifpac, Ze kvalifikani predpoklady pro vykon
této pozice pozbyl, ale i pokud se prokadze, Ze jinukamziku zvoleni nedisponoval.
V piipact smrti, rezignacei odvolani nejvyssiho ddce jsouc¢lenové Shromazehi znald

povinni Winit vSechny nezbytné kroky k co nejrychlejSimu jraeani widce nového. Do

305 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 48.
308 “lanek 109 novelizovaného &mi Gstavy.
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N 1

doby, neZ budeiad nejvysSiho wdce znovu obsazen, vykonava jeho pravomoci zvIastni
rada, jejimiz&leny jsou prezident republiky, hlava justice a mpse Rady dohliZital*®’
Otazku uznani nejvyssSihoudce lidem vyeSila novela udstavy na zaktdChomejniho
instrukce tak, Ze namisto lidové volby péstaegimy akt jmenovani Shroma&aim znald.

Z vySe popsaneho jeggimé, Ze postaveni nejvysSihidee v rdmci systému islamské
republiky je mimdadre silné, avSak jeho realna schopnost byt nezavisijmielem gi
praktickém vykonu uUstavnich pravomoci je zavislanetormalnim vlivu a jeho vazbach na
ostatni mocenska centra. Historie Islamské republdbizi srovnani pouze dvou osob na této
vrcholné Ustavni pozici, ajatollaha Chomejniho hojeastupce ajatollaha Chamene’iho.
Oproti Chomejnimu, ktery sobil jako skuténé nezavisly ¢initel, ¢asto i mimo ramec
ustavy, bylo Chamene’iho postaveni odliSné. Nestapo Chomejnim duchovninmidcem
iranskych muslimh a nedisponoval ani srovnatelnym osobnim charismatehgl-li proto
upevnit své postaveniwi tehdy mimdadre silnému prezidentovi, musel seftip podporu
konzervativni¢asti duchovenstva,ékdejSi Chomejniho rivaly uvrfitporevol@ni politické
elity. Pro ty se Chamene’iho nastupnictvi staldaie& posileni pozic oproti radikalni levici
ovladajici do té doby parlament, vladu i dalSi tetoi organizace.

Prvnich rkolik let po nastupu do funkce nejvySSihddee Zistaval Chamene’i ve
stinu prezidenta Rafsandzaniho, s nimz filtvefektivni dvojviadi*®® Chamene’iho
s Rafsandzanim spojoval miniméldo roku 1992 spotmy zajem na oslabeni radikalni levice
disponujici parlamentniétsinou a prosazeni pragmatickéhfispupu gedevsim v oblasti
hospod#&é politiky zeng. Prezident byl ztéto dvojce coby nejvysSi manadidici
povale&nou rekonstrukci ze#nviditelngjsi, zatimco Chamene’i mimo pozornostejaosti
pracoval na budovani &isvych klienti a loajalisti, kter4 se nasledrnstala zakladnou jeho
stdle nezavislejSiho mocenského postaveni. Dloudobu byla limitujicim faktorem
Chamene’iho postaveni absence nejvySSi naboZengkétya spojené s vykonem funkce
nejvyssiho udce. Chamene’i nebyl schopen prosadit své uznagédreoho z duchovnich
v pozici mardza‘-e taqlfi® ani zcela ovladnout centrum franské Siitsk&nosti Qom a ziskat
pod svou kontrolu své potencionalni rivalyadach Siitského duchovenstva.

Do poloviny 90. let ziskal vSak Chamene’i dostajevliv nad vSemi klerikalnimi
institucemi Islamské republik a jeho konzervatiapiojenci ovladli po roce 1992 ro¥in
parlament. Ve vztahu ke konzervativnim duchovnimkwdevystupoval Chamene’i z pozice

dominantni autority jako jehot@dchidce Chomejni, aleigpél k vytvoreni specifického

307 ¢lanek 111 novelizovaného &mi Gstavy.
308 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 149.
309 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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modelu kolektivni klerikalni viady. Konzervativnuchovni legitimizovali Chamene’iho moc
tim, Zze uznali jeho pravomoc k absolutnimu vykonandatu vali-je fagiha a branili jeho
postaveni na &Sinové vollé verejnosti nezavislé autority proti opozici ze strdayice Ci
pozcji reformistického hnuti. Za tuto loajalitu se ji@hamene’i odrgnil tim, Ze se fklonil

k tradicionalistické ortodoxni linii a prosazovalchovani statu quo navzdory silicimu tlaku
na provedeni systémovych reforem ze strarfgjunesti.

Po roce 1992 si Chamene'’i jiz vybudoval natoliknéil postaveni, Ze nadale
nepoteboval sdilet moc s prezidentem Rafsandzanim¢&tiujim budované patrimonialni
struktury se staly bezpeostni slozky rezimu, detre IRGC, soudni moci i islamské
nadace’® Na rozdil od Chomejniho vstupoval Chamene’i dodkaEnniho politického
rozhodovani jen vyjimané a steji tak @iliS ¢asto oteverg nevyjadoval své politické
postoje. Obvykle se skryval za kolektivnilivklerikalniho establishmentu jako celku a
jednotlivé klerikélni instituce rezimu vyuzival jakastroje k prosazovani sve politické linie.
To platilo zejména o nepopularnich krocich.

Vztahy Chamene’iho séemi prezidenty, které Islamska republika po rocgdl®ela,
prochazely slozitym vyvojem, ktery odrazel jak pgsté upewovani autority nejvyssiho
vidce, tak politickou orientaci i realnou mocenskazipi kazdého z prezideit Vztah
s prezidentem RafsandZzanimc¢alajako fakticka dlba moci a sko&l omezenim moci

N1

prezidenta, ovSem nikoliv Zipného poditu nejvyssiho wdce. Prezident Chatami jiz nebyl
pro Chamene’iho rovhym partnerem, ai@gio se nejvysSitdce s ohledem na zajem na
zachovani demokratické legitimity rezimu neodhodtghiimé konfrontaci s prezidentem
prosazujicim zcela protiédné politické postoje. Prezident Ahmadinezad sermejjako
tribun nespokojenych vrstev iranské spotesti stal Chamene’iho uzéieym nastrojem, ale
prezidentovy nespoutané mocenské ambice vedly #pok rozkolu mezi obma muzi.
Presto vSak Chamene’i nedopustil vyhroceni vzajemnetehu do té miry, Ze by byl tento
spor vniman jako naruseni jednoty politického védeamské republikg¢i ohrozeni stability

rezimu.

310 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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3.4.2. Shroméazsehi znald

Zvlastni Ustavni organ nazvany Shrom#idznal@ (per. Madzles-e chobregane
instituci, jejimz hlavnim dkolem je volba nejvy&$itidce. Shromazshi znal@ predstavuje
sbor seniornich duchovnich, kKtgsou zvoleni v imych volbach na dobu osmi let. Z celkem
86 c¢lend Shromézdni je v kazdé provincii zetnzvolen jeden zéstupce a v provinciich,
v nichZz pd@et obyvatel pesahuje milion obyvatel, pak dalSi zastupci za ¥aad milion
obyvatel?*! Clenové Shromazehi jsou powvieni Ukolem vyhledat Zsobilé kandidaty
Vv piipadt, Ze se uvolnii@ad nejvysSiho wdce, a vybrat toho, ktery se jevi jako nejvh&dn
pro vykon této funkce. V pravomoci Shromaidje rovréz odvolat nejvyssihoidce, pokud
pozbude kvalifikéni predpoklady pro vykon funkce nebo pokud se prokagekvalifikacni
predpoklady v dob jmenovani nespbval3!? V pripads, Ze se v fisledku Gmrti, rezignace
nebo odvolani uprazdni pozice nejvySSilinlce, fevezme ddasré odpowdnost za vykon
jeho pravomoci zvlastni rada sestavajici z pretadereng, hlavy justice a jednoho
z islamskych pravnikz Rady dohliZite.

Uchazet se @lenstvi ve Shromazdi znald mohou dle zvlastniho volebniho zakona
pouze S§iitsti duchovni spljici striktni podminky. Mezi & pati jak schopnost politického
usudku, vira v Boha, tdiéryhodnost a moralni integrita, tak i oddanost systdslamskeé
republiky a doktria velajat-e faqih. Kazdy kandidat musi byt uznanyodatahidem, tedy
islamskym pravnikem opragnym k nezavislému vykladu islamského pravaisbilost
kandidaf prowiuje obdobn jako v gipad parlamentnich a prezidentskych voleb Rada
dohliziteli. Jiz gred prvnimi volbami v prosinci 1982 nebylo k velfitipus€no 22 kandiddi.

V piipac nasledujicichit voleb (1990, 1998 a 2006) postihovaly diskvadfie stale vyssi
pocet kandidai. V pripadt poslednich voleb v roce 2006 bylagus€no k (Easti pouze 167
ze 493 kandidat**®

Cleny Shromaz¢hi znal@ se s ohledem na to, Ze tento sbor nevykonavéaasmasi
¢innost, stavaji obvykle duchovni, kitesowasré zaujimaji jiné vysoké funkce ve statnim
aparatu Islamské republiky. V 90. letech zisk&tsvzastoupeni v tomto sboru protirefokmn
zaneieni konzervativni duchovni. §le Shromazehi znald stanul véervenci 2007 po smrti
dlouholetého fedsedy, ajatollaha Aliho Meskiniho, exprezidentdd@iSRafsandzani. Jeho

vitézstvi nad ultrakonzervativnim ajatollahem Mohammmad€aqi Mesbah-Jazdim bylo

31 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstalRepublic Washington, 2000. s. 60.
312 ¢lanek 111 novelizovaného &mi Gstavy.
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pokladano jako ddf porazka stoupericpolitiky tvrdé linie v dok, kdy reformni proud
iranské politiky utrpl sérii volebnich porazek. RafsandZzani radgednictvi Shroméazdi

v bfeznu 2011 rezignoval a jeho nastupcem se stal kesitaeni gjatollah Mohammad Reza
Mahdavi-Kani, pedseda Spoémosti bojujicich duchovnich (JRM)?

3.4.3. Rada dohlizitél

Rada dohliZitel (per.Sura-je negahbanadnv ¢eské odborné terminologii ozf@vana
téZ jako Rada na ochranu Usta@vypozori rada, je Ustavni instituci prim&ondpowdnou za
dohled nad souladem legislativnich takitijimanych Islamskym poradnim shromé&@aén
s normami islamského prava a Ustavou. Podle Ustawgi byt vSechny legislativni akty
schvélené poslancit@dloZzeny Ragl dohliziteli k posouzeni. Vippad, Ze Rada dohlizitél
shleda nesoulad s islamskyniiedpisy nebo Ustavou, vrati je&dslamskému poradnimu
shromazéni k novému projednéni. Rada dohlifitel iranském dstavnim systému hraje roli
de facto druhé parlamentni komory disponujici pnawesta. Jiz od doby svého vzniku na
pocatku 80. let se Rada dohliziiedtala nastrojem konzervativnihtidda IRP proti radikalni
levicow orientované frakci, kterd do roku 1989 kontrolevelddu a mila oporu v Isldmském
poradnim shromazdi v prvnich tech volebnich obdobich porevdhiho parlamentu.
PredevSim spory o ekonomické &mvani zems, regulatorni roli statu a vztah statniho a
soukromého sektoru bylyfiginou toho, Ze Rada dohlizitebpakovag blokovala schvaleni
zékoni prijatych parlamentem. Ve druhém volebnim obdobitede 1984 aZz 1988 odmitla
Rada dohliZitel vice neZ 27 procent zakibprijatych Islamskym poradnim shroméidm 3
V obdobi mandaturétiho porevoltniho parlamentu v letech 1988 az 1992, kdy lewcov
orientovaného igdsedu vlady Musaviho vyglal vcele exekutivy pragmaticky prezident
HaSemi RafsandzZani odmitla Rada dohlizitdkonce tér&x 40 procent legislativnich akt
parlamentu’’® Tento trend zvratil aZ novystinows konzervativni parlament zvoleny v roce
1992.

Akceschopnost rezimu oslabujici neshody mezi Ik§msporadnim shromazdim a
vladou na strahjedné a Radou dohliziteha strat druhé vedly v 80. letech k opakovanym
intervencim Chomejniho. Role vrchniho arbitra&éahto sporech sice dale up@vala jeho
mocenské postaveni, byla vSak dlouhadebudrzitelna. Vedla k oslabovani institucionalniho

314 Webové stranky Shromas znaldé. WWW: < http://www.majlesekhobregan.ir/fa/Defabtmi>.
315 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstaRepublic Washington, 2000. s. 59.
318 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstaRepublic Washington, 2000. s. 59.
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uspdadani nového systému #&epstavovala vazny problém z hlediska nastupnicawvpozici
nejvyssiho idce po Chomejnim. Chomejni proto fepted svou smrti v roce 1989 prosadil
reSeni v rovid doktrinalni i institucionalni.

Z mocenského pohledu je nemiémyznamnou pravomoci Rady dohlizitelrchni
dozor nad volbami. Pravomoc Rady posuzovat kvalifik predpoklady kandidéat se
postupi rozStila na vSechny projevy zastupitelské demokracieslanhské republice a
vztahuje se dnes na volbu prezidenta, poflamo Islamského poradniho shromé&iid
zastup@ do Shromazehi znal@ i volbu do mistnich samospravnych rad. V 80. letec
uplatiovala Rada dohlizitélsvou pravomoc vykovat kandidaty z volebniho klani zejména
vici nezavislym kandidéam zfad zakazanych levicovych, nacionalistickych, sekiith a
piipadreé také kurdskych stran. Stoupenci Chomejniho z pree ¢asti nazorového spektra
ztotozujici se s konceptem velajat-e fagih nebyli za Ev&homejniho f@zkumem
kvalifika¢nich geedpoklad pro kandidaturu do voleb vyznaghpostiZzeni. Rada dohliZiteje
zmocréna k gijimani zavazného vykladu uUstavy a vedle role hdwimory parlamentu
funguje také jako quasi-ustavni soud.

O obsazeni Rady dohlizitespolurozhoduji nejvyssiudce, hlava justice a Islamské
poradni shromazui Sest islamskych pravriimenuje pimo nejvy3si wdce na zaklatdsvé
avahy. DalSich Sest laickych pravaiikavrhuje hlava justice a potvrzuje svym hlasovanim
Islamské poradni shromaid. Clenové Rady dohliZitéljsou jmenovani na Sestileté fumk
obdobi, picemz se polovin&lenit Rady obndiiuje po tech letech. Jiz od roku 1988 stoji
v ¢ele Rady dohlizitél ultrakonzervativni ajatollah Ahmad DZannati. V &msné dob jsou
¢leny Rady napiklad byvali $éfové justice &jatollahové Mahmud r8dh a Mohammad
Jazdf!’ Rada dohlizitel v souladu s koncepci islamského statlestiuje suverenitu BoZi a
zaruku toho, Ze systém pravnich norem platnych nmemi iranu bude pén v souladu
s nemnnym a nepominutelnym islamskym pravem a bude takhavana vlada Bozi
v muslimské obci. Saasré tvoii konstantni oporu konzervativniho tradicionaliséico
kiidla porevoldniho rezimu, coz se prokazalo zejména po roce 209, parlament a
exekutivu ovladli stoupenci reformniho proudu it@ngolitiky a usilovali o transformaci

Islamské republiky semem, ktery konzervativci povaZovali za tigatelny 32

17 Webové stranky Rady dohliZiteMWW: <http://www.shora-gc.ir/Portal/Home/>.
318 Rada dohliZitél se po vobnim vstvi reformist stala hlavnim néastrojem konzervativnich sil a &tk bariérou proti
shaze prezidenta Chatamiho a parlamentu prosazagyisiativni znény v duchu reformistického politického programu.
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3.4.4. Rada pro tovani zajni rezimu

Rada pro ufovani zajni rezimu (perMadZmé&e taschis-e maslahat-e ne2amnikla
v roce 1988 a nasledrbyla jeji existence formalizovana v ramci noveleaistavy roku
1989°'° Davodem vzniku tohoto specifického organu se stalgtrpavajici spory mezi
parlamentem a Radou dohliziteb prijimani nové legislativy v oblastech, kde zajemtista
narazel na fedpisy islamského prava. Tyto spory odrazely skgst, Ze pro fungovani
moderniho statu jsou nezbytné i pravni institutyoamy, jeZ jsou islamu nejen neznamé, ale
dokonce isldmskému pravu odporuji. Jednalo s=lqvSim o zakony igaté Islamskym
poradnim shromédzdim za @elem provedeni pozemkové reformy, znagdrzahraniniho
obchodwi Upravu pracovépravnich vztah a rozsfeni prav zagstnand. V téchto gipadech
now prijata pravni Uprava kolidovala s islamskym pravdeho normy tykajici se vyrobn
obchodnich vztahmaji prevazre disponibilni charakter a poskytuji tak smluvninbjektim
volnost, aby ufily obsah vzajemného vztahu. To se tykatedevsim pracovniho prava, kde
nagiklad ugeni mzdy a dalSich pracovnich podminek ponechdadms&é pravo na dohsd
mezi zandstnancem a zagstnavatelem.

Vladni politiku sngtujici k vytvaieni systémitizeného hospodstvi s dominantni roli
statniho sektoru pokladala Rada dohliditeh omezovéani prava na nedotknutelné soukromeé
vlastnictvi a sotasré také za ohrozeni zajmu bazaru na svobodném ob@hogodnikani.
Neslwitelnost norem Sari'atského prava se zasahy statiei do privatnich vztahse spolu
s neochotou konzervativnich duchovnidiisipupit na flexibilni vyklad islamskych norem
stala obecnym problémem. Jiz vroce 1981 &t oproce 1983 se pokusil odpor Rady
dohlizitei k prijeti nové legislativy pekonat tehdejSi fpdseda parlamentu HaSemi
RafsandZani, ktery zadal Chomejniho o interverionwto Gstavnim sportf°

Rafsandzani postavil svou argumentaci ve prdsppijeti zakona, ktery Rada
dohlizitelr shledala jako neislamsky, na extenzivni aplikaaigipia obecného prosghu
(maslahat a neodkladné nutnostizgrara. Oba tyto principy umaiovaly v souladu
s tradénim vykladem islamského prava @sre pozastavit aplikaci pravni normy
v konkrétnim specifickém ifpact. Obchazeni aplikace islamského prava odkazem toa ty
principy z odivodreénim, Ze se obec muslimnachazi ve stavu ohroZeni, nicraémebylo
z dlouhodobého hlediska udrzitelné. Na prvni dvafs&wdzaniho pokusy o nalezeni

vychodiska z legislativniho bludného kruhu Chomejmiostaténou razanci nereagoval, ale

319 ¢lanek 110 novelizovaného &mi Gstavy.
320 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and ddees of twelver Shi'isnivale, 1985. s. 64.
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s rostoucimi problémy statu se v druhé polévi0. let stalo vieSeni sporu mezi
konzervativk pravicovou a radikath levicovou frakci rezimu podstatnurgentrjSi
zalezitosti.

Prilezitosti pro Chomejniho intervenci se v prosid@87 stala vladni iniciativa
k administrativnimu trestani nepoctivych obchodnéknavazujici navrh zakona opfayici
vladu potrestat podnikatele, ktenezaplati da¥ socialni poji&ini za své zagstnance nebo
jinak poruSuji pedpisy pracovniho pravajgrusenim dodavek elekty, vody a telefonniho
spojeni. Pestoze vlada postupovala se souhlasem Chomejriktayila se Rada dohlizitel
proti schvaleni tohoto zakona. Vyésim veejné vynény nazoti mezi aktéry dalSiho
z dlouhérady konflikti o podobu pravnihtadu Isldmské republiky byl Chomejniho edikt, ve
kterém se postavil na stranu vlady a deklarovalpideazy sekundarni povahy autorizované
osobou v pozici vali-je fagih maji z hlediska istk®ho statu stejnou zavaznost jakedpisy
prava primarnihé*

Nasledr 22.ledna 1988 Chomejni reagoval na Chamene’'itaugpmbjasnit jeho
piedchozi komentda zcela bezprecedestnprohlasil, Ze fkazy vali-je faqgiha jsou
primarnimi normami prava a maji stejny charaktéojafikazy od Boha. Uvedl rowi, ze
samotna Ustava je relevantni pouze proto, Ze hjjatana zakladl souhlasu vali-je fagiha.
Chomejni deklaroval, Ze vali-je faqih jeitgemtadu Islamské republiky a vSichni jsou bez
vyjimky povinovani vi¢i nému poslusnost? Touto revoléni interpretaci Chomejnitibec
poprvé postavil sekundarni normy vznikajicitadu obecného zajmu a nezbytnosti z&jist
spole&enskéhoradu a pedejiti chaosu na roviepredpigsim zjevenym od Boha. Zavaznost
sekundarnich iedpisi Chomejni dovozoval na zakkdbecného mandatu vali-je fagiha
vladnout muslimské obci. Tim, Ze svou pravomocddmuti postavil na stejnou urav@ko
vladu proroka Muhammada a imé@ma zakonodarstvi islamského stattispudil zavaznost
zakoru bozich, dinil Chomejni swij mandat k vladnuti absolutninvglajat-e motlageh-je
faqgih).

Ve snaze institucionalizovat tento novy vyklad vataislamské viddy a norem
islamského prava Sari’a inicioval Chomejni jiz ofun vznik Rady pro wovani zajni
rezimu®** Rada nila do budoucnaipvzit dosavadni Chomejniho mimoustavni roli arbiga
sporech mezi parlamentem a Radou dohlizigelykonavat ji na formalnim zaklkadJstavre
byla existence Rady pro davani zajni rezimu zakotvena v ramci novelizace v roce 1989.

321 MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi'i islam: The history and didees of twelver Shi'isnivale, 1985. s. 73.

322 Text Chomejniho reakce byl ¥gkladu otigin v: JANSEN, G. H. Asserting his autority, Khomeiaivrites KoranLos
Angeles Timeslanuary 31, 1988.

32MOMEN, Moojan. An Introduction to Shi’i islam: The history and didees of twelver Shi'isnirale, 1985. s. 75.
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Souwasré stim ziskala Rada také roli poradniho organu y$&jho vidce. Tu uplatuje
obligatorré v piipad, Ze nejvysSi «dce neni schopen ig8it problém statu traghimi
metodami v souladu@anky 110 a 112 dstavy.

Rada pro utovani zajni rezimu néla na p@atku 13¢lend a v jejim cele stanul
prezident republiky Ali Chamene’i. Sesteni Rady tvdili islamsti pravnici z Rady
dohliziteli a daldich Sest zastupci parlamentu a exekdtf\Jiinactymclenem byl zastupce
nejvyssiho vudce. V obdobi 1988 az 1989 sehrdla Rada provani zajnd rezimu
mimoradre vyznamnou Ulohu ip legitimizaci fady reformnich krok, které Islamskou
republiku vzdalovaly revoltnimu idealu tradicionalistickych duchovnichieBtoze vznik
Rady jednoznéné oslaboval pozici Rady dohlizitel v politickém systému Islamské
republiky, bylo Chomejniho snahou zabranit eskateqti mezi okma kidly rezimu a
ventilaci ¢asto velmi polemickych debat ve regném prostoru. Rada procowvani zajni
rezimu se proto stala sniiim férem, kde rdly ndzorové neshody takéstat.

Po roce 1989 se postuprozsioval pasetéleni Rady aZ na s@asnych 392 Vétsinu
Z nich tvdili v prubéhu jeji existence duchovni, ale zastoupeni bylétkci, obvykle byvali
politici. Jak Chomejni, tak i jeho nastupce Chaniejmeenovali do Rady kandidaty n#p
nazorovym spektrem, ovSem pouze z prorezimnihoraaliod roku 1989 jeipdsedou Rady
pro ugovani zajni reZzimu HaSemi Rafsandzani. Rafsandzawi po vyméné na pozici
nejvyssiho udce v roce 1989 ambici navazat na vyznam tétaturegtifged smrti Chomejniho
a Winit z ni fakticky nejvyssi organ klerikalniho vedezent. PrestoZe postaveni nového
nejvyssiho wudce Chamene’iho bylo redevSim z ptatku nepordrné slabsSi  nezli
Chomejniho, nepodido se Rad pro ukovani zajni rezimu pod vedenim Rafsandzaniho stat
se jeho protivahou. Naopak Rada ztratila po ro@9 Myznamny vliv a az do svého obnoveni

v roce 1997 svou roli fakticky nevykonavala.

324 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 261.
325 \Webové stranky Rady prodmvani zajni rezimu. WWW: < http://maslahat.ir/MainPage.aspx/>.
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3.4.5. Prezident,fpdseda vlady a kabinet ministr

Vykon exekutivnich funkci statu &kwje Ustava do rukou prezidenta republiky a
kabinetu ministit tvoricich vliadu Islamské republiky. Prezident republgtgji v ¢ele moci
vykonné a je po &dci druhym nejvy33im fedstavitelem iranské islamské republiky. Do
Gstavni novely vroce 1989 byla funkce prezidentazda&né ceremonidlni, i kdyz byl
vrchnim velitelem armady. PrezidentinptedevSim pravomoc jmenovatepsedu viady,
ktery stal wele kabinetu ministr a fakticky ridil spravu zems. Prezidentovu pravomoc
jmenovat pedsedu vladu vSak omezoval pozadavek, aleggeda viady a nasledm jim
navrzeni ¢lenové vlady ziskali @véru Islamského poradniho shromédd Ve vztahu
k parlamentu tak byla pozice prezidenta slabapdiai prezident Bani Sadr nebyl schopen
prosadit své kandidaty na pozici premiéra a musighput volbu parlamentu, Mohammada
Ali Radza’iho. Ten nasledn navrhl obsazeni ministerskych pbstopst v souladu
s preferencemi parlamentu, ktery stééivprezidentovi v ideologické opozici.

Prezidentovi Ustava neposkytovala moZznost odvol&dsedu vilady ¢ jim
nominované ministry ani rozpustit parlament. Islkénporadni shromaédi naproti tomu
mohlo prezidenta pro ztratu ugmobilosti pro vykon prezidentské funkce odvolat wvo
tiretinovou étSinou hlad. Jedinym néastrojem v rukou prezidenta taktala pravomoc finalni
aprobace zakdnpiijatych parlamenten® O tuto posledni pakuii Islamskému poradnimu
shromazdni prezident fiSel vcéervnu 1981, kdyz parlamentijal zakon pozadujici, aby
prezident podepsal néwrijaté zakony ve lateé peéti dni. Pokud tak netinil, zakon veSel
v platnost i bez jeho podpisti. Napsti mezi prezidentem af@dsedou vlady, potazmo
prezidentem a Islamskym poradnim shrontdkah neukogiilo ani odvolani prezidenta Bani
Sadra «wervnu 1981.

Po kratkém intermezzu vyginém prezidentstvim Mohammada Ali Radzd’'iho a
premiérstvim Mohammada DZavdda Bahonara a naslétithammada Rezy Mahdavi-
Ké&niho mezi srpnem djnem 1981 byl novym prezidentem zvolen politikditai pravicove
frakce IRP Ali Chamene’i. Novymiedsedou vlady se stal radikélievicow orientovany
politik Mir Hossejn Musavi. Oporu pro §vpoliticky program naSel premiér v parlamentu.
Napsti mezi Chamene’'im a Musavim nevedlo k eskalam jakiipads prvniho prezidenta a
premiéra, ale spory mezi &ba muselieSit z pozice vrchniho arbitra Chomejnieftoze

ustavni rozdleni exekutivy mezi prezidenta a&eglsedu vlady poslouzilo svému cili v tom

326 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 238-240.
32T MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 238-240.
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smyslu, Ze se popularnzvoleny prezident nestal vyzvou pro autoritu négifio vidce,
jednalo se z hlediska fungovani stattedeni nepraktické, a proto byla pozi¢edsedy viady

v roce 1989 z ustavy vypusia. Pravomoci ifedsedy viady fesly na prezidenta, ktery vSak
ztratil ve prospch nejvyssiho tdce napiklad vrchni veleni ozbrojenych sil. Podminkou pro
to, aby se navzvoleny prezident mohl ujmout vykonu své funkeenavic jeho potvrzeni ze
strany nejvyssihoadce>®

Po znen¢ Ustavy prezident ipdseda kabinetu minisitr se souhlasem parlamentu
jmenuje a odvolava ministry a jmenuje viceprezigieribale kontroluje Organizaci pro
rozpaiet a planovani, NejvysSi radu islamské kulturnbheee a stoji row v cele Nejvyssi
rady narodni bezgeosti. Je odpasdny za narodni planovani, statni ro&pio a statni
hospodésky sektor. Ve spolupraci s ministry prezidentujg program a politiky viady a
provadi pravni fedpisy. Prezidenta a ministryieie parlament odvolat vyjéhim nedvéry
dvéma fetinami hlad. Postaveni prezidenta ve struleuistavnich orgdnvyznamei posililo
po zvoleni HaSemiho Rafsandzaniho vroce 198®%o08em vSak nebyly pouze Uustavni
zmeény a odbourani funkcetr@dsedy vlady, ale ipdevSim pozice nového prezidenta ve
strukture klerikalniho establishmentu a neformalni dvojvidchovym nejvysSim ddcem
Chamene’im, ktery finejmenSim do roku 1992 spojil své sily s prezidemtza delem
eliminace vlivu radikalniho levic@vorientovaného Islamského poradniho shrorsdizd

V nasledujicim obdobi si vSak prezident Rafsandbadival autonomni mocenskou
zakladnu a po vyprseni sveého mandatu péitipeeho reformistického nastupce Mohammada
Chéatamiho. Chéatami musel po svém zvoleni vroce7 188it konzervativni ¥Sin¢
v parlamentu a rowi opozici ze strany Rady dohliZitelPrestoZze ve svém druhém fumkm
obdobi mohl &Zit ze spoluprace s politicky Spnénym parlamentem, nedokazal Chatami
ustat tlak konzervativnich mocenskych center, ksergjednotily proti jeho programu reforem
islamskéeho systému zevhiZ komfortniho vliadnuti s podporou loajalni paréartni \&tSiny
se dlouho neé8il ani prezident Mahmud Ahmadinezad zvoleny v r@065 a opt na druhé
funkéni obdobi v roce 2009.

Prezident je v Islamské republice volen &igileté funkni obdobi v pimych a
vSeobecnych volbach. Kandidovatibe pouze na dvpo sok nasledujici funé&ni obdobi. O
prezidentsky fad se nmiZze uchazet pouze néleZikvalifikovany, divéryhodny a zboZny
franec, ktery seéBi dobré powsti a sodasreé je oddanym stoupencem systému islamské
republiky. Zda kandidat skute¢ sphuje vSechny tyto f@dpoklady je prodfovano ged

samotnou volbou. Kord@é rozhodnuti o schvaletiivylou¢eni kandidat je pravomoci Rady

328 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstalRepublic Washington, 2000. s. 23.

120



dohlizitel, ktera tak mMize vyrazg ovliviovat, kdo stane v prezidentskéiiad, a prosazovat
z4my konzervativniho duchovenstva. Kadti na prezidentskych volbach, které dosud
v irédnu protshly, byla gipustna vzdy jen mensina uchate Rada dohlizitél nevykonavala
svou roli @i prezkumu kvalifik&nich gedpoklad kandidai pouze v pipad prvnich
prezidentskych voleb v lednu 1980, kdy bylo do boiko klani pipus€no 96 ze 124
registrovanych kandidé&t Osmi nésledujicich voleb prezidenta se vzdy makibstnit jen

n¢kolik kandidati; nejvice 10 v roce 2001.

Prezidenské volby 1980-200¢

Rok Pocet Volebni| Vysledek 1. kola Vysledek 2. kola
volby | uchazevi/kandidat: | u¢ast | (1. a 2. v péadi)
1980 124/96 67% | 1. Bani Sadr — 76% neprotghlo
2. A. Madani — 16%
1981 71/4 64% | 1. Ali Radz&'f — 90% neprotghlo
2. A. Sejbani — 5%
1985 50/3 55% | 1. A. Chamene’i — 85% neprokEhlo
2. M. Kasani — 10%
1989 79/2 55% | 1. Rafsandzani — 94% neprofkghlo
2. A. Sejbani — 4%
1993 128/4 51% | 1. Rafsandzani — 63% neprolghlo
2. A. Tavakkoli — 24%
1997 238/4 80% | 1. M. Chéatami — 69% neprolghlo
2. Nateg-Nuri — 25%
2001 814/10 67% | 1. M. Chatami — 77% neprotghlo
2. A. Tavakkoli — 16%
2005 1014/8 63% | 1. Rafsandzani —21% 1. Ahmadinezad — 62%
2. Ahmadinezad — 19% 2. Rafsandzani — 38%
2009 47514 85% | 1. Ahmadinezad —63%  neprothlo
2. M.-H. Musavi — 34%

329 7droj: Iran Data Portal — Presidential ElectioBsstupné na WWW:
<http://www.princeton.edu/irandataportal/electiqmes/>
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V prvnim kole volby je zvolen kandidat, ktery ziskdadpolovéni wtSinu
odevzdanych hla@s Nepodéi-li se ani jednomu z kandidéddosahnout fedepsané &siny,
kona se druhé kolo voleb, dahoz postupuji dva kandidati s n&$im pa@tem hlas.
V historii Islamské republiky praihlo druhé kolo prezidentské volby jen v roce 200dbyz
v prvnim kole ziskal kandidat s nejvy3Sim ziskemp2acent hlas a druhy v péadi 19,4
procenta. V roce 2005 se jednalo o volby, do nibjlb piipus€no nadpimérné vysoké
mnozstvi 8 kandidét S vyjimkou odvolaného prezidenta Bani Sadra d@d\IRadza’iho,
jehoz mandat ukatil v roce 1981 atentat, vSichni zvoleni prezidextthdjili svij mandat i na
druhé funkni obdobi. H4Semi RafsandZani se jako prvni exgeariuchazel v roce 2005 o
tieti znovuzvoleni s odstupem dvou volebnich obddlibce 2009 se o prezidentskyad
uchazel dlouholety porevalni expremiér Mir Hossejn Musavi. S vyjimkou Bantdfa Ali
Radza'iho a saiasného prezidenta Mahmuda Ahmadinezada byli vSicosavadni
prezidenti franu Siitskymu duchovnimi v hodnostidhdzatolislam. FestoZze k tomu Ustava
nedava zadnyivod, nebyla prozatimifpustna prezidentska kandidatura Zzadné Zeny.

Postaveni prezidenta republiky v iranském politick&ystému odrazi jak prvky
typické pro prezidentskou formu vlady, tak i prpyi jimiz byva charakterizovana
parlamentni forma vlady. Tento kombinovany modelkv§isobifadu problém, zejména
pak v gipadt, kdy prezident nema silnou oporu v parlamentupane parlament dokonce
v opozici Wi¢i prezidento¥ politice. Islamské poradni shromé&ad mize velmi efektivis
blokovat vladni politiku, coz se ukazalo iz v pmm volebnim obdobi prezidenta

Rafsandzaniho, alegdevsim v dobprezidentstvi Chatamiho po roce 1997.

3.4.6. Islamské poradni shroméuad

Ackoli existenci parlamentu jako Ustavni institucedar@é legislativni pravomoci
Chomejni ve své koncepci idealniho islamského statajat-e faqih odmitl, vychazi ustava
Z roku 1979 z principu participace @mi na vykonu statni moci a ro¥h tak z islamského
principu konzultace §ird. Na jejich zé&klad vymezuje vznik Isldmského poradniho
shromazdni jako instituce, ktera vedle prezidenta republ#tslesiuje podil lidu na viad
v Islamskeé republice. V souladu s tezi o suvergtatk islamského pravnika v pozici vali-je
fagih je ovSem parlament pdzen obdob&é jako ostatni slozky statni moci autérit
nejvyssiho udce. Protoze dle Ustavy je suverénem nad lidihi, Botazmo nejvysSitdce
zastupujici vladu bozi v islamské obci, a Bolisyzuje také nejvyssi zakonodarnou autoritu,

je legislativni pravomoc parlamentu v irAanskémtmiém systému omezena.
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VeSkeré legislativni akty fpimané Isldmskym poradnim shromé&adn musi byt
v souladu s norami islamského prava vychazejicikomnu a tradicPodle konzervativniho
vykladu je parlament opra¥n zavazg upravovat spokenské vztahy pouze ve g#¢jez neni
vycerpavajicim zpsobem pokryta jikazy prava islamskeho, tedy pravnich norem, ozich
v islamské republice platit@dpoklad, Ze jsouifmym zjevenim BoZim. Z tohoto rigidniho
pohledu niiZze regulovat ty oblasti vztahv nichz islamské pravo ponechéava lidem volnost
rozhodovani. Jak jiz bylo zmino v gredchozich sekcich pojednavajicich o Kddhliziteli
a Rad pro ugovani zajnd rezimu, stala se extenzivni parlamentni normo&arad ramec
prostoru vytg¢eného islamskym pravem zdrojem interniho instita@iniho konfliktu mezi
Islamskym poradnim shrom&idm a konzervativnimi duchovnimi v Radohliziteli, ktefi
pokladali podstatnodast zakofi za zasah do nedotknutelné sféry vyhrazeh@zapravu
islamskému, nebo prostoru svobodné volbyaob.

Na pozadi tohoto konfliktu se odehrdvalo sdepé mezi déma hlavnimi frakcemi
porevol&niho islamského rezimu. Tento konflikt zcela newatst ani etatisticky
Chomejniho vyklad vztahu islamského prava a nojamz stat reaguje na piby a zajmy
spole&nosti v konkrétni historické débVznik Rady pro uwovani zajni rezimu v roce 1988
sice otevel cestu racionalnimieSeni &chto spoi, ale promdna politické scény na péatku
90. let ogt winila z Rady dohlizitel vitany nastroj konzervativniho tradicionalistickéh
kiidla rezimu k sougeni s parlamenty, které se snazily akcentovat Héq@utskou dimenzi
rezimu proti postupujici klerikalni dominaci nadipokym systémem. Rada dohlizitel po
piechodu wdcovstvi na Aliho Chamene’iho nadale vetovala naveakori, nejprve
pochazejici Zinnosti WtSinow levicového Islamského poradniho shromiutdio roku 1992
a od roku 2000 pak reformisty obsazeného sbhoru.

Parlament sed¢i tomuto nastroji stal zcela bezbrannym. Stéak nedokazal zabranit
posilovani pravomoci Rady dohliziieVe vztahu k prodtovani kvalifikatnich gedpoklad
kandidati uchazejicich se o poslanecky mandatkdlv se podil vyazenych kandidat
z celkového pé&tu uchazeén od prvnich parlamentnich voleb v roce 1980 vyzramemenil,
staly se diskvalifikace od 90. let stale zj&gim nastrojem politického soufesi; nejprve
mezi konzervativni pravici a radikalni levici, rétf pak mezi konzervativci a reformisty.
Pred volbami v roce 1992 nebylo timtoigobem umozino uchazet se o zvoleni mnoha
levicowé orientovanym kandidam véetns 30 stavajicich poslané® Tuto praxi k eliminaci
odparct systému klerikalni viady na zakkadeorie velajat-e fagih podfib jak nejvyssi

vadce Chamene’i, tak tehdejSi prezident Rafsand?daiby do Islamského poradniho

330 DenikKajhan 5.4. 1992,
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shroméazdni v dubnu 1992 skaily vitézstvim konzervativnich kandidatpodporovanych
Spole&nosti bojujicich duchovnich (JRM), kdy levice @gpjednoznénou pordzku. Sy
mandat neobhajilo 141 posldnacetns predsedy sboru Mehdiho Kartbifid.

Pred nadchazejicimi volbami v roce 1996 byla revipravomoc Rady dohliZitél
rozStena i formald. Opst dosSlo k vylodeni fady levico¥ orientovanych kandidét
Vysledek voleb vSakietelrgji ovlivnil vstup pragmaticky orientované frakce @wvatel
franu Kargozaran-e irah na politickou scénu a dil Gsgch organizace Modzahedinu
islamské revoluce (MIRO), ktera se stala prvni meistickou politickou stranou na
parlamentni fdé. Ackoliv pied parlamentnimi volbami vroce 2000 zaostalcepo
diskvalifikaci za ¢ekdvanimi, nerstala Rada dohlizitélpasivni a do voleb zasdhla az mezi
prvnim a druhym kolem, kdy anulovaléast vysledik v neprospch reformistickych
kandidat.*** Triumfu reformist sdruZenych v koalici Fronta 23. &ma vSak zasahy Rady
dohliziteli do volebniho procesu nezabranily. O to akii§h byla Rada v nasledujicich
¢tytech letech ve vztahu k legislatipiijimané novym Isldmskym poradnim shromédid.
Rada dohliziteél si se souhlasem Rady procovani zajnd reZimu no¥ uzurpovala pravo
piezkoumavat kvalifikéni predpoklady jiz zvolenych poslaica to kontinuald. K tomuto
Ucelu byl vyznama rozS8fen aparat Rady dohliZitel

Konflikt mezi Radou dohliZitél v roli nastroje konzervativni frakce proti refostiim
eskaloval ped volbami v roce 2004, kdy bylo nejprve vyteno 3600 ze 8200 kandidat
véetne 80 stavajicich poslanc Vysledkem byl protest reformisty obsazené exeiutktery
vS8ak nezvratil odhodlani konzervativniho jadramazinepipustit opakovani roku 2000. Rada
dohliziteli nakonec vratila do hryiplizné tietinu pivodre vylouéenych kandiddi, ale
vylougila z volebniho klani daldich 7 stavajicich posiaiic V obdobi po roce 2004
vyznammié poklesla aktivita Rady dohlizitel vac¢i Islamskému poradnimu shroménd
v souvislosti s ndstupem novych konzervativnichitipglych hnuti a zvolenim Mahmuda
Ahmaninezada prezidentem.

Volby do Islamského poradniho shromé&iid probihaji v periodl 4 let na zaklagl
vSeobecného a rovného hlasovaciho prava tajnynovdagm. Volby se konaji ve dvou
kolech ve vicemandatovych volebnich obvodech. Vv kole je uplatovan systém
vétSinové volby a ve druhém kole jsou neobsazené &tgndozdlovany na zaklag
pomérného systému. V navaznosti na demograficky vywopstl p@&et poslant Islamského

331 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 61.

332 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

333 New York Times, 31.1. 2004. Dostupné na WWW: pittww.nytimes.com/2004/01/31/world/iran-counaistores-
more-but-not-most-names-to-ballot.html>.
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poradniho shromé&di z 270 na satasnych 290. Celkemgpmandaid je vyhrazeno uznanym
naboZenskym mensindfif. O poslanecky mandat sei#e uchazet pouze bezihonny,
davéryhodny iranec s dobrou pésti a pouze ten, uéhoz nepanuji pochyby o oddanosti
islamu, systému Islamské republiky a koncepci atlgjfagih. No¥ bylo mezi podminky
pasivniho volebniho prava &daréno i ukortené vysokoskolské vEtni. Aktivni volebni
pravo maji v sokasnosti vSichni atané starSi 17 let. Z hlediska obsazeni Islamského
poradniho shroméa#di Ize v pfibchu vice nezif desitek let historie tohoto sboru vysledovat
fadu vyznamnych trerid Za povSimnuti stoji jistfakt, Ze se v iranském parlamentu objevuje
po volbach vzdy velké mnozstvi novychitvd/ 80. a 90. letech generoval politicky systém
vzdy piblizné¢ 50 procentni obimu sloZeni zastupitelskych skorV disledku toho se na
politickych pozicich vysidal relativig vysoky podil zastugicangaZované wejnostiz*

Politicka elita se nadale rekrutujeepazié ziad €ch Irand, ktei se profes
profilovali ve sluzk¥ novému rezimu. Zifrozenych pic¢in postupg klesa zastoupeni aktér
protirezimni opozice proti vi&ddSdha Mohammada Rezy Pahlavi v nejvysSich politicky
pozicich. Obech se snizuje zastoupeni duchovnich mezi politikyanské republiky.
V parlamentu poklesl get duchovnich zigblizn¢ 50 procent v prvnim sboru zvoleném
v roce 1980 na 15 procent v roce 2680Duchovni vstupuijici v s@asnosti do politiky navic
negichazeji do parlamentti do jinych politickych funkci jako naboZensti pesfonalové, ale
obvykle zjinych pozic vramci exekutivy, soudnictmebo nagiklad struktur pimo
podiizenych nejvysSimuinci. Roste naopak zastoupeni osob, které v porévisiuobdobi
prosly kariérnimitstem v byrokratickém aparatu nového rezimu.

Specificky po roce nastupu prezidenta Mahmuda Ahnegdda vyznaninvzrista
zastoupeni byvalychigdtojniki Islamskych revolénich sboii (IRGC) a veterain dalSich
silovych slozek mezi politickou elitou. Zanedbatelpostaveni maji v parlamentni politice
zastupci zerdélskych profesi, zagstnanci soukromého sektoru a signifikankhesa roviz
zastoupeni obchodnikbazaru. To Izeititat jak snizujicimu se vyznamu bazaru v iranském
hospodéstvi, kde pes rekteré reformni pokusy nadale nélezi dominantni g@sti statu a
statem kontrolovanym odtvim, ale také klesajicimu vyznamu tr&adho duchovenstva

socialrt a ekonomicky provazaného s existenci bazaru. diska socialniho jvodu maji od

334 Prislugnici keg'anskych minorit (chaldejska, asyrska a arménskddorni cirkev) maji dle Gstavy narok na zastoupeni
po jednom poslanci. Zidé a zoroastrovi si voli r@po jednom zastupci do Islamského poradniho shfdiné

335 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

33¢ ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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90. let v parlamentu nejvysSi zastoupeni obyvateddych nést, casto gislusnici stednich
tifd z prvni generace, ktera dosahla vy3sih@land>*’

Islamské poradni shroma&¥#d bylo za celou svou historii velmi vitalnim sbore
parlamentniho typu. &oliv parlament nema efektivni nastroje k tomu, &b§l roli oponenta
vaci klerikalnim institucim rezimu, které jsou vSechwmyukou jedné ideologické frakce, je
postaveni Islamského poradniho shromtdz#onstruovano jako silné. To platigglevsim ve
vztahu k moci vykonné. Samotny parlament je nerstzfainy a v jeho pravomoci je odvolat
prezidenta i jednotlivé ministry vyjéenim nedvéry. Islamské poradni shrom&d tuto
svou pravomoc od gatku své existence vyuziva. \boj s parlamentem prohrél jiz v roce
nésledujicim po svém zvoleni prvni iransky prezidgami Sadr, ktery byl pro nekompetenci
dvoutetinovou ¥tSinou poslaneckych hlagpotupré odvolan.

Zadny dalsi prezident jiz nemuselit parlamentniho impeachmentu, ale jak prezident
Rafsandzani, tak jeho néastupci Chatami a Ahmadineitéselicelit tlaku na odvolanélena
svych kabinatl. Parlament usih napiklad s odvolanim Chatamiho ministra vnitra Abdoda
Nuriho v roce 1998. Samotny Chatami neustal v @92 jako ministr kultury a islamského
vedeni tlak ze strany Islamského poradniho shroéméZa na svou pozici rezignovar
Islamské poradni shromé&id opakova® zahajovalo proceduru impeachmentu k odvolani
hned rkolika ¢lena viad prezidenta Ahmadinezada. Zv¥la&@ijemnym bylo pro prezidenta
Ahmadinezada odvolani ministra vnitra Aliho Kordakeery byl usédcen ze zfalSovani
dokladu o svém vztni na oxfordské univerzit>®

Ministti jsou ¢leny parlamentu pravidedn interpelovani, Islamské poradni
shromazdni casto zasahuje do vliadnich zdkonodarnych iniciatkj viastni navrhy zakan
a opakova# vede s vladou spory o statni rozpb S ohledem na Ustavni vymezeni sestavuje
prezident vladu nezavisle na tom, zda disponujéapentni ¥tSinou ¢i nikoliv. Nasledr
vSak s nominacemi ministrmusi vyslovit souhlas Islamské poradni shromiagdcoz
opakovas vytvéi nagiti ve vztazich mezi @ma institucemi. SloZeni vlady je proto obvykle
vysledkem obtizného kompromisu mezi prezidenterareamentem.

Pravomoci parlamentut¢i ostatnim slozkadm moci v Islamské republice jséot
nicotné. Islamskeé poradni shromé&idma jen minimalni vliv na fungovani soudnictvoa
roku 2008 se samo vzdalo kontrolnich pravomocifoadovanim aktivit vykonavanych pod
z4astitou nejvyssihoidce. Bez ohledu na to vSak v parlamentnich lavinadéle sobitada

vyznamnych politickych osobnosti a vysoce prestjéniovréz pozice pedsedy parlamentu.

337 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
338 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 175.
339 New York Times, 4.10. 2008.
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V piipact HaSemiho Rafsandzaniho byla odrazovymistkem pro jeho pozsi
prezidentstvi. O prezidentskou pozici se néssp uchézeli i dalSi byvali ipdsedoveé
parlamentu Mehdi Karubi a Ali Akbar Nateq-Nuri. gravdpodobné, Ze o stupevyssi
politické ambice ma s@asny pedseda Islamského poradniho shromiaZdili Laridzani,
ktery se také &astnil prezidentskych voleb v roce 2005.
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3.5. Ideologické frakce Islamské republiky

Politicky systém iranské islamské republiky bylyatsi ¢ast své vice nefitetiletilet
trvajici historie postaven na p@mi existence politickych stran jako nezbytnékedpokladu
politické participace uejnosti. RestoZze Ustava Islamské republiky unge vznik
politickych stran a organizaci, vymezuje prod@degislativa z roku 1981f{sné podminky
pro registraci nové politické strany. Statnim orfgandava Siroky prostor pro dohled na
¢innosti jednotlivych stran. Aktivity stran mohoutbymezeny v fipac, Ze jsou shledany
jako zavadné. Statni organy prim&rhodnoti, zda program &innost politickych stan
nesn&tuji proti principaim islamského rezimu a teorii velajat-e fagih. Velk&ina pokus o
zaloZeni politické strany skoita s odkazem na nesgim zakonnych podminek v 80. a 90.
letech nezdarerif? Situace se &sti zn#nila v posledni dekég kdy bylo registrovano &si
mnoZstvi politickych strafi’™ Jejich role v politickém procesu je vak nadakbal a pini
predevsim funkci volnych volebnich alianci poskytigjiczastitu jednotlivym nestranickym
kandidaim a skupinam fungujicim na neformalnim zaklad

Duvody absence pluralitniho politického systému iduého volnou sogki
politickych subjekit nesp@ivaji pouze v objektivnich okolnostech iranskeé ke reality po
roce 1982, kdy Chomejniho stoupenci fakticky elioviali vnittni opozici proti rezimu
zalozeného na principech koncepce idealniho isléhtwsistatu veldjat-e faqih. Mezi iranskou
politickou elitou panuje nadale zfv@ nedvéra k politickym stranam a svobodné st
politickych stan o vliv na uti&ni politickych rozhodnuti stafti> Obecr tato skuténost
souvisi s odmitanim principu participacaejaosti na vykonu statni moci ultrakonzervativni
casti iranské politické elity. Soasre je vSak ejmy odpor wci politickym stranam jakoZzto
zapadnimu, a tedy pro iranské islamské pedst neautentickému konceptu a vnimani
politickych stran jako zdroje nejednoty a konflikuvnitt spol&nosti stojicimu proti
islamskému principu jednotyaiwhid.

Vudei predstavitelé konzervativniho proudu iranské politpgkladali po dlouhou
dobu politické strany za pouhé nastroje k boji @rawliv ve spolénosti bez vazby k vyssim,
moralreé obhajitelnym cihm. Politické stranictvi bylo téem kritiky ze stejnych kruhrovnez
proto, Ze vytv# alternativni autority &¢i jedinému legitimnimu politickémutsci v pozici

vali-je faqih a jedinou akceptovatelnou formou tekého sdruzovéani bylo pro stoupence

340 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 43-44.

%1 Registr politickych stran a spdikvede ministerstvo vnitra. Je dostupny na webowsithnkach ministerstva adrese
WWW: < http://www.moi.ir/Portal/Home/>.

342 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 102.
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tohoto fFistupu sjednoceni yejnosti k podpte nejvyssSiho dce a viad v souladu s bozimi
z&kony. V opozici proti formalizovanym politickymtrandm stali také tradicionalisticky
orientovani SiitSti duchovni, kie ve stranickém systému wid ohroZzeni svého
privilegovaného politického postaveni a &asre politické strany s vnihi hierarchii a
pozadavkem stranické discipliny pokladali za vyzpto zn&né nezavislé postaveni
duchovenstva na stat(?

3.5.1. Kratky Zivot Islamské republikanské strany

Po svrzeni monarchického rezimu Saha Mohammada Rehiavi v lednu a Unoru
1979 byla navzdory chladnému vztabasti klerikalni opozice existence politickych stran
realitou. Za monarchického rezimu pg#aé tradini strany jako najklad Narodni fronta
politickych didici expremiéra Mohammada MosaddetijaHnuti svobody (perNazhat-e
azadi iran porevoléniho gredsedy prozatimni vliady Mehdiho Bazargana obnos¥igu
¢innost jiz v pibéhu roku 1978 a po padu rezimu se akiiaapojily do politického Zivota
v zemi*** Na politickou scénu vstoupili zahy také iranstivkmisté a radikakh levicows
orientované skupiny Modzahedin-e chalk a Fada@amalk, které se vyvinuly z guerilovych
organizaci bojujicich na strampozice proti vlad S4ha Mohammada Rezy. Na stranickém
zaklad organizovaly svou porevalni ¢innost i dalSi skupiny, které bylygd padem rezimu
souwasti opozice. Chomejniho stoupénc proto nezbyla jinA mozZnost nez nasledovat
piikladu ostatnich skupin a zaloZit v noru 1979n&kou republikanskou stranti€zb-e
dZumhdari-je eslamiRP).

V cele IRP stanul Mohammad Behesttlany strany se stali nejbliz§i Chomejniho
klerikalni spolupracovnici zipdrevolgniho obdobi: Ali Chamene’i, HaSemi Rafsandzani,
Mohammad Dzavad Bahonar a ajatollah Mir-Karim Migaedabili. Sam Chomejni do
strany, jejimz hlavnim programem byla realizaceojehdikalnich vizi islamského statu,
nevstoupil. IRP sefps nechtl Chomejniho stoupenfdk politickému stranictvi stala vysoce
efektivnim nastrojem mobilizace Sirokych vrstev ngié spolénosti za Chomejniho
programem islamizace statu. Strana rozpetestsvou si nagi¢ celym iranem a prostoupila
vSechny vyznamné spaéknské skupiny. Pod svou kontrolu ziskala do té dmbgné
autonomni revoléni organizace a nastrojem agitace IRP se staladamist iranu i pateni

kazatelé. Svou schopnosti ziskat masovou podpotejnesti IRP jednozriiaé prectila

33 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 101.
344 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionran! Oxford, 1988. s. 109.
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sekularni, liberal# islamské i levicové strany, které nebyly schophrgkat piifezovou
podporu a spoléhalyredevSim na svou zakladnu @stské stedni tidy, pripac radikalnich
student.3*°

IRP se pro Chomejniho stoupence statedpvSim nastrojem k marginalizaci a
nasleds téZ Kk likvidaci ostatnich politickych stran, ktes@ neztota¥fovaly s programem
revolwni transformace zefnv souladu s koncepci veldjat-e faqgih. Svoievphu nad
ostatnimi politickymi stranami prokazala IRP jisnpnu 1979, kdy kandidati IRP obsadili 50
ze 73 kesel ve volb do ShromaZehi pro konéné pgezkoumani Ustavy'® Ackoli ostatni
strany obvinily Chomejniho stoupence ve statnimré@paze zmanipulovani voleb a samotnou
kampa pied volbami poznamenaly nidklad prvni porevoléni zdkazy tiskovin, nebyly
sekularni a liberakh orientované sily schopné mocenskému nastupucElP Jest v roce
1979 prosadila IRP v prosincovém referendijefi zcela pepracovaného navrhu Ustavy
Islamské republiky a po lednovém fiasku v prvnizmtentské volbd dokazala IRP ziskat
vétSinu 130 mandét v prvnich porevolénich parlamentnich volbach vdznu v kétnu
1980°*’ Kandidat IRP Ali RadZ&'i byl nasledipies odpor prezidenta Bani Sadra potvrzen
parlamentni $tSinou ve funkci pedsedy vlady Islamské republiky.

ProtoZe hlavnim cilem strany bylo prosazeni Choihejrvize islamského statu a
nasledné ovladnuti instituci nového politickéhotégsu, nedisponovala IRP komplexnim
programem, ktery by poskytoval instrukcée§eni konkrétnich problémjimz strana no¥
muselacelit pri spraw zent. Tato situaceifrozert generovala uvnitIRP ideologické spory,
které postupd vedly k ustaveni konzervativniho a radikalnittdla. Vzhledem k tomu, Ze
zdrojem rozefi se stala fedevSim hospodigka politika vliady, oznalje tSina autoi
konzervativni Kdlo za tradini pravici®*® Ta prosazovala principy kapitalistického trzniho
podnikani, nedotknutelnost soukromého vlastnictuiiaat soukromeého sektoru.

Naproti tomu radikalni #dlo IRP vychazelo z levicovych prindiporientovalo se na
silnou regulatorni roli statu a akcentovalo prionteejného sektoru v iranské ekonomice.
Souwasre vychazelo z populistické politiky podpory chudyehneprivilegovanych vrstev
spole&nosti a Zadalo hlubSi socialni transformaci Zencilem dosazeni sociélspravedlivé
spole&nosti. Zejména pod vlivemudéich postav strany BeheStiho a Musaviho ziskala

postupr silngjSi vliv radikalni levico¥ orientovana frakce prosazujici dynamickou
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interpretaci islamského prava a jednaawapodporujici neomezenou vladu Chomejniho
jakoZto vali-je fagiha. Stoupenci této levicovéém IRP sami sebe nazyvaiaktabi**

V prvnim parlamentu podporovalo radikalni levicoviwii 120 ze 268 poslaric
Konzervativni pravice, k niz se hlasili Mohammadz&8ahonar, Mahdavi-Kani, Ali Akbar
Velajati ¢i djatollah Imami-Kasani, disponovala 60 poslanetkfandaty a skupina vedena
HaSemim Rafsandzanim 32 poslafi€iKonflikt mezi ok¥ma frakcemi IRP se stipval
s tim, jak levice vyuZivala své parlamentgiSiny k gijimani legislativy svazujici soukromé
podnikani statni regulaci a fakticky tak ohrozuffedicni zpisob obzivy obchodnikbazaru.
Levicova frakce dale posilila své zastoupeni vamadntu po volbach v roce 1984eBsedou
vlady byl navzdory nespokojenosti pravicové frakemvu potvrzen Musavi, ktery poprvé
stanul v¢ele vlady v roce 1981. Doklademstu nagti mezi pravicovou a levicovou frakci
IRP byl i pokus prezidenta Chamene’iho odvolat péeanMusaviho a nahradit j€jenem
konzervativni frakce Velajatim vroce 198%.Za dosavadnihotpdsedu viady se tehdy
postavil Chomejni, ktery svou podporou vyvaZzoval wbou frakci. V polovia 80. let bylo
ziejme, Ze programové spory zcela paralyzovaiyost IRP a staly se zdrojem nestability
rezimu. IRP navic jiz splnila @y hlavni cil a v situaci nezpochybnitelné dominance
Chomejniho stoupeicztratila smysl existence. Chomejni proto tkmi 1987 vyhovl

7adosti Rafsandzaniho a Chamene’iho a souhlasidpsigtnim IRP3°?

3.5.2. Konzervativé pravicova frakce

Po zaniku IRP se po osmi letech faktickécineosti zaktivizovala Spotmost
bojujicich duchovnich fzame’e-je ruhanijat-e mobaredRM), ktera se stala zakladnou
tradicionalistické konzervativni politiky a do roli997 také nejvlivgSi politickou skupinou
v ranu. JRM zalozili Chomejeniho stoupenci jizoce 1977 jako organizaci zs$ujici
¢innost klerikalni opozice proti rezimu $dha Mohamde&ezy. V dob vzniku se jednalo o
exkluzivni organizaci sdruzujici opémi Sfitské duchovni>® Laikam byly ugeny jiné
organizace, nad kterymi JRM vykonavala duchovnideologické vedeni. iBdnimi

piedstaviteli JRM byli &jatollahové BeheSti a Mortelgibtahhari. Z dalSich politickych
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postav porevokéniho vyvoje v Iranu se v JRM angazovali pgd prezidenti Chamene'’i a
Rafsandzani, iedsedové vlad Mohammad DzZavad Bahonar a &jatoll@dili-Kani,
vedouci pedstavitelé porevolini justice ajatollahové Behesti, Mohammad JazdilsaMi-
Ardabili a gedsedové parlamentu RafsandZani, Mehdi Kar(bi aAKateg-Nurf>* Dalsi
vyznamniclenové JRM byli po revoluaileny Rady dohliZitél, Shromaz#ni znald@ a Rady
pro uovani zajni rezimu.

Charta JRM fijata na poatku roku 1979 vymezuje jako hlavni cile uskupestiranu
vysledki islamské revoluce a revalich hodnot, posilovani institucionalniho ramce
Islamské republiky, propagaci islamu a dohled &adosti vSech orgdna instituci Islamskeé
republiky z hlediska zachovani ideologickéstoty ve vykonu jejich pravomodi® Do
poloviny 90. let stal ¥ele JRM konzervativni gjatollah Mahdavi-Kani, kter§ak v roce
1995 na svou pozici rezignoval na protest protzertehdejSihofedsedy parlamentu Nateqa-
Nuriho transformovat JRM ve standardni politickawarsu fungujici pod jeho vedenim.
Novym tajemnikem JRM se stal tiyti roky ajatollah Imami-Kasani, jehoz ve vedenirsgra
kvili nemoci vystidal ogt Mahdavi-Kani. Chamene’i pozastavil sifénstvi v JRM potom,
co nahradil Chomejniho na pozici nejvysSilmlee. Samotna JRM se nicnééstala jednou
z hlavnich opor jeho konzervativni politické lini€rezident RafsandZzani naopakstal
¢lenem JRM i poté, co akti¢rpodpdil vznik nového politického subjektu strany Budasiat
(Kargozarar) a od JRM se nedistancoval ani v okamziku, kdy potitl kandidaturu
reformniho pedstavitele Chatamiho v prezidentskych volbach £&97Samotna JRM
nedokazala v 80. letech, ale ani p&id letech 90. a po roce 200Gigobit jako jednotna
politick& organizace.

Do roku 1987 zasibvala z velké&asti politické aktivity JRM existence IRP, jejimiz
¢leny byla paralelt fada vlivnych politickych osobnosti JRM. K aktivizalRM doslo po
roce 1988, kdy Spotmost bojujicich duchovnich spojila své sily s ptavmi technokraty
sdruzenymi kolem Rafsandzaniho proti levicovémuapaentu. Tento satek z rozumu®
vydrzel jen do dalSich parlamentnich voleb v ro8821 ve kterych kandidati JRM ziskali
v&tSinu mandét v Islamském poradnim shrom#ad®’ Konzervativni parlament ovladany
stoupenci JRM se s podporou nejvyssihidoe stale silgji vymezoval proti exekuti&/ v cele

s prezidentem Rafsandzanim, ktery ovSem nad&t&wzalclenem JRM.
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BMOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 51.

35 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
35T EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 61.

132



Obdobré jako v 80. letech vifpact levicovych viad premiéra Musaviho Rada
dohlizitelh se po roce 1992 postavil konzervativci ovladanylagoaent proti hospodéké
politice prezidenta. Tu pokladalo JRM za ohrozekonemickych zajm bazaru. Tetem
kritiky konzervativaé se stala row¥ prezidentova snaha o rozvojipryslu a posilovani role
statu namisto alokace petroddlama péi o chudé. JRM udrzela parlamentrfsinu i po roce
1996. Volby vSak finesly zisk 80 parlamentnichrdsel Rafsandzaniho sttaBudovateil,
ktera se v novém parlamentu spojila s kandidatykegiciho reformniho taborx®

Po volebnim viizstvi reformistického prezidenta Chatamiho v roc€971
nasledovaného v roce 2000 i&zistvim proreformni koalice v parlamentnich volb&ehJRM
stala z&kladnou konzervativni opozice proti refoimun Usili nové administrativy.
V prezidentskych volbach v roce 2005 poiilaoJRM kandidaturu HaSemiho Rafsandzaniho,
ale po vi¢zstvi Mahmuda Ahmadinezada pod#f@cast Spolénosti politicky kurz nového
prezidenta. DalSi prezidentské volby v roce 200&jména masové protesty protidezitvi
Mahmuda AhmadineZada zastihly JRM nazérogjednotnod>® Po roce 2004 JRM ztratila
své rekdejSi postaveni v parlamentni politice. Konzemmdti kandidaty zaStitily
v parlamentnich volbach 2004, 2008 i 2012 cweeniklé politické subjekty. Ty vSak nadale
funguji predevsim jako volné volebni koalice sdruzujici idgiadky obdobs orientované
kandidaty.

Programo¥ se tato nova uskupeni na pravé straolitického spektra ztotdasji
s konzervativni linii JRM, pokud jde o absolutratplost doktriny veldjat-e faqih a suverénni
postaveni nejvysSihoidce, které nepokladaji za nezhytmdvozené od lidu. Suverénem je
pro stoupence JRM a ideologickyfgmené konzervativni skupiny a vykonavatelem jeho
moci je islamsky pravnik v postaveni vali-je fagllomu - jakoZto zastupci Boha na zemi -
jsou olgané bez vyjimky povinovani poslusnosti. Hlavninegilrezimu Islamské republiky
je vsouladu s konzervativnim nazorem JRM implement bozich zakdn Z hlediska
autority vladnout obci a pravomoci vykladat islaggikravo piznava JRM vali-je fagihovi
stejné postaveni jako proroku Muhammadovi a iridém

Ve vztahu islamskych a republikanskych elemepblitického systému Islamské
republiky akcentuje &Sinovy nazor JRM nadzenost prvé jmenovanych a pouze druhotny
vyznam institucim Zesiujicim Ustavni princip participace &mi na vykonu statni moci.
Podminkou zachovani islamského charakteru rezinulejdRM aktivni Gast duchovnich na

procesu politického rozhodovani. Konzervativci ogii koncept obanské spoknosti
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s argumentem, Ze spotest laiki musi byt sohledem na svou gdemost vedena
duchovnimi, ne ponechéna vlastni samospray

V ekonomické oblasti obhajuje JRM trzni principyedotknutelnost soukromeého
vlastnictvi, svobodu podnikani a slabou roli sta@uveejného sektoru. JRM odmitala
redistributivni spravedlnost a egaidtvi levicové frakce rezimu jako projevy bezboZzného
socialismu a odmitavse stavla také k modernim formam zdam. Zaji¥ovani sociélnich
potteb chudych ma byt v souladu s tkéadm konzervativnim postojem ponechano na
islamské dobréinnosti a nikoli garantovano statem sankcionovarpgerozdlovani zdroj
mezi bohatymi a chudynmif* JRM héjila zejména v 80. letech a nagitiu 90. let zajmy
tradicniho  obchodniho podnikani bazaru &pajiciho ve svobodném importu a
maloobchodni distribuci zbozZi. Vedoudiedstavitelé JRM v této souvislosti zpochgihali
plany vlady na fetvareni iranu v moderni pmyslovou ekonomiku.

Stoupenci JRM zastavaji v sociokulturni oblastikst® konzervativni postoje a
odmitaji grejimani cizich kulturnich vliv. Zdiraziuji nezbytnost obrany iranuqu kulturni
agresi Zapadu a propagaci islamskych hodnot pkaitenym hodnotam zapadni civilizace.
JRM obhajuje tradni roli Zen ve spolaosti a islamizaci veSkerych aspekterejného
Zivota. Varuje ped zhoubnymi vlivy liberalismu a pluralistni spétesti na islamskou
kulturu iranu. Vlivni ¢lenové JRM jako nagklad byvaly ministr kultury Ali Laridzani a
piedstavitelé justice nesoutrimou odpo¥dnost za prosazovani restriktivni sociokulturni
politiky v prvni polovirg 90. let spojené s cenzurou, omezovani svobodgyuag eliminaci
ideologickych oponeiitze vzélavacich a kulturnich instituci.

Pragmaticky se JRM jiz od 80. let stavi k zahmhipolitice Islamské republiky.
Oproti radikalnimu fstupu levicové frakce udpdnosiovali konzervativci nekonfrontai
zahrantni politiku, ktera vytvd podminky pro neruSeny rozvoj obchodu. JRM
nepodporovala politiku exportu islamské revolucedoslimskych zemi regionu Blizkého
vychodu a negativhvnimala neochotu Chomejniho a radikélnich palitle vedeni zegh
ukortit iracko-iranskou valku v situaci, kdy bylo zjeynée neni mozZné dosahnout
deklarovanych vatsmych cili. V 90. letech JRM podporovala snhahy prezidenta
Rafsandzaniho o reintegraci iranu do mezinarodsflde&enstvi a obnoveni pragmatickych
vztahi se staty regionu Blizkého vychodu, ale i zapadrdnaisijskymi zermi. Nejednota
uvnitt konzervativniho tabora seetelrgji projevila v otazce moznosti éfpvného navazani

vztahi s USA a po roce 2000 také ohlédranského jaderného programu.
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SJRM jsou velmi Uzce propojenéiepdzié laické organizace, které se pod
ideologickym vedenim duchovnich z JRMastnily opozinich aktivit proti rezimu Saha
Mohammada Rezy. Nejvyznaw)di z €chto satelitnich organizaci je bezpochyby Aliance
islamskych spolosti (per.Hezb-e mo'talefe-je eslamdale jen Mo‘talefe) zalozena jiz
v 60. letech religioznimi oponenty monarchickéhdimel. Ti se rekrutovali f@devsim
z tradetniho prostedi bazaru. Po \dtstvi islamské revoluceigruSila Mo'talefa v souladu
s Chomejniho pokynem v roce 1979 sumnnost jako nezavisla politicka organizace a jeji
¢lenové se politicky angazovali v IRP. Zde itilionékdejSiclenové Mo'talefy konzervativni
opozici proti levico¥ orientované politice vlad premiéra Musaviho. Odihizejména
intervence statu do svobody podnikéni a rostougilaei ekonomickych aktivit®?

Po rozpus&ini IRP doSlo k obnoveriinnosti Mo'talefy, ktera pokrgovala v obhajob
konzervativni politiky a zajin obchodnik bazaru. Ztohoto ivodu podpdli nejprve
prezidenta Rafsandzaniho proti levicovému parlameale po roce 1992 se postavili do
opozice proti prezident@v politice. V prezidentskych volbach 1997 potifzo Mo'talefa
kandidaturu konzervativniho kandidata Akbara Natdgaho a roce 2005 pak Aliho
Laridzaniho. Po wWistvi Mahmuda Ahmadinezada obdebjako ¢ast JRM Mo'talefa
oteent uvitala jeho politiku a vdalSich prezidentskycholbach jiz podptila
Ahmaninezadovu kandidatutf® Piedsedou Mo'talefy je exministr Habibullah ‘Asgaradi
pochazejici z iranské zidovské rodiny, ktera koroweda k islamu.

Spolu s Mo'talefou stoji na konzervativni stgpolitického spektra také Spolest
islamskych inZenyir, Spol€nost islamskych ugici, Spol€énost Zajnab a v neposlediad
také Spoleénost vyiujicich seminge v Qomu (perDZzami’'at-e mudarresin-e hawze-je 'elmi
Qom JMHEQ). Tato konzervativni skupina sdruzujicis&@ duchovni vznikla jiz v roce
1961 z okruhu Chomejniho podporovateV pribéhu 60. let IMHEQ opakovarobhajovala
narok Chomejniho na pozici duchovnihédee mardza’-e taglid. ¥ele skupiny stali od
pocatku Chomejniho student ajatolldh Hosejn Ali Moertaza student velkého §jatollaha
Borudzerdiho &jatolah Fazel Larnak3fiOba tito duchovni dosahli vigsshu 80. let rovis?
pozice mardza‘-e taqlid. Po islamské revoluci @molVIHEQ di¢i transformaci a stala se

oporou Chomejniho naroku na nejvysSi naboZenskélitické vedeni mezi Siitskymi
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duchovnimi. V roce 1982 se JMHEQ stala nastrojeskrdditace Chomejniho ideového
odpirce velkého &jatollaha Sari’atmadarftio.

Vuci levicovéemu parlamentu a vlagremiéra Musaviho hrala v 80. letech obdobbn
jako Mo’talefa roli vnitni opozice. Restoze IMHEQ nepodfila po smrti Chomejniho narok
nového nejvysSihotdce na pozici mardza‘-e taqlid, stali se konzewstduchovni oporou
mocenské pozice Aliho Chamene’iho. Prosadit uz6aaimene’iho za jednoho z duchovnich
v postaveni mardza'-e taglid se JMHEQ pokusilacer®994 po smrti ajatolldha Arakiho,
ktery do té doby zastaval pozici naboZenskéimiceg zens. Chamene’iho jméno zanesla na
seznam sedmi duchovnich uznanych za mardza‘-edtaénto krok vSak vyvolal vinu
odporu mezi velkymi ajatollahy v iranu i v zahréinikteti pokladali Chamene’iho za
nezmsobilého pro tuto pozici. Chamene'i nakonec samagal; aby bylo jeho jméno ze
seznamu stazeno a vroce 1997 se spokojil stimhyfeuznan za marza‘-e taglid pro
neiranské Siity a jednim z alternativnich duchdvnicpozici mardza‘-e taqglid pro iranské
muslimy3®°

Obdobré jako JRM a Mo'talefa se také JMHEQ postavila dongzn&né opozice
proti reformnimu hnuti na konci 90. letieBtoze ve volbach 2005 podip@ kandidaturu
¢lena JRM RafsandZaniho, uvitala ndstedwoleni Mahmuda Ahmadinezéda prezidentem.
V ¢ele IMHEQ stoji v saiasnosti vlivny¢len Rady dohliZitél djatollah Mohammad Jazdi.
Mezi vyznamnécleny této organizace nalezi byvaly Séf justice acasny ¢len Rady
dohliziteli Mahmud Hasemi Sahradi, sasny nejvyssiiedstavitel justice Sadeq Laridzani,
teheransky patai kazatel Ahmad Chatami nebo ultrakonzervati¥eh Shromazéhi znald
Mohammad Tagi Mesbah JaZ8f.

3.5.3. Radikala levicova frakce

Radikalni frakce rezimu ztratila rozp&sim IRP v roce 1987 svou hlavni orgartizia
zakladnu. Nicménjiz v dubnu 1988 zalozZila skupina leviégowrientovanychéleni JRM
s Chomejniho souhlasem novy politicky subjekt, Ui bojujicich duchovnich (per.
Madzma’-e rahanijun-e mobarellRM). FrestoZe se jednalo o logické vyt spoti mezi
konzervativnim a radikalnimridlem rezimu, prezentoval Chomejni tento krok jakiklad

politického pluralismu uvnit systému?®® Ve ftetich parlamentnich volbach néasledujicich

365 ARJOMAND, Said Amir.The Turban for the Crown: The Islamic Revolutionraml Oxford, 1988. s. 155.

36 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
367 Oficialni webové stranky JMHEQ dostupné na WWWhttp://www.jameehmodarresin.org/>.

368 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 69.

136



bezprostedre po zaloZzeni MRM v dubnu a vé&wnu 1988 ziskali radikaén orientovani
kandidati prosazujici silny centralizovany redkstitivni stat afizenou ekonomiku na stré&n
jedné a ofenzivni zahramii politku na strad druhé wtSinu mandét>®® Predsedou
parlamentu @stal az do roku 1989 Hasemi Rafsandzani a ntedepdou zakonodarného
sboru byl zvolen hodzdzatoleslam Mehdi Karubi. $ero rok pozgi stal novym gedsedou
Islamského poradniho shromé&ad Svou pozici po volbach j&Stuhajil predseda viady
Musavi. V té dob vSak jiz ¢elil stale sil@jSi kritice vladni politiky, rostoucim deziluzim
verejnosti a pedevsim ekonomickym problémm, které nedokazal efektiviesit.

Smrt Chomejniho ¥ervnu 1989 neznamenala jen Wma na pozici nejvysSihoidce
a prezidenta, ale pro radikalni leviesici se do té doby podf Chomejniho znamenala
strmy mocensky pad. Chomejniho nahradil dosavaehzigient Chamene’i, ktery se po dobu
sveho prezidentského mandatuetival s levicovym premiérem a parlamenty. Novym
prezidentem byl zvolen Akbar HaSemi Rafsandzaerykpo zruSeni funkcer@dsedy viady
v ramci soubzné novely Ustavy stanuldele exekutivy. Levice takdmem pouhych &kolika
meésiar ztratila kontrolu nad svymi dosavadnimi mocenskydoménami s vyjimkou
parlamentu i fizen nejvyssiho udce.

Politicky vyvoj po roce 1989 byl ve znameni dvopil&hamene’iho s Rafsandzanim,
kdy jednim z nejsil§Sich jednoticich prvk mezi oEma ddici Chomejniho systému byl
zajem na eliminaci vlivu levicového parlamentu. Wlobi 1989 az 1992 vSak parlament bez
opory v exekuti¢ mohl jen obtizé prosazovat autonomni politickou agendu a tak @xac
parlamentni $tSina pouzeéasté&n¢ brzdila politiku ekonomické liberalizace a pragitiedu
zahranénépolitickou linii prezidenta RafsandZaniho. V parkmnich volbach v roce 1992
utrpela MRM porézku, ktera ve svemisledku znamenala definitivni marginalizaci radikaln
levice na iranské politické sa&nNa tu se MRM vrétila po hluboké vini transformaci
v roce 1997, kdyz se dekanym vikzem prezidentskych voleb stal prominertien MRM a
Rafsandzaniho exministr kultury a islamského vedi&rtiammad Chatami.

Politickd agenda MRM prosla od volebniho debakltoce 1992 vyvojem, ktery
v fack aspekii znamenal vyrénu roli s iranskou konzervativni pravici 80. letkd jde o
legitimitu statni moci, vychazi levice z teze, im zdrojem neni pouzetB, ale také lid.
Z tohoto divodu musi dle ndzoru MRM vali-je faqih svou modetdi lidem. Absolutni viada
vali-je fagiha je podle nazoru levice chybnou iptetaci Chomejniho konceptu gedstavuje

389 BAKTIARI, Bahman.Parliamentary Politics in Revolutionary Iran: Thestitutionalization of Factional Politics
Gainesville, 1996. s. 145-147.
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cestu k despotismitf® Pravomoci vali-je fagiha proto musi byt omezealy kdu vtélenou do
Gstavy a zakain piijimanych Islamskym poradnim shroméiaén jakozto hlavni instituci
statu reprezentujici republikdnskou dimenzi rezirhavice obhajuje dynamicky vyklad
islamského pravafigh-e puja a ve vztahu naboZenskych a republikdnskych el@ment
politického systému Islamské republiky akcentuj@utdikdnskou a popularni dimenzi
statnostf’*

Ustredni vyznam fisuzuje levice Gstava volbam, které jsou bariérou proti nastoleni
diktatury jedné skupiny nactsinou spolénosti. Cilem iranské revoluce nebylo podle levice
pouze nastoleni vlady bozich zakoa navrat spolmost do idealizované doby proroka
Muhammada a imam Namisto toho vidi iflezitost ve spojeni islamské identity
s pozitivnimi aspekty moderni doby, mezZrfadi napiklad wdecké poznani. Pluralismus,
svobodnou sod¥ nazoti v mezich islamské moralky a rasintak existenci politickych stran
pokladda MRM i dalSi levicové subjekty za zcela mitapro budouci feZiti Islamské
republiky. Oproti absolutni vi&dvali-je fagiha, kde jsou ¢bné pouze subjekty jeho moci
povinované poslusnosti, std& reformovana levice koncept demokratickeho isk&he
statu’’?

Hospod#éska politika MRM se od p@tku 80. let soustdila na obhajobu zajin
nemajetnych neprivilegovanych vrstev iranské spalsti. Nastoleni soci&nspravedlivého
ekonomického modelu bylo pro levici ptiaainym Ukolem statu, ktery &nbyt hlavnim
aktérem hospodského vyvoje v zemi. Stat dndle predstav levice nejen regulovat trzni
vztahy, gerozdlovat bohatstvi mezi bohatymi a chudymi, ale takéspednictvim statnich
podniki sam zajiSovat primarni pdeby zent pokud jde o vyrobu, import a distribuci zbozi a
sluzeb. Podstatnou otazkou se pro levici stalo3@gji solstainosti iranu v produkci
potravin, spaebniho zbozi, gimyslovych produki, ale i zbrani a dalSi vojenské techniky.
K zajiseni téchto funkci mélo dle nazoru MRM prokhnout znarodéni Kklicovych
hospodéskych od¥tvi, véetré zahraniniho obchodu, telekomunikaci, masmédii a dopravni
infrastruktury. Levice pozadovala provedeni pozewdkoreformy a stat #h rovnez
kontrolovat ceny i subvencovat zakladni $pbhi komodity. Adekvatniigmy statu nglo
zaji¥ovat vysoké zdami. Tradiéni obchodni podnikani bazaru bylo vip¢hu 80. let tatem
kritiky MRM, kter& obviiovala obchodniky zipdraZzovéani a dalSich nemoralnich obchodnich
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praktik, které mily zvySovat propast mezi bohatymi obchodniky a ¢mid vrstvami
spolesnosti3’

V oblasti sociokulturni prosla levice od 80. lgetelnym posunem od striktniho
nasledovani Chomejniho protizapadni linie k toleramu postoji na konci 90. let. Oproti
konzervativém, kte Ipéli na tradici a odmitali fijimani novych podta i kreativni Fistup
k vlastni kulturni ident#, akcentovala levice na konci 90. let nutnost exmtetacerady
islamskych vychodisek v souladu s aktualnimi sgeiekymi patebami a spolkenskym i
technologickym vyvojem. K tomu &h slouzit pra¥¢ dynamicky vyklad islamského prava.
Timto zpisobem niZe dle nazoru levicovych myslifeislamska kulturu fedejit Gpadku a
oslabeni, které se veistu se zapadni kulturoutrbe ukazat jako osudové!

Predpokladem proto je, Ze intelektualove,doni Siroka veéejnost musi mit moznost
pro svobodny rozvoj mysleni. Na tomto zakigik v 80. letech odmital proti konzervativni
opozici tehdejSi ministr kultury a islamského veidelohammad Chatami uplatnit cenzuru a
restrikce svobody projevu. Tolerantni pozici zaatdvevice tradiné ve vztahu k Zenam a
jejich roli ve spolénosti. Omezeni Zeny do role matky, jejiz doménodgmacnost a @é o
déti, pokladali edstavitelé levice za nehumanni a fijafelné v moderni spataosti.
Obdobré se levice zastavala svobodnéhtisjupu ke vzdani a kritizovala klerikalni
supervizi nad univerzitami, které by tak kegstavovaly prostor pro svobodné badani a
apoliticky rozvoj vzdlanosti, ale byly by vysoce ideologizovanymi instimi.

Urcité¢ nejznatel®jSi transformaci proSla vSak zahrawpoliticka orientace MRM.

V 80. letech byly levicové skupiny nejhlagitimi promotéry radikalni revolmi rétoriky
zaneiené proti USA, ale i S@&tskému svazu a zdpadnim zemim. Islamska republita m
v souladu s timto fisstupem hrat roli bariéry proti americkému impesiau a hegemonii
USA. Vtomto kontextu to byla tpdevSim radikalni levice, kdo aplaudoval obsazeni
ambasady USA v Teheranu v listopadu 1979 a odm#aiupit od nesplnitelnych podminek
pro propudni rukojmi. Islamskou revoluci pokladala levice maliticky proces, ktery neni
teritorialn® omezen na iran a podporovala proto export revotiez ahranii, zejména do
zemi s vyznamnym podilej Siitské populace. S andwsihnout porazky sekularniho rezimu
irdckého diktatora Saddama Husajna a naslednesk&mnevoluce vedené Siitskymi sétoi

podporovala MRM Chomejniho politiku prodluzovanadko-iranské valky fied moznosti
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uzawit priméii na zaklad statu quo, a to i za cenu ohromnych lidskych aenéhich ztrat a
ekonomického v§erpani irand”

S nastupem dvojvladi Chamene’iho a Rafsandzanihblatv roce 1989 levice vliv na
zahrangnépolitické sneérovani iranu. Restoze prezident Chatami prosazovéthdm svych
dvou mandat smilivou konstruktivni zahradni politiku v duchu své teze dialogu civilizaci,
nebyli to prezident ani jeho ministr zahr&mich wci Kamal Charazi, kdginili zasadni
zahrantnépolitickd rozhodnuti. Obdobi osmi let, kdy funkaiepidenta Islamské republiky
zastaval Mohammad Chatami, bylo ve znaméeieiného spolenského uvokéni, rozvoje
ob¢anské spoknosti, Ustupu od striktni kontroly vSech spgelleskych aktivit a cenzury.
Protoze v3ak &kdejSi levicové politické sily transformované dodpby reformniho hnuti
ovladaly pouze exekutivu a nikoli ostatni slozkytst moci, nerfly readlnou moZznost
prosazeni svého proreformniho programu aningldalSich sliy, které givedly Mohammada
Chéatamiho do prezidentskéhdadu. Bezmoc reformist ¢elicich stale sil&Si opozici
konzervativé nezvratilo ani vitzstvi koalice reformnich politickych uskupeni Fror.
chordadu (Fronty 23. K¥na) v parlamentnich volbach v tinoru 2000.

Frontu 2. chordadu utvity pied parlamentnimi volbami Fronta iranského islamskéh
partnerstvi (perDZebhe-je moSakerat-e iran-e eslamilPF) vedena bratrem prezidenta
Mohammadem Rezou Chatamim, MRM a Organizace mod#dhaslamské revoluce
(MIRO) vedena Behzadem Nabavifi. Koalice ziskala celkem 189 z 290 maridét
predsedou Islamského poradniho shromiaZdse stal fedseda MRM Mehdi KaraBi!
Prosazeni reformni legislativy vSak efektivblokovala Rada dohliZitelza podpory Rady
pro ugovani zajni rezimu. Proti reformisim se po roce 2000 postavil i neformalriidee
moderni umirtiné pravice HaSemi Rafsandzani, ktery od roku 19&7ukvcele Rady pro
urcovani zajni rezimu®’® Predstavitelé reformistického bloku se staliean zastraSovani ze
strany silovych sloZzek a justice irigych GtokKi. Rada dohlizitél nasleds poslouzila
konzervativnimu Kdlu rezimu ped parlamentnimi volbami, zejména v roce 2004, kdy
znemoznila kandidovat velkému mnoZstvi kandid®tRM i ostatnich politickych hnuti
sdruzenych v koalici Fronta 2. chordadsets 80 stavajicich poslané’®

Predseda MRM Karubi v roce 2005 neé&m kandidoval v prezidentskych volbach,

ale v zapti poté na svou pozici rezignoval a zaloZzil Stravarodni dvéry (per. Hezb-e
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'itimad-e mell). Jako pedseda tohoto nového subjektu se uchazel o pregiaen funkci
jeS€ vroce 2009. Po masovych protestech navazujicekhvaiebni vi¢zstvi Mahmuda
Ahmadinezada byla Strana narodiivdty zakazand®® MRM podpdila v prezidentskych
volbach 2009 kandidaturwkdejSiho pedsedy vlady Hossejna Musaviho.

NejsilrgjSi slozka Fronty 2. chordadu, Fronta iranskéh@niského partnerstvi,
pokraiovala w¢innosti i po neusgchu v parlamentnich volbach vroce 2004. Do
prezidentskych voleb o rok pofdkandidovala strana byvalého ministra vySSihodlédani
Mustafu Mo’ina a pes restrikce ze strany Rady dohlifitetdkaz stranického denilgbali
zatykanic¢leni hnuti se Gastnila i dalSich lokalnich a parlamentnich vol#znamrgjSiho
aspEchu vsak jiz nedosahla. V parlamentnich volbaaoktedh 2008 a 2012 kandidovali irAnsti
reformisté pod hlavkou Demokratické koalice reformis{DCR) vytvaené na platform
Demokratické strany (DP) Mustafy Kavakebijafia.

Predni osobnosti reformniho tdbora, Mir Hosejn Musiiéhdi Karabii Mohammad
Chétami, jsou po pottani tzv. Zeleného hnuti, které se postavilo na ogpoti vysledkim
prezidentskych voleb v roce 2009, v domacigeni nebo byly inuceny se stahnout do
astrani. Reformistickd média byla zakazanaékdejSi podporovatelé reformistobvykle
ztratili viru, Ze politicky systém Islamské replyli je mozné reformovat zevihit
V mocenském soupeni levice a naslednod konce 90. let reformists konzervativnim
taborem sehral vyznamnou roli také fakt, Ze MRM #amwe svychfadach vyznamny get
seniornich duchovnich v hodnosti ajatollah, vellgt@lah nebo dokonce nositele postaveni
mardza'-e taqlid. Tento deficit nevykompenzoval ardnik proreformniho Uskupeni
akademik a vyuwujicich seminge v Qomu (perMadzma’‘-e mudarrisin-e wa muhaqqigin-e
howze-je elmi-je QomARLQS), které =zalozili studenti velkého 4&jatodahHosejna
Montazeriho v roce 2001. Obdabrako v 80. letech radikalni levice, éni reformisté
vyznamm slabsi zastoupeni v nejvysSich klerikalnich iosfith Islamské republiky na konci

90. let a rovaz tak po roce 2000.
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3.5.4. Moderni pravice a neofundamentalisté

Ani konzervativni tadbor vSak négtal homogennim monolitem. Prvni vépii
trhlinou na jednat JRM byl ged parlamentnimi volbami vroce 1996 vznik frakce
Budovatel iranu (per.Kargozaran-e sazandegi-je Irarpod vedenim byvalého starosty
Teheranu Gholamhosejna Karbid®. K novému politickému subjektu séigmjilo patnact
ministii  vlady prezidenta RafsandZzaniho #ada dalSich technokiat pasobicich
v byrokratickém aparatu statu. Ti podporovali reitomcni a reformni Usili vlady, které vSak
po roce 1992 naréZelo na stéale §8nhopozici ze strany konzervativniho parlametitu.

Stoupenci tohoto nového proudu v rdmci irdnské &owraivni politiky, pozdii
nazyvani moderni pravicigkili v nutnost gemény iranu v moderni gimyslovou ekonomiku.
Za timto @&elem bylo teba provéstadu ekonomickych reforem sfwajicich v posileni
regulatorni role statu, zavedeni modernich a zegnadektivnich forem zda&ni, moderniho
finantniho sektoru a iedevSim integrovat iranskou ekonomiku do globalnfinostedi.

K realizaci tohoto cile petboval iran mladé sekularrvzdlané profesionaly, které sty
produkovat moderni univerzity kladouci vysSirakz na kvalitu studia nez ideologicke
piedpoklady. Zemi @i vést dle ndzoru Budovatelodbornici ve svych oborech, nikoliv
absolventi nabozenskych seniiina

Ustrednim programovym cilem Budovatelranu byl politicky a ekonomicky vyvoj
(per.towse’g rezimu smirem k \&tSi mice politické plurality, posileni a zefektigmi cinnosti
instituci Islamské republiky a vybudovani konkuresthopné mmyslové ekonomiky
disponujici moderni infrastrukturou, kterd budeognta zajistit sokstainost iranu ve vyrob
i vysokou miru zamstnanostf®® Obdobr jako reformisté se i Budovatelé iranu domnivali,
Ze islam poskytuje dostatek prostoru k tomu, ablyibgrpretovan v souladu s gebami
moderni spolkénosti. NabozZenstvi &b byt nastrojem pokroku, nikoliv jeho bariérou.
Akcentovali proto vyznam dynamického vykladu isl&étso prava a svobodu t¢iho
mysSleni a ¥deckého badani.

Ve vztahu nabozenskych a republikanskych prindranské statnosti st&vna prvni
misto republikanské prvky Ustavy, obhajovali svaiddolby a pluralitni stranicky systém.
Politickou participaci Siroké wejnosti pokladali za elementarni princip pro zadriv

legitimity reZzimu, ale také zaruku proti stagnaciideovému vyerpani vladnouciho
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establishmentu. Liberalni pozice zastavali Buddéaligénu roviz v sociokulturni sfiée, kde
podporovali zrovnoprawmi Zenci vyjadiovali pochopeni pro ptgby mladé generace.

Ve volbach 1996 usti Budovatelé iranu se ziskem 80 poslaneckych mi@nda
spojili své sily ve spolmé parlamentni frakci s prvnimi reformisty nazvadekupeni
allahovy strany (perMadZma’-e hezbolldt*®* V prezidentskych volbach vroce 1997
podpdili Mohammada Chatamiho a stali se &mti reformistické exekutivy nového
prezidenta. Své misto v proreformnim tébesi zachovali i po parlamentnich volbach v roce
2000. Nasledujici parlamentni volby znamenaly i Brmlovatele iranu Gstup z dosavadnich
pozic, kdyz byli podob® jako reformistiti kandidati postizeni vykovanim Radou
dohliziteli. V prezidentskych volbach v roce 2005 se postaglH&Semiho RafsandzZzaniho a
v roce 2009 svou podporu radidi mezi reformistické kandidaty Musaviho a Kartbi

Konzervativnicast politickeého spektra se ve druhé polévad. let stala také sdkem
protichidného trendu, kdy ultrakonzervativeast JRM za&ala projevovat naklonnost k
rodicim se politickym uskupenim, ktera &n& kriticky hodnotila politicky vyvoj po roce
1989. Tyto skupiny poukazovaly zejména na to, Zeresem pod vedenim prezidenta
RafsandZzaniho odvratil od skaiegich hodnot revoluce. Prvni organizovanou silou imez
témito skupinami se stala Spoéfost na obranu hodnot islamské revoluce (P&ami’at-e
def4’ az arzeSha-je enqelablDAEE) zaloZena vroce 1996 byvalym ministrem pro
zpravodajskou ¢innost a poté vrchnim Zalobcem Specialniho souda guchovni
hodZdZatoleslamem Mohammadem Mohammadim Rejsaftim.

RejSahrim vedena skupina prosazovala ultrakonzeniapostoje v sociokulurnich
zélezitostech. JDAEE odmitala akceptovat nazoroydwralitu a zastavala nézor, Ze
k prosazeni jednotného ultrakonzervativniho vyklaslamské moralky je zcela legitimni
pouzivat nasilné metody. V tomto ohledu vychazedastejnych princip jako prorezimni
natlakova skupina Ansar-e hezbolldhmilice basidz. Samy sebe pokladaly subjekty za
ochrance islamské moralky a udrZzovatele reutlio étosu. Vyvoj po roce 1989 pokladaly za
dukaz toho, Ze islamska revoluce neskitay ale nastala jeji dalsi faze, ve kterérgba zntit
negratele uvnit rezimu, kt& pod zaminkou reforem pracuji na erozi Chomejrdtkazu®®
Oproti pravico¥¢ orientovanému i#dlu prosazujicimu trzni principy a slabou roli tata
v ekonomice, pevzala JDAEE ekonomickou rétoriku radikalni levidédjila nezbytnost
silného rovnost&kého statu, jehoz prioritou budecpéo chudé vrstvy a rozvoj spofesti

v souladu s islamskymi principy. Idedlem byl prougience JDAEE sitnreligiozni asketicky
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Zivotni styl. Bohatstvi a hromadi majetku pokladali za nemravny materialismus a
napodobovani zkazené zapadni kulttify.

Popularitu ziskala JDAEEfedevSim mezi socialnimi skupinami, které se aktivn
podilely na revoluci, findSely novému rezimu &b, ale poté nedostalyijpezitost k tomu,
aby ¢erpaly z politickych a ekonomickych 2m vyznamg;jsi vyhody. Slo zejména o chudé
mestské vrstvy a veterany ozbrojenych slozekiilde citili novym rezimem vyuZiti.iestoze
JDAEE ani dalSi obdolnorientované skupiny neziskaly zastoupeni v insititu rezimu,
staly se zejména po nastupu reforinisimoci po roce 1997 mini@dre uzitecnym nastrojem
konzervativni JRM.

Navrat k hodnotam revoluce a sasré ekonomicky program orientovany na fsdty
Sirokych vrstev neprivilegované #gnosti se naslednstaly ustednimi tématy novych
politickych uskupeni po roce 2000, oZoganych souhrnh piivlastky neokonzervativndi
neofundamentalistické. Nastup neofundamentatist politické vysluni je spojenigdevsim
se zvolenim Mahmuda Ahmadinezada iranskym prezadentroce 2005. J&Spiredtim, nez
s podporou &hto skupin zvitzil v prezidentskych volbach, vynesly v roce 2008sk pro
Alianci budovatel islamského iranu (pefE'telaf-e abadgaran-e iran-e eslamikraces
Abadgaran) a Spoleost stoupen islamské revoluce (zkracerthargararn) Mahmuda
Ahmadinezada doi&sla starosty Teherantt O rok pozdji se Abadgaran stal nejséisi
frakci v novém wtSinow konzervativnim parlamentu.

Stejre jako se o rok pozgi stal Ahmadinezad prvnim laickym prezidentem &end
roku 1981, byl novy fedseda Islamského poradniho shromaz@&holam-Ali Hadad -‘Adel
vibec prvnim neduchovnim, ktery stanul vtéto vlivpdzici. RestoZe zastavala
ultrakonzervativni politickou linii, Pnesla tato nova politicka uskupeni dominanci ok
politikim v parlamentu i ve vlad Vyzvy k ortodoxni interpretaci islamug¢isténi spol€nosti
od nemravné zapadni kultury a navratu do idealimévporevoldni reality nezaly od
Siitskych duchovnich, ale inZeriyrdoktofi filozofie ¢i Iékart. V tomto ohledu je podobnost
se sunnitskymi islamistickymi hnutii (napgMuslimskym bratrstvem) zcela zjevna. Od zvoleni
Ahmadinezada prezidentem je réxrerejmy trend pronikani byvalych vysokyclistojniki
Islamskym revolanich gard na politické pozice v administrétivmilitarizace parlamentni

pady.>%

387 JDAEE vychazelo z totozné ideologie jakdzpivci Allahovy strany Ansar-e Hezbollgh

388 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

389 B|ize napiklad ALFONEH, Ali. The Revolutionary Guards* Role lirmnian PoliticsMiddle East QuarterlyFall 2008,
vol. 15, issue 4. s. 13-14.
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Tato nova jednota konzervativnich sil semknutyclkelkoprezidenta Ahmadinezada
vSak nevydrzela do nadchazejicich parlamentnicbbvalroce 2008, kdy se etablovaly dva
hlavni konzervativni proudy. tRodné jednotna volebni koalice principialist (per.
Usulgeran se rozdlila na frakci hajici prezidenta Ahmadinezada &drazedenou Alim
LaridZzanim, ktera se k vladni politice stk kriticky. Laridzani se po volbach stal novym
predsedou parlamentu. Nejednota mezi konzervativdiase prohloubila fed parlamentnimi
volbami v roce 2012. O hlasy konzervativnich #blse utkaly Jednotna fronta principialist
(per.Dzebhe-je motahhed-e usulgey&edena Alim Laridzanim, Fronta né&mnosti islamské
revoluce (per.DZebhe-je pajdéari-je enqgeldb-e eslymironta petrvani islamské revoluce
(per. DZebhe-je istadegi enqelab-e eslarMohsena Reza'iho a Strana monoteismu a
spravedinosti (perHezb-e tawhid wa ’adalat Vedle tchto WtSich volebnich koalic
piedlozily kandidatni listiny i mensSi konzervativrskuwpeni. Snaha nejvysSihddee zens
ajatollaha Chamene'‘iho sjednotited volbami rozistny konzervativni tdbor narazila na
obtizre preklenutelné rozpory a osobni rivality. MnoZstvi jekbi pohybujicich se na
konzervativni strah politického spektra vSak nutnneznamena vyznamnou diverzitu
v politickych programech jednotlivych akter

Ackoli iransti konzervativci museli po roce 200B:=konat svj tradicni odpor ke
stranickému systému, nefunguji dosud jednotlivaupski jako standardni politické strany.
Nadale se jedna o viage mére volné volebni koalice, které se aktivizufied jednotlivymi
volbami, deklaruji spojenectvi a uchazeji se ifzgd ostatnich vlivnych skupin. Neni
vyjimkou, ale pravidlem, Ze jednotlivi kandidatgéiruji na kandidatnich listinach vicero
politickych hnuti. Mnohé subjekty nejsou jako pick& strany ani registrovany a \vimit
struktura je obvykle rowz podstatd volngjSi nez u politickych stran. Vznikaji rejstji
kolem wvadci osobnosti, bez vazby na pevngenskou zakladnu a identifikuji se s linii dalSich
uskupenici politickych osobnosti nebo sedidr nim vymezuji. Cile aktér soudobé iranske
poltické scény byvaji formulovany v obecné ravia reflektuji sebeidentifikaci s jednim
z existujicich ideologickych proddnagiklad umirénou konzervativni, ultrakonzervativéii
naopak reformistickou linii. Politické programy {s@&onkretizovany v souladu s aktualnimi

pottebami a tématy volebni kampgan
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4. IRANSKA DRUHA REPUBLIKA

Kdyz vcervenci 1988 iranské politické vedeni jiz dale n&zalo vzdorovat tlaku
mezinarodniho spotenstvi a stale bezvychogéi situace na iracko-iranské frénjej
piiméla k souhlasu sifméiim v souladu rezoluci Rady bezpesti OSN 598 z roku 1987,
nebyl iran po osmi letech vgrpavajici valky stejny jako uprast revoléniho pohybu roku
1980. Islamska republika prochazela na konci 80hliebokou vnitni politickou a socialni
krizi. Valeina destrukce a celkové sarpani zemd zpisobené Chomejniho odmitanim
ukortit valku v situaci, kdy neexistovala redlna Saneesplréni nerealistickych vataych
cila, byly jen jedgmi z piiznaki této krize*® Hospod#stvi Islamské republiky stalo na
pokraji zhrouceni a politicka agenda levicové vigdgmiéra Mir-Hosejna Musaviho byla do
znané miry paralyzovana neustavajicimiiesy s konzervativnimi ochranci islamské
ortodoxie v Rad dohliziteli. Pry¢ byl revolwni entusiasmus Sirokych vrstev rggosti
vycerpanych dlouhotrvajici valkou s Irdkem, krvavynmtemim konfliktem Chomejniho
stoupené s opoztnimi silami i neschopnosti vedoucichegstaviteh nového rezimu najit
cestu k normalizaci Zivota v zemi. S postupujicimdravotnimi problémy ajatollaha
Chomejniho bylo i&jmé, Ze se Islamska republika blizi do nove, vimno odlisné faze

porevol&niho vyvoje.

4.1. Otazka nastupnictvi a Ustavni revize 1989

4.1.1. Problémy rezimu na konci 80. let a nastugnkzize

PrestoZze Chomejnifpovnal swij souhlas sméiim k vypiti kalichu jedu a kroku
obtizreji snesitelnému, nez by byla gednickd smrt, ostatni vrcholni potiii predstavitelé
Islamské republiky fijali konec valky s dlevou. TehdejSirgalseda parlamentu HaSemi
RafsandZzani ozid akceptaci piméii za pilezitost k oteveni nové kapitoly v &inach
Islamské republiky a brzy na to & naptiovat sva slova o tom, Ze v zajmu iranu neni
vytvaiet si bez dvodu nepéatele®® Tim odkazoval na posledni faziiracko-iranského
konfliktu, kdy se na stranu Iraku postavily sunkésstaty regionu Blizkého vychodu a svou
néklonnost Irdku vyjéidly i USA a Sowtsky svaz. Rafsandzani vSak nepokladal ustup od

konfronta&ni linie a giklon k realistické zahra&émi politice prosazujici narodni zajem za

390 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutivale, 2003. s. 263-264.
391 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 27.
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jediny vysledek konce valky. Bylipswdéen, Zze hluboké zémy musi proBhnout i na
domaci politické scén Byl spolu s dalSimEleny iranského porevainiho establishmentu
pieswdéen, Ze prvni dekada revoluce se jiXenpala, a bylo tedyi¢ba nartnout obrysy
dalSiho vyvoje Islamské republiky.

V |ét¢ 1988 se Chomejni potykal s vaznymi zdravotnimibfmy, estal véejné
vystupovat a dosud nevyslovené Gvahy o budoucrestéi bez Chomejniho zaly nabirat

e

uvédomoval stejs tak jako skuténost, Ze zem neni na tuto novou situaci adekwvatn

piipravena®®? Politicky systém byl nadale s@n v soupieni radikalniho a konzervativniho

kiidla rezimu, picemz roli nejvyssiho arbitra nemohl Chomejni jedriedyredat svému

designovanému nastupci. Chapal take, Ze nové vedimhské republiky nebude moci
spoléhat se na dosavadni neformalni céefeni zavaznych problémze ale kontinuitu

zajisti pouze posileni instituci Islamské repubkkgutority statu obeén

PredevSim stimto cilem figtoupil Chomejni na iglomu let 1988 a 1989
k reinterpretaci postaveni vali-je fagiha, jehoavpmoci k vedeni spalenstvi muslini
postavil na rovi autorie¢ proroka Muhammada a imdna jeho pikazim prisoudil povahu
primarnich prameh prava a stejnou zavaznost jako bozim zékunVali-je fagih se pro
Chomejniho v samotném zfu Zivota stal absolutnim vladcem, jehoZ jsou wvSiabstatni
povinni poslouchat®® Chomejni se domnival, Ze udrZitelnost islamskéttusdo budoucna
zajisti jedir¢ silné instituce, které ochrani hodnoty Islamsksubdiky pred degradaci v ramci
soupéeni konkuretnich frakci. Nicméa jeS€ predtim, neZ inicioval debatu o Upeav
parametit Ustavniho systému Islamské republiky, odhodlalCd®mejni k definitivnimu
vyieSeni otazky nastupnictvi.

V listopadu 1985 byl ktomu ¢élu speciala vytvorenym dstavnim organem,
Shromazdnim znal@, ustaven nastupcem nejvysSihaidee Chomejniho dlouholety
spolupracovnik a rowi byvaly 7ak ajatollah Hosejn Ali Montazé&tf. Montazeri Gzce
spolupracoval s Chomejnim od 60. let vramci ofmkio hnuti proti rezimu Saha
Mohammada Rezy Pahlavi. Za své protirezimni aktitiyl v 70. letech pronasledovan a
uvézreén. Po islamské revoluci byl v iranské klerikalnérairchii jednim nejvysSe postavenych
duchovnich, ktd se aktivié zapojili do politického Zivota. Montazeri zaujadlmi prestizni
pozici teherdnského pé&teho kazatele a v srpnu 1979 standkle Shromazghi pro konéné

piezkoumani astavy, kde Chomejniho jménem prosazavainu pivodniho navrhu

392 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH_ondon, 1999. s. 270.
393 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 74.
3% KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 255.
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v souladu s principy Siitské mocenské teorie veljdaqih. Po formalizaci Islamské
republiky na konci roku 1979 vSak na rozdil od tstéh vysoce postavenych duchovnich
z okruhu Chomejniho nejblizSich spolupracovnikekandidoval do parlamentu, nestal se
¢lenem Rady dohlizitél a neuchazel se ani o jinou vyznamnou politickoaigo Poté, co
Chomejni na zstku iracko-iranské valky opustil Qom #gepunul se zi do Teheranu,istal
Montazeri v Qomu stranou politického Zivota iranskaetropole. Montazeri sdilel
Chomejniho radikalismus, byl sdnprotiamericky, prosazoval export revoluce a héasit
kritizoval socialni nespravedinost a korupci. Bykf@dan za nebojacného revolucitama
ktery si zachoval zrmou davku nezavislého uvazovani. ProtoZze sam petl@azelmi
skromnych porra a za svou protirezZimn€innost krut trpél ve Wznicich rukama
vySetovateli tajné sluzby SAVAK, projevoval sympatie Eanim a k ostatnim
pronasledovanym. A c¢koliv mél powest politicky nepiliS obratného, snadno
manipulovatelného duchovniho, ziskal si populariri prostymi iranci®>

Volba Montazeriho nastupcem Chomejniho nebyla ov§Enohlasna a zejména
konzervativni duchovni, kie se zcela neztotébvali s konceptem veldjat-e faqih, s jeho
jmenovanim nesouhlasili. Role nastupce imama v&gdoskytovala Montazerimu misto na
politickém vysluni Islamské republiky. Do konflikeimladSimi revoluciort§ kteti zaujali
¢elné politické pozice ve strukturach nového reziRafsandzanim, Chamene’im, Velajatim
a Kardubim pivedlo Montazeriho odhaleni utajovanych vyjednavaniraelem o nakupu
americkych zbrani pro iranskou armadu nasledovakgobakty s USA v letech 1985 a 1986.
Na vyzrazeni &hto vysoce citlivych jednani, které pejfdveSlo ve znamost jako aféra
Irangate se podilel $éf Montazeriho kandel@ sotasré bratr jeho zet Mehdi Hasemi®® |
kdyz tato jednani probihala se souhlasem Chomejrohoozilo jejich zvéejréni kredit
Islamské republiky jako zedmstojici v prvni linii boje proti americkému impalismu a
izraelskému sionismu. Mehdi HaSemi byl nasteplopraven, ale tato udalost zanechala stopy
na vztazich mezi osobnostmi, které byly&sii nejuzsiho politického vedeni zem

Nevypciitatelny Montazeri byl na fa 1988 jednim z prvnichigdstavitel rezimu,
ktefi zatali nahlas hovit o krizi Islamské republiky. Po uzgeni @iméti s Irakem se
Montazeri v |& a na podzim 1988 ot&sne postavil proti Chomejnimu, kdyz zadal zastaveni
mimosoudnich poprav vice nez 2800 zajatytislpSniki organizace Lidovych mudZzatiid
ktefi bojovali v iracko-iranské valce na stta®addama Husajna. Montazeri apeloval na

slitovani, ale Chomejniho nazor, Zze povstani pgetdimské republice se zbrani v ruce ma byt

3% MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 262.
3% MOIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 264.

148



bez milosti trestano smrti, neznil. Montazeri roviZz vyjadoval obavu z toho, Ze rezim
zaloZzeny na principech konceptu velajat-e fagileryktvSak neni doprovazen naleZitou
participaci véejnosti, sgje k nové diktatie a v tomto kontextu zadal implementaci zakona o
politickych stranach z roku 1981’

Vztahy mezi Chomejnim a jeho designovanym nastupryhrotily v prvnichitech
mesicich roku 1989. Montazeri nejprve 8. Unora ptiskghovor deniku Kejhan, ve kterém
ostre kritizoval odklon od revolinich princip a rostouci propast mezi sliby a tieeho noveé
porevol&ni vedeni zem dosahlo. Spatné vedeni, nepotismus, skmrsbst politickych
predstavitel, monopolizaci moci, frakcionalismus, popirani p@xani a nespravedinost
ozna&il v tomto interview za hlavni problémy porevohiho vyvoje. LEkem na tyto neduhy
bylo podle Montazeriho provedeni politické a idgu&é rekonstrukce ve vedeni z&nTo
byla z jeho pohledu odpssinost nejvyssihoadce3?® Jen i dny poté v projevu k desatému
vyroci islamské revoluce svou kritiku rezimu dale vysioyal. Poukéazal na chyby vedeni,
kterych se dopustilodmem uplynuvSich deseti let a specificky na ztrdgstrukci a zejména
vitézstvi nepatel v iracko-iranské valce. Sva slova zaklotim, Ze lepSi nezli politické
vedeni, které je ochotné timtotgmbem opustit hodnoty a principy revoluce, je neraénou
viadu®*®

Samotny Chomejni byl v poslednichésicich svého Zivota pod dvojim tlakem.
Radikalové se od &mo dozadovali podpory, kterou by potvrdil podaani neminného
revolniho kurzu a nekompromisni linii dovhitranu i navenek. Umimé sily naopak
ocekavaly, Zze Chomejni podfigoolitiku uvolnéni rezimu dovnit a pos¥ti obrat sndrem k
raciondalni zahragni politice nezbytné pro zahajeni pow&lé obnovy zet Chomejni v této
obtizné situaci vydal 14. Unora 1989 zcel@ekart fatvu proti britskému autorovi knihy
Satanské verSe Salmanu Rushdiemu. Rushdieho adatdknihy, kterou oz na urazku
proroka Muhammada, odsoudil Chomejni k smrti a ayzwSechny muslimy k vykonani
tohoto rozsudku. Fatva byla zjevnou ranou ugsriému taboru a jeho snaham o normalizaci
vztahi s mezinarodnim spalenstvim, vetrg evropskych stét O tom, co Chomejniho
k tomuto kroku vedlo, jsou vedeny mezi odbornodejrosti pouze spekulad® Obsah
knihy nebyl v iranu obe@nhznam a sam Rushdie pochazel ze sunnitskéhoigdasie tedy

spiSe pravébodobné, Ze Slo ze strany Chomejniho o snahu zamsli umirrénych ¢leni

397 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH_ondon, 1999. s. 278-279.

3% MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH_.ondon, 1999. s. 280.

3% MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 72.
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politického vedeni o derevolucionalizaci zahtaiipolitiky poté, co musel zjeénproti
svému peswdceni souhlasit s uk@enim iracko-irdnskeé valky.

Na Montazeriho kritiku rezimu Chomejni reagovalpneg nepimo, kdyZz jménem
rezimu vyjadil omluvu rodindm muoednilé, ktefi padli na front iracko-iranské valky, a
souasre odmitl zpochybovani zmgisobu, jakym byla irdnskym politickym vedenim valka

vedend*

Vélka z Chomejniho pohledu vedla k odraZzeni agpeé islamu a vedle toho
splnila i dalSi cile: znamenala ponizeni supervelmpodporujicich Irak a umoznila
konsolidaci islamské revoluce v iranu. DefinitivivyfeSit otdzku nastupnictvi v kontextu
vyhroceného sporu Montazerim se Chomejni odhodiaha péatku krezna, kdy byly
v zahranti zvaejnény osobni dopisy, které si s Montazerim wyimval v roce 1988 vedgi
poprav ¢lena organizace Lidovych mudzaliidpo skoreni iracko-iranské valky. Chomejni
svolal na 22. fezna Shromazui znald a sodasré vyslal silné varovani Montazerimu, ve
kterém uvedl, Ze nikdo nemé& bianko Sek na jehoomdkist a Ze jehoigtelstvi je zavislé
pouze na spravném jednani kazdého jednotfifce.

Dne 24. bezna pak Chomejni svolal k projednani otazky ndmsting své nejblizsi
spolupracovniky, Aliho MeSkiniho, Ebrahima AminihtéaSemi Rafsandzaniho a Aliho
Chamene’iho. Bhem diskuze s Chomejnim tattvetice varovala ped nasledky J&jného
odvolani Montazeriho z pozice nastupcelae v situaci, kdy nebyl jiny #igobily kandidat,
ktery by zaujal Montazeriho misto. Na to dle tvizémastniki této sclizky Chomejni
reagoval tim, Ze ozdd Chamene’iho za vhodného nastupceckdliv bylo odvolani
Montazeriho v tuto chvili zgettno, podé#élo se Chomejniho feswdéit, aby tak undil
zpisobem, ktery nevyvold u kgnosti zdani nejednoty. Chomejni se proto obraél
Montazeriho soukromym dopisem, ve kterém deklarokal Montazeri jiz neni #gobily
pievzit vedeni zet Hlavnim Chomejniho argumentem bylo, Ze by Momiaziddu v zemi
piedal liberahm a jejich progednictvim pokrytém, ¢imz mel na mysli Lidové mudzahediny.
Montazeriho vyzval, aby ifal tento verdikt, vzdal se do budoucna jakékofiulitické
aktivity a jiz nikdy se na¢ho neobracel. V odp@&di ze dne 27.i@zna Montazeri uposlechl a
nabidl svou rezignaci. Hned nasledujici den ji Capingijal.

Uprazdrini nastupnické pozice na koncieana 1989 vyvolalo obdobi nejistoty
umocréné dale se zhorSujicim zdravotnim stavem Chomejnfaaikla tak patova situace,
kdy zadny z politicky aktivnich duchovnich v tébaChomejniho nebyl velkym &jatollahem

v pozici mardza'-e taglid, jak poZzadovala Ustavaka 1979. Naproti tomu zadny z Siitskych

401 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 285-286.
402 gjize MOIN, BagerKhomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 287-290.
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N 1

duchovnich stojicich na nejvyssim stupni klerik&ligrarchie nebyl politicky aktivni, aby byl
piipraven pevzit vedeni ze# po Chomejnim. Jedinou sanou cestou pro zajiii
kontinuity a hladkého iigchodu moci po Chomejnih@ekavaném odchodu se stalacna
pravidel nastupnictvi, ale i SirSiho Ustavniho vyerd pozice nejvysSihotgdce. Chomejni
proto vyslySel Zadost 170 posldéna svym dekretem ze dne 24. dubna 1989ditasvolat

Shromézéni pro revizi tstavy”®

4.1.2. Ustavni zaklady druhé republiky

Duvodem oteteni Ustavniho textu vSak nebyla pouze urgentnkatdastupnictvi, ale
nemeért dilezité bylo upravittadu ustanoveni, kterd se vipthu aplikace ukazala jako
nefunkeni ¢ piimo problematicka. Slofpdevsim o nejagnéi mnohoznané formulované
pravomoci jednotlivych orgdnstatu, pekryvajici se odpasdnosti a absence mechanispro
ieSeni neshod mezi institucemi, jejichz pravomocivgéjemi prolinaly. To se tykalo
piedevsim spdr mezi parlamentem a Radou dohliZitekteré pravideléi paralyzovaly
legislativni proces. Komplikaceupobilo i Ustavni vymezeni vztahu prezidentéedsedy
vlady a parlamentu, které davaldipo zvolenému prezidentovi pouze slabé pravomoci, a
naopak vytvéelo silnou vazbu mezi premiérem stojicim de factéele exekutivy a
parlamentem.

Ustava tak s ohledem na okolnosti svého vznikuiedsiavovala vnibé provazany
harmonicky celek a ¥ac ohledi tak byla spiSe zdrojem viititho konfliktu a potencionalni
nestability. Zcela proziravynteSenim spdr mezi parlamentem a Radou dohlifitede
v Unoru 1988 nestalo antizeni tinacticlenné Rady pro dovani zajmu rezimu. Tato nova
instituce se brzy stala t&am kritiky za to, Ze namisto toho, aby spte¥ila, k soup@ni mezi
frakcemi rezimu daleijspiva. Ze strany parlamentu &mvaly na adresu Rady procovani
z4mi reZimu navic vytky, Zeipkraiuje své pravomoci a uzurpuje si v rozporu s ustavou
legislativni pravomoc pro seB& Ajatollah Montazeri Radu ozdih za nelstavni instituci,
protoZze pijimani legislativy na zakladprincipu maslahatbylo obhajitelné pouze v situaci
ohrozeni zer béhem valeéného konfliktu. K hladm volajicim po revizi Ustavy se v prosinci
1988 rFipojil i prezident Chamene’i, kdyziipustil, Ze rktera ustanoveni Ustavy jsoiili®
vagni a také uznal skuteost, Ze turci Ustavy nedokazali spra¥nodhadnout budouci

spole&enskou situaci, ve které bude Ustava aplikovangePw Ustavnich zém podpdili také

403 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 36.
404 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 35.
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tajemnik Shromazahi znald@ 4jatollah MeSkini a nejvySSiigrstavitel justice ajatollah
Ardebili %

Shromazdni pro revizi Ustavy zZmlo pracovat 26. dubna 1989, tedy bezpeukt
poté, co bylo Chomejnim svolano. Dvacdtni tohoto specialniho sboru jmenoval sam
Chomejni a dalSichép nominoval parlament. Z dvacefiend jmenovanych Chomejnim byli
pouze dva laici. Zbytek t¥di duchovni, Wetrg prezidenta Chamene’'iho arepsedy
parlamentu Rafsandzaniho. Vysledné navrhy na résgtavniho textu z roku 1979¢ byt
zpracovany ve it dvou nesial. Clenové sboru se #i v souladu s Chomejniho dekretem
zametit predevSim na igpracovani Ustavniho vymezeni postaveni nejvy3sidoe, vali-je
fagiha, tak aby nové #2ni Ustavy odrdZelo situaci v otdzce nastupnictvi rpsignaci
ajatollaha Montazeriho. Dale &ho Shromazdni pro revizi Ustavy prozkoumat moznosti
posileni a centralizaci moci vykonné, postavenisatvi ve struktie statni moci a posileni
kontroly vidce nad dalSimi institucemi statu. Za dobu &wdosti se Shromazdi seslo
celkem jedenadvacetkrat. Svéimnost dokogiilo 11. cervence 1989, kdyipdloZilo obsahly
navrh Ustavni novely,detré nového mechanismu pro provad Gstavnich zin.*® Oteveno
ke zménam bylo vice nez 58anki dosavadni Ustavydyii ¢lanky zasadniho vyznamu byly
do navrhu no¥ pridany. Jednalo se o nowanek 109 vymezujici kvalifikani predpoklady
pro funkci nejvysSihotdce,¢lanek 112 formalizujici vznik Rady prodamvani zajni rezimu
a clanek 176 ustavujici NejvySSi radu narodni beémpsti. Proceduru ustavnich &m
zakotvil novyclanek 177.

Zmeény tykajici se ustavniho vymezeni funkce nejvySsikace nély dle Chomejniho
predstav vést ke konsolidaci mocenské struktury &zewm zaklad deseti let zkuSenosti
s fungovanim institucionalniho ramce Islamské réigybKIli ¢covymi otazkami byly v tomto
smyslu Ustavni vymezeni absolutniho mandatice v pozici vali-je faqih a praktické otazky
nastupnictvi v situaci, kdy bylofgimé, Ze novy nejvyssiidce nebude spbvat pozadavky
forméalrg kladené na Chomejniho. Ustavni novela se zde alokikhki 5, 107 a 109 az 111
pavodniho textu. V no¥ formulovaném ¢lanku 109 pojednévajicim o kvalifikaich
poZadavcich na osobu, ktera sélanstat nejvysSimadcem, byla vypugha podminka, Ze
nejvyssi vidce musi byt uznanym mardza‘-e taqglid.

Nové byly mezi charakteristikami ucha@e o pozici nejvyssSiho tdce sil
akcentovany znalosti politickych a sociélnich goinve spolénosti a schopnost politického

vedeni. V ramci diskuze o reformulaci tohétanku byl vznasen argument, Ze nejvyS&ice

405 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 36.
406 ARJOMAND, Said Amir. Constitution of the Islamic Régpia. Encyclopedia Iranicavol. 6, Fasc. 2, s. 150-158.
Dostupny z WWW < http://www.iranicaonline.org/atéis/constitution-of-the-islamic-republic>.
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je predevsim politickym fedstavitelem ze#a jeho role vyklad&e islamského prava je
v tomto kontextu az druhotnd. Oslabeni ndboZenskeérity nejvysSiho #dce odbouranim
podminky mardza’ijat znamenalo zasadni Zmu sp@ivajici v odaleni nabozenského a
politického vedeni ze&”’ ProtoZe novy tdce jiz nezbytd nemusel byt uznanou
naboZenskou autoritou v postaveni mardza‘-e tagipyrou jeho autority se stala Ustava,
potazmo stat.

Od roku 1989 «ele Islamské republiky nestal nabozenskyoe v postaveni vali-je
fagih nezavislém na statu, ale Ustadinitel v pozici nejvysSiho &dce. Protoze Chomejniho
nastupce Chamene'i nebyl uznanym nabozensldgnem, nemohl si narokovat Chomejniho
nadustavni postaveni. Ustava proto nebyla jen ep@bamene’iho mocenské pozice, ale
zpatatku jednoznéné také ramcem omezujicim jeho pravomoci.

Z ¢lanku 5 odstranila novela Ustavy moznost ustaveéiicdvske rady jako alternativu
pro pipad, kdy se nepo#ianajit vhodného kandidata na pozici nejvysSihidce. Uplatgni
tohoto ustanoveni by totiz byvalo zjevnegistSimreSenim néstupnické krize po rezignaci
Montazeriho a nejblizSi Chomejniho spolupracovrdciéto moznosti reatn uvazovali.
Prevazila vSak obavaied disledky neefektivniho kolektivniho vedeni statu pstabilitu
Islamské republiky. #klady z historie ostatnich stat viastni problémy iranu s obti&n
kontrolovatelnou tendenci ke vzniku frakci ve stuid politického vedeni byly dost&te
varujici. Vidcovska rada byla podlé¢gvazujiciho mi#éni v rozporu s autoritou fagiha jakozto
jediného pravoplatnéhaidce. S tim fed svou smrti souhlasil i Chomefff.

Upraveny ¢lanek 110 roz$uje paet ve vytu explicitné zmirgnych pravomoci
nejvyssiho udce z 6 na 11 oproti Ustavnimu textu zroku 197@jddl ovSem pouze
o kvantitativni naist, ale pedevSim umocami supervize nejvysSihousice v ramci celé
struktury statu. No¥ byl nejvysSi wdce po konzultaci s Radou procavani zajni rezimu
zmocrén ukovat sngiovani obecnych politik zetna stejnym zpisobem itreSit problémy,
které nemaji standardiéSeni v ramci Ustavnich mechanisrRosilena byla autoritatisce
nad legislativou, exekutivou i soudnictvim, kdyZldyormalizovdna jeho pravomaesit
spory a koordinovatinnost vSech sloZzek statni moci. Od novely Ustavytjdce rovigz
vrchnim velitelem ozbrojenych slozek, jmenigelitele statniho rozhlasu a televize a &ivn
tak nejvyssi velitele armady, Islamskych rewolich gard a policie. Po novelizaci Gstavy
nemiZze nejvyssi wdce bez dalSiho subjektu odvolat z funkce prezalespubliky. To niZe

ucinit pouze tehdy, vyjadli vali odvolat prezidenta parlament &@aa tetinami hlad. Stejré

407 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 79.
408 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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tak nejvyssi udce ztratil moznost rozpustit parlament, ktery deaku 1989 nazyva Islamské
poradni shroméazahi.**°

Clanek 111 pak navupravuje postup vifpadt uprazdini funkce nejvyssihotdce.
Ve vztahu k nejvysSimuudci byly posileny pravomoci Shromatrd znald, predevSim

N e

moznosti odvolat nejvysSihaigice a jehasinnost monitorovat. Centralizovana potinpou
kontrolou nejvys$iho tdce, potaZmo jim jmenovaného nejvyssiltedstavitele justi¢e’
byla Ustavni novelou také soudni moc. Nejvy§sidptavitel justice tak nahradiétptlennou
NejvysSi radu soudni moci. Pozici nejvySSihéedstavitele justice obsadil ajatollah
Mohammad Jazdi.

S ohledem na to, Ze Shromdid pro revizi Ustavy zkompletovalo navrhy ustavnich
zmeén az pote, co byl novymidcem zvolen Chamene’i, nebyléegvapive, Ze konzervativni
kiidlo rezimu pozadovalo formalizaci silného postavegjvysSiho udce. Nova Ustava tak
meéla odrazet Chomejniho absolutni vyklad mocenskéaealdjat-e fagih, detné principi
neodpo¥dnosti fagiha &¢i lidu a parlamentu. Proti tomu se postavila levi€a nicmés
z pragmatickych dlvodi podporovala absolutni velajat-e fagibhem Chomejniho viady.
Napiiklad Mehdi Karubi poukazoval na to, Zze kumulacecimorukou jediného udstavniho
Cinitele je extréma& nebezpé&nd s ohledem na to, Ze neni thfu znamo, kdo v budoucnu

zaujme pozici nejvyssihaidce?

' vedle toho se teem kritiky levice stal také princip volby
fagiha Shromazohim znalé bez vazby na i lidu. Levice zastavala nazor, Ze narok na
velgjat vznika z ule lidu a nikoli z rozhodnuti Uzkého sboru duchatnive Shromazshi
znalal.

Zasadni prognou proSla v ramci revize moc vykonna. PatnejzetelrgjSim krokem
smeérem k zefektivini a centralizaci exekutivy bylo odbourani funkdéedsedy viady. Zasti
se pekryvajici autority prezidenta a premiéra byly autmovely vnimany jako zdroj
nedostatéené flexibility viady. Latentni nafti mezi prezidentem Chamene’im a premiérem
Musavim také negspivalo k hladkémueSeni akutnich problémzen®. Zvazovana byla i
alternativni varianta dalSiho oslabeni prezidektary by se tak stal pouze ceremoniélni
funkci, @i zachovani premiérskéhaadu. TehdejSi iedseda vlady Musavi nicm&rsam
vyjadiil souhlas geSenim, které znamenalo zanik premiérské funkceeazeti pravomoci

piedsedy vliady prezidentemédina levice vSak obhajovala silnou vazbu mezigmadntem

40° Do roku 1989 nesl parlament nazev Narodni porslimazéni (per.MadZles-e $0ra-je melliARJOMAND, Said
Amir. Constitution of the Islamic RepubliEncyclopedia IranicaVol. 6, Fasc. 2, s. 150-158. Dostupny z WWW:
< http://www.iranicaonline.org/articles/constitutiof-the-islamic-republic>.

410 Ustavni text pouziva 8lanku 157 terminu prezident soudni moci (patis).

4“1 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 84.

154



a exekutivou prosgednictvim pedsedy vlady'? To zejména v situaci, kdy bylo jasné, Ze
parlament éstane jedinou instituci pod kontrolou radikalnibeitového kidla rezimu.

Chamene'i naproti tomu obhajoval pozici prezidektary bude tim, kdo re&nridi
zemi. Argumentoval tim, Ze postaveni prezidentani$lo odrazet skutaost, Ze je imo
volenym reprezentantem lidu st&jjako parlament. Rafsanzani vyzvaliej@ost, aby se
nebala silného prezidenta s poukazem na to, Zeéeagss nejvySSihotdce je dostatamou
garanci toho, aby se prezident nestal diktatdrémvysledkem diskuze bylo posileni
postaveni prezidenta, jemuz ralfanek 113 Ustavy daval autoritu nad implementatauysa
¢inil jej odpowdnym zatizeni domaci a zahrami politiky Islamské republiky. V souladu
sc¢lankem 126 byl prezident odp&dny za finadni, hospodéské a administrativni zalezitosti
zen®. Prezident stal rowi vcele NejvysSi rady narodni bezpesti, ktera vznikla na
zaklad novehoclanku 176.

Vztah prezidenta jakoZto nejvySSihdegstavitele exekutivy k zakonodarné moci
reprezentované Isldmskych poradnim shrordid se vSak nezénil. Nadale musel
prezident Zadat parlament o vyslovenivéty pro své nominace na ministerské posty a
parlament nadale disponoval pravem odvolavat mnmnigestoZze Ustava posilovala roli
prezidenta ve strukia Ustavnich orgdnislamské republiky, netykal se tento trend postave
prezidenta u¢i nejvySSimu vdci.

Novelizace Ustavy formalizovala vznik Rady pr@&awani zajni rezimu zizené ad
hoc v roce 1988. Pokud jde o pravomoci této radstava zachovala jeji arbitrazni roli
v ptipad® rozpofi mezi Islamskym poradnim shrom&aén a Radou dohlizitélo soulad
prijaté legislativy s islamskymi principy. Rada pro¢avani rezimu se ovSem nb\stala
nejvyssSim poradnim organemdce. Ten ji musel konzultovat ohlegdieSeni problér ktere
nebylo mozné viieSit standardnimi Gstavnimi postupy. Ndwl rozsten paet ¢lena rady.

N 1

Obsazeni Rady pro ¢ovani zajni rezimu ugoval nejvyssi wdce autonomi M¢l piitom

zohlediovat zastoupeniiiznych nézorovych protdve spolénosti’** V

fjnu 1989 stanul
v ¢ele reformované Rady prodamvani zajni rezimu HaSemi Rafsandzani. Posledni, nikoliv
vSak nejmé& vyznamnou Ustavni zmou bylo zakotveni principu nemitelnosti

fundamentalnich pruk iranské Ustavnosti. Jedna se zejména o islamsksakiier veSkeré

412 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 37.
413 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 86.
414 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 47.
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piijimané legislativy, duchovni cile Islamské replp]irepublikAnsky charakter systému a
Siitsky islam ithn&’asarfji jako statni nabozenstvi

Proces fipravy navrhu Uustavni revize byl dokam vice nez ®sic po smrti
Chomejniho a novela bylaiata v referendu 28¢ervence wtSinou 97 procent hlasujicich.
Ackoliv byl findIni navrh pedloZzen az po Chomejniho smifdila se prdce Shrom&&d pro
revizi Gstavy pokyny, které zanecH&l. Ustavni zmdny zajistily v souladu se zéfmy
klerikalniho establishmentu podminky prdaephod politického vedeni zé€mpo smrti
charismatického tdce islamské revoluce ajatolldha Ruhollaha Chorhejnktery byl na
rozdil od svého mladSiho nastupce spontarmmanym nabozenskyniidcem v pozici vali-je
fagih. Sodasré umoznily stabilni fungovani instituci statu v novérostedi, ve kterém
absentoval dominantni zdroj autority schopny nestéuna ostatnich centrech politické moci
urcovat linii dalSiho srfovani zemi. Odstedivé tendence byly fmejmenSim doasreé
potlaieny ve prosgch dalSi konsolidace politického systému Zesmirem ke kolektivni
klerikalni vliad zohlediujici zajmy etablované porevaéhi mocenskeé elity.

415 ARJOMAND, Said Amir. Constitution of the Islamic Régie. Encyclopedia IranicaVol. 6, Fasc. 2, s. 150-158.
Dostupny z WWW < http://www.iranicaonline.org/atéis/constitution-of-the-islamic-republic>.
418 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

156



4.2. Chamene’i nastupcem

Nasledujici den po smrti Chomejniho sé€etvna 1989 seSlo Shrom&hd znaldi, aby
rozhodlo o nové hlayIslamské republiky. festoZze se @kavalo, Ze ShromaZdi znald
zvoli prinejmensim deasré kolektivni vedeni, rozhodla¢t8ina 60 ze 74 hlaso tom, Ze se
novym nejvy3s$im fidcem stal Ali Chamene®t! Chamene'i fitom spolu pedsedou
parlamentu Hasemim Rafsandzanim nejprvéedmosioval daiasné kolektivni vedeni a
roz&kleni pravomoci nejvysSihoddce mezi jeho nejblizSi spolupracovnikyrefseda
Shromézdni znald ajatollah Ali MeSkini vSak ipd zahajenim diskuze informoval sbor
voliteld o tom, Ze Chomejni vyjéidl pred smrti wli, aby jej nahradil jednotlivec, nikoliv
kolektivni organ. Chamene’itg@vzal rozhodnutim Shromé&d znald@ vSechny Chomejniho
tituly s vyjimkou oznaeni imament!® Stal se tedy jakidcem revoluce, tak vali-je fagihem,
nicméré Chamene'i ve své politické praxi preferoval obecmgaeni vidce, resp. nejvyssiho
vidce. ProtoZe volba prébla jeS¢ pred novelizaci Ustavy a Chamene’i nebyl uznanym
duchovnim wdcem v pozici mardza'-e taglid, byla de lege laastavni.

Necekare hladky pabéh nastupnictvi @l nicmére své divody. Zvolenim
Chémene’iho ShromaZdi znal@ vyhowlo jednak Chomejnihoipani, které podle sdectvi
Rafsandzaniho vysloviléhem sclizky svych nejblizSich spolupracoviiika konci bezna,
kdy odvolal z pozice designovaného nastupce Moritaz&® Sowasre byl Chamene’i
kandidatem, ktery byl figatelny pro konzervativni i radikanlevicovou ¢ast politického
spektra. Pro konzervativce byl Chamene'i jednéana volbou.

Pokud jde o politickou orientaci, byl Chamene’i ham bliZze konzervativni frakci
rezimu nezli radikalni Chomejni. éBem svého fsobeni ve funkci prezidenta zém
opakovag kritizoval radikalni politiku levice, jeji Kni na ideologickych dogmatech a
neschopnost vnimat skudte® poteby spolénosti. Oproti etatistické politice levice obhajoval
Chamene’i soukromy sektor a svobodu podnikani. rRaéigkacast konzervativniho tabora
navic oc#éovala Chamene’iho pochopeni pro nové agendy, kjiwérea zachrana iranského
hospodéstvi vyZzadovala Ustup od radikalni zaheamipolitiky a diti sociokulturni uvolani
uvnitt zen®. Pro levici byl Chamene’i v situaci, kdy n&a prilezitost prosadit vlastniho
kandidata, menSim zlem neZzli ultrakonzervativnitadiahové vyjadujici otewerg swuij

nesmiitelny postoj k levici**®

417 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
418 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 87.
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Pres sveé relativni mladi (49 let) proSel Chamenéddpsvym zvolenim nejvysSim
vadcemiadou vyznamnym pozic v mocenském aparatu porémtio rezimu. Chamene'i se
narodil do rodiny duchovniho v iranském Azerbajdzarale své miladi stravil ve
vychodoiranském Mashadu. V 60. letech 8pqjil k opozicnimu hnuti. Za své protirezimni
aktivity byl véznén a potrestan internim vyhnanstvim. V klerikalnkechzich byl Chamene’i
vysoce hodnocen jako nadanienec. Napsal afglozil z arabstiny &kolik knih, wetrg jedné
prace Muhammada Qutba, ideologa egyptského Muséihtsbkratrstva. Po islamské revoluci
se stal jednim z teheranskych @gaieh kazatdl. Po vypuknuti iracko-iranské valky byl
jmenovan Chomejniho zvlastnim emisarem u Nejvyédy iobrany a kratkou dobu zastaval
také pozici nargstka ministra obrany. Po smrti Behestiho stanuln@v®’i vcele Islamské
republikanské strany aifjnu 1981 byl zvolen prezidentefft:

Chamene’i Bkolikrat téntr zazr&né unikl smrti @i nékolika atentatech na
predstavitele IRP, za coZ si od Chomejniho vysloy##zdivku ,Zivouci muaednik®.

S Chomejnim si v fibéhu let vybudoval velmi dvérny vztah a v ramci oficialnich

povinnosti se mu u Chomejniho dostalo vice ne? fiifieti.*** Po islamské revoluci se
Chamene’i stal profesionalnim politikem a z preatdkého tadu dale nerozvijel svou drahu
Siitského duchovniho.

V okamZziku, kdy se stal kandidatem néstupnictvl,rblativre juniornim duchovnim
v hodnosti hodZdzZatoleslam¢koliv byl narychlo povySen do hodnosti ajatollahamohl si
narokovat duchovni vedeni iranskych Siitskych rmisliTim dosSlo k od&eni politického a
ndboZenského vedeni z&nTento deficit se stal na pétku hlavni slabinou Chamene’iho
vadcovstvi. Konzervativni kruhy na Chamene’iho zvol@bratem reagovaly deklaraci
poslusnosti. Rada dohlizitelsoulgzr¢ vyjadiila preswdéeni, Zze mandat novéhaidce je
naboZensky i prawnzavazny. Specificky levici ovladany parlament wglzk poslusnosti
HaSemi Rafsandzani. S gratulaci Chamene’imdigejia i levice, ktera vyjatila ocekavani,

e novy vidce bude vést Islamskou republiku ve stopach im@hmanejnihd'?®

421 Oficiani biografie dostupna na WWW < http://wwvadker.ir/langs/en/index.php?p=bio>.
422 \OIN, Bager.Khomeini: Life of the Ayatollah.ondon, 1999. s. 246.
423 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 88.
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4.2.1. Dualita politického a ndboZenského vedeni

Prilezitost vyeSit dualitu nabozZenského a politického vedeniniské republiky
nastala na p@atku 90. let, konkréthv obdobi mezi srpnem 1992 a listopadem 1994, kdy
zenteli postups tfi velci &jatollahové uznani za mardza‘-e tadffdPro Chamene’iho
stoupence se prvni Sanci pro vzneseni naroku nhodnt vedeni stala smrt velkého
ajatollaha Abu ‘I-Qasima Chad’iho, kteryagobil v irackém NadzZafu, v srpnu 1992. Nejvyssi
piedstavitel soudni moci Islamské republiky ajatolMbhammad Jazdi vyzval stoupence
zesnulého velkého §jatollaha Ché’iho, aby uznaliCha'iho nastupce Chamene’iho a na
dukaz toho platili do rukou Chamene’iho nabozenskau EBrestoze s timto apelem negbka
Chad’iho stoupenci uznali autoritu jeho Zzaka Alitksastaniho, pokusil se Jazdi vznést narok
Chamene’iho na duchovni vedeniop prosinci 1993, kdy zeral iransky mardza‘-e taqlid,
velky djatollah Golp4jgani. Tentokrat vSak Jazdizmoargument, Ze pluralita nabozenského
vedeni, tedy paralelniipobeni vice duchovnich v pozici mardza’'e-e tadiida mozna jen
pied vznikem Islamské republiky. S jejim vznikem bytwdle Jazdiho sjednoceno
nabozenské a politické vedeni v osolmli-je faqgiha. Proto jiz nadale neni mozné, aby
existovali nezavisli mardza‘-e taglid. Ani tentgament vSak neziskal dosté&teu podporu u
klerikélni hierokracie v Qomu a tak Chamene’ihaupenci museli vzit za ¥ provizornim
feSenim. Za nového mardza'-e taglid uznali stoleté@politickeho velkého ajatollaha
Mohammada Ali Arakiho. Ten souhlasil stim, Ze Chpriho stoupenci mohou nadale
nasledovat jeho rozhodnuti, resp. vyklad pravaykta svého Zivota zanecHar.

Chamene’ito stoupenci ajatollahové Jazdi a ¢buwak gedseda Shromadi znald
Meskini z&ali mezitim veéejné hovadit o0 moznosti zcela opustit princip nabozenskéhtené
duchovnimi v pozici mardza’-e taqlid a gtmeéni duchovni autority politickému vedeni
Islamské republiky. | tento novy néavrh vyvolal metichovnimi v Qomu vinu odpof@®
Malym vitézstvim obhajé Chamene’iho naroku po smrti Arakiho v listopad@4.93ak bylo,

Ze se Chamene’iho jméno stitulem velky §jatoll&fewdlo na seznamu 7 alternativnich
duchovnich v pozici mardza'-e taglid. | toto kommisni feSeni se zahy ukazalo jako
neobhajitelny krok a Chamene'i p&jichoZadal, aby bylo jeho jméno ze seznamu staZeho.

Pomoci napravit poSramocenou reputaci nejvysSifidces gispéchal prezident
Rafsandzani, ktery vysilil, Ze Chamene’i nesh v amyslu stat se nadbozenskynideem

424 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 53.
425 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 54.
426 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 54.
42T BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstalRepublic Washington, 2000. s. 55.
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franskych &iii, ale Ze jeho mardZa’fjat sfuje pouze W& nefranskym muslidim.*?®
Chamene’imu se nicmémpoddilo etablovat se mezi neirdnskymi Siity jako duahiovidce
pouze v Libanonu, kde jeho narok pot#ppoliticky viadce hnuti Hizballah Hassan Nasrallah,
jenz se stal Chamene’iho zastupcem v Libanonu. dtiafgmu duchovni &dce Hizballahu,
ajatollah Muhammad Husajn Fadhlallah, za svého measel taglid zvolil al-Sistanihts®

Vyzvu Chamene’imu naroku mohligrstavovat také velci ajatollahové Mohammad
Sadeq al-Ruhani a Hasan Tabata’i Qomiii kigli uznani za mardza'-e taqlidsti gevazre
neiranskych Siit Oba vSak byli jiz od 80. let v doméacimizeni, kam byli uvrzeni za kritiku
Chomejniho a konceptu veljat-e fagihOtazka mardza’ijat nebyla ani p&jidednozna&ng
vyieSena ve progph Chamene’iho. Chamene’i je v gasnosti pokladan za jednoho
z uznanych mardza‘-e taglid, ale jeho Sance naamiskylwného duchovniho vedeni jsou
dnes mizivé. Po padu rezimu Saddama Husajna skyifladzaf stal oft dynamicky
rozvijejicim se centrem Siitsk&anosti. Vedle apolitického velkého ajatollaha at&iiho,
ktery si udrZzuje pozici nejvliv§)Siho naboZenskéhoudce Siitskych muslify ziskava
postupr vliv a stoupence nova generace irackych Siitskdethovnich, nagklad cdicové
ajatollali Muhammada Béagira as-Sadra a Muhammada BagiralditdaMuqgtada as-Sadr a

Ammar al-Hakin*?

4.2.2. Spojenectvi s konzervativci

Oproti Chomejnimu nesrovnateélslabSi mocenska pozice a nedostatek nabozenské
autority @imeély Chamene’iho hledat po roce 1989 spojenectvikuRle spolupraci
Chamene’imu podali konzervativni duchovni, pro é&tese novy nejvySSi udce stal
piilezitosti k navazani kvalitati¢énlepSich vztah, nez ngli s Chomejnim. Chomejni se za
sveho Zivota netajil nechuti k ortodoxnimu duchetenm, které pokladal zaigkazku pro
dosaZeni revoltnich cifi. Umirreny konzervativec Chamene’i bych pro konzervativce
idealnim spojencem. Sdileli tradicionalisticky pedhl na sociokulturni sféru i umime
konzervativni postoje ve vztahu k hospisit& i zahrarini politice. Red rokem 1989
konzervativci vyjadiovali nesouhlas s Chomejniho vykladem absolutnilamdatu fagiha a

posilovanim autority stdtu na Ukor tradich zdrofi. Odmitali roveéZz dynamickou

428 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

429 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 53.
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interpretaci fighu a vytu&ni mechanisi které umo#ovaly derogaci nabozenskych
principd ve prospch zajmu statu. Levice naproti tomu tyto Chomejnikioky plng
podporovala. Po nastupu Chamene’iho si folkce rezimu v tomto sénu vymenily pozice.
Levice, jejiz oporou byl po roce 1989 pouze parlainse stala obhajcem republikanskych
hodnot a obanské participace zatimco konzervativni pravicges@oznané priklonila na
stranu nového nejvysSihoidce. Chamene’i nabidnutou rukdijgl a otevel tak cestu
k oboustrané prosgSnému svazku.

Druha Islamska republika ro¥h dale umocnila dominanci duchovnich jako politicky
privilegované sociélni skupiny. Chomejniho prvnpublika poskytovala alespoomezeny
prostor pro laiky, aby se podileli na procesu mKého rozhodovani. Jeji prvni dva
prezidentt® byli laiky a duchovnimi nebyli ani ipdsedové vliad. Chamene’iho druha
republika znamenala v tomto ohledu triumf duchokinkdyz od roku 1989ifslusnici této

N 1

socialni skupiny zastavali pozice nejvy$Siha@dae, prezidenta, fpdsedy parlamentu,
nejvyssiho pedstavitele justice arpdsedy NejvysSiho soudu. Pod kontrolou duchovnytd b
Shroméazdni znal&, Rada pro uovani zajnd reZimu a rovi? 71 z 270 poslarié®
Islamského poradniho shroménadbylo gislusniky Siitskeho kléru. Odhady hdvvo tom, Ze
v roce 197%itala socialniifda duchovnich mezi 90 a 200 tisici dégph osob’**

V iranu bylo ve stejné deélpriblizné 200 duchovnich, kiédoséahli hodnosti &jatollah.
Nicmére pouzecast duchovnich byla politicky aktivni na stéamového rezimu a lze ji tak
pokladat za saiést klerikalniho establishmentu.redevSim zZad stedniho a vySSiho
duchovenstva se rekrutovalelni predstavitelé nového rezimu. Mezi duchovnimi téadi
nepanovala jednota a mnozi duchovni zcelaémdrodmitli politickou aktivitu kvili tomu,
Ze nechili pfijit o svou nezavislost. Pro jiné se ovSem poldigozice staly zdrojem moci i
materialniho prosfthu. Ne vSichni duchovni vystoupali na mocenskéiideu Islamské
republiky diky své obratnosti fip manévrovani ve slozité strukeu neformalnich
patrimoniélnich vazeb a loajalit, které obvykliegstavuji branu k politické kai# OvSem
jen mensSi¢ast duchovnich usiluje ofigen volica ve volbach. Zastoupeni duchovnich
v parlamentu se i po roce 1989 trvale sniZtie.

Z hlediska politické orientace na konzervathmadikalni, resp. pravo-levou osu byl
Vvyvoj po roce 1989 ve znameni vzestupu konzervatdasti duchovenstva na pozice

obsazované na zakkdmenovani nejvySSim tdcem ¢i jim nominovanymi politickymi

432 Apdolhasan Bani Sadr a Mohammad Ali Radz&'i.
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piedstaviteli. Levicow, resp. proreformh orientovani vySSi duchovni byli efektivn
marginalizovani. V tomto ohledu se vysoagnilym nastrojem konzervativnihdgitlla rezimu
proti levici stala Rada dohliziigl ktera ngla pravomoc k pezkumu kvalifik&nich

piedpoklad kandidat i v ramci voleb do Shromazdi znald@. Nehle& na to byl po roce
1989 pdet stoupent levice mezi vysoce postavenymi duchovnimi malywitevi duchovni
se proto angazovali v parlamentni politice a uclh&eeopakova#i o prezidentsky itad.

K vykonu jednotlivych Ustavnich pravomoci slouzighamene’imudctyti hlavni
kanaly*3® Jednak privatni kanceélaejvyssiho udce, ktera byla zodpédna za organizaci
pracovniho programu,fipeti i pracovnich cest. S¢asré poskytovala nejvySSimutdci
informace o politické situaci, analyzy i zpravod@sinformace. Docela své privatni
kancelde jmenoval Chamene’i v roce 1991 hodZdZatolleslafishammadi-Golpajgarif’
Souasti privatni kancefé nejvyssiho tidce jsouctyii hlavni poradci: dva vojensti a dva
duchovni. Horizontélni rameno Chamene’iho mdedgtavovala §i22 provirtnich emisat.

Ti byli ptimo odpo¥dni nejvySSimu &dci a jejich hlavnim Ukolem je informovatidce o
situaci v jednotlivych provinciich. Chamene’i si neghal 16 Chomejniho prowinich
emisafi a v souladu se zavedenou praxi jmenoval na uptagdpozice rovér duchovnf*®
Tito provinéni emisd disponovali zn&nym neformalnim vlivem. Obvykle své pozice
zastavali podstatn delSi obdobi nez prowini guverndé, byli na lokalni spré¥ zcela
nezavisli a v provinciich si buduji vlastni nezéaisst’ kontakti a vazeb. Vertikalni rovinu
pak pokryvalo 23 emisaru celostatnich organizaci zahrnujicich ozbrojdogky, islamské
instituce, mocné islamské nadace, statnflosaci prostedky a Nejvy3si radu narodni
bezpeénosti, kde mil nejvyssi vidce dva zastupce.

Stejre jako v @ipact provincnich emisak byla WtSina zastupc vadce u celostatnich
organi na pa@atku 90. let duchovnimi. Po novelizaci Ustawis@bi nejvySsi «dce roviz
jako vrchni velitel ozbrojenych sil. Chamene’i sl paatku velmi dobe uwdomoval
vyznam €chto vazeb a postuprse mu podadlo ziskat plnou kontrolu nad silovymi sloZkami,
véetnd Islamskych revoleénich sboi, milici basidz a zpravodajskych sluzeb, klerikdini

institucemi a také islamskymi nadacefi.

43¢ EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 50.
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4.3. Dvojvladi Chdmene’iho a Rafsandzaniho

Politicka moc v Islamské republice byla po smrti oBtejniho v ¢ervnu 1989
rozkraena na dvou pitich, z nichz pouze jednim byl novy nejvyS&tlge Chamene’i a jeho
konzervativni klerikaIni podporovatelé. Pro Zivatagpnost rezimu byl v okamziku tranzice
nemér dalezity druhy pil rezimu reprezentovany Akbarem HaSemim Rafsandzédery
byl soulZzné s Gstavnim referendem 28ervence 1989 zvolen prezidenté#.V poradi
¢tvrty prezident Islamské republiky Rafsandzani jaysSi vidce Chamene’i si byli v mnoha
ohledech podobni. Oba byli blizkymi spolupracovnitdyomejniho fed islamskou revoluci a
po revoluci jetekala strmé politicka kariéra.

Zatimco Chamene’i used! do funkce prezidenta, rasfRafsandzani od roku 1980
funkci predsedy parlamentu. Obdabjako Chamene’i # Rafsandzani velmitvérny vztah
s Chomejnim. Vztah s Chomejnim a jeho synem Ahmaxebyl pouze oficialni, ale &hi
osobni rovinu, coZ doklada nédad i to, Ze Chomejni célt aby jej Rafsandzaniho rodina
doprovodila z Qomu do nové rezidence v teheranskBiémaranu. Rafsandzaniho
diplomatickych schopnosti a pragmatického pohledyalitiku vyuzival Chomejni k tomu,
aby vedle své formalni pozicefrguisedy parlamentu vykonaval pro reziadu dalSich,
obvykle delikatnich ukdl. V roce 1985 uskutmil napiiklad statni navavy Ciny a Japonska,
béhem nichZ se mu dostalgijeti jako hlaw statu*** Na zaklad Chomejniho posteni ved]
Rafsandzani namisto ministra zah&aith Wci mimagadre senzitivni vyjednavani
s Amertany o propu&ni rukojmich zadrZzovanych hnutim Hizballah v Libano a
dodavkach americkych zbrani pro iranskou armadkon&né fazi valky v roce 1988 na
Rafsandzanihorpslo i vrchni veleni ozbrojenych sloZek zeftf

S ohledem na pragmatickyiigtup kieSeni probléin zent a kontinualni snahu
omezovat negativni dopady extremismu radikalnigdsgtavitel rezZimu neni fekvapive, ze
patil ke stoupengm dynamického vykladu prava. Stejjako Chamene’i byl i on na konci
80. let duchovnim v hodnosti hodZzdZatolleslam. Cédati a RafsandZani byli povaZzovéani za
dédice Chomejniho prvni Islamské republiky a dvojvlabou muz bylo formativnim
elementem obdobi po&d oznaiovaného jako druhd Islamska republika. Ve vzajemném
spojenectvi konsolidovali nejvysstidce a prezident svou politickou moc a interakceuobo
muAl naphovala redlnym obsahem ustavni novelou olemou druhou irdnskou republiku.

Chamene’iho a Rafsandzaniho spojoval zajem namalczaci rezimu, ktera byla nezbytnou

440 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg2008. s. 183.
4“1 MOIN, Bager.Khomeini: Life of the AyatollaH.ondon, 1999. s. 263.
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podminkou pro obnovu kolabujiciho hospistéi iranu. To bylo v situaci rostouci
nespokojenosti vejnosti po neklidnych deseti letech pod Chomejniledenim prioritou

obou mu# uréujicich dalSi srrovani zem.

4.3.1. Derevolucionalizace a rekonstrukce g@md vedenim prezidenta

V prvnich letech tohoto dvojvliadi byl dominagim hr&em Rafsandzani, ktery byl
vtomto smyslu architektem druhé republikidicim rekonstruéni Usili a ekonomickou
transformaci. Chamene'i prezidentovu pragmatickoii ¥ tomto obdobi pla podporoval a
do kazdodenniho politického rozhodovéani ze svéqgeomezasahoval.i®toze Chamene’i i
Rafsandzani deklarovali odhodlani pakraat v Chomejniho stopach, byléepné, Ze nové
agendy vyzaduji Ustup othdy revolénich dogmat a fakticky tedy derevolucionalizaci
rezimu. Na ideologické arovni to znamenalo Ustupradikalnich politik, které vyvstaly
v prab¢hu revol@niho procesu, sénem k umirgnému kurzu reflektujicimu narodni z4jem a
aktualni spoléenské paeby.

Vinstitucionalni  rovid@ znamenala derevolucionalizace nutnost  posileni
infrastrukturnich pravomoci exekutivy a republikéh instituci odposdnych za spravu
zemt oproti klerikalnim radam &Zicim ideologickouistotu rezimu***Chomejniho ddicové
jiz nehovdili rétorikou pozemkové reform§i redistribuce bohatstvi sirem k chudym, mén
také zdiraziovali téma socialni spravedinosti a naopak akcetitavySeni produktivity
prace, nutnost privatizace, podpory podnikani, d&viatrznich mechanisinnebo dosazeni
konkurenceschopnogft! Predevsim ekonomickéa a zahrémii politika nového vedeni zense
stala tekem kritiky ze strany radikalni levice ovladajici ooku 1988 parlament. Levice
pokladala Ustup od radikalismu a ekonomickou lilieaai za zradu revoltniho programu.

Jmenovanim politika MRM Mohammada Chatamiho miamstkultury a islamského
vedeni vroce 1989 demonstroval RafsandZani pafajem na déim sociokulturnim
uvolnéni. Levice tento krok rezimu novym gnam podpéila, nicmér vinu odporu vyvolal u
neokonzervativnéasti pravice, &kdy ozn&ované za neofundamentalisty. Optikou téhsti
politickeho spektra byly reformy Rafsandzaniho ylgutojevem westernizace aiklonu
k zapadnimu materialistickému stylu Zivota a konairmhodnotan{?*®

Prezident v reakci na to své kritiky ozilaza ty, kdo nepochopili skutay smysl

islamské revoluce a hodnoty islamu. Neofundamestyaidealizovany asketicky Zivotni styl

443 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 151.
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byl podle Rafsandzaniho obhajitelny pouze za msddoych situaci. Jinak je okéazalé
zdiaraziovani zboznosti a chudoby projevem domyslivostioZinst bez prace by nebyla
islamskou ctnosti stejntak jako determinismus a fatalisticka vira, zehBidem zajisti vSe
potiebné pro Zivot*® Rafsandzani pouZival proti neofundamentiiisergument, e pokud
islam ueitou lidskou aktivitu nezakazuje, je takové jednanéla legitimni. Rovnosiské
piislusniky hnuti Hezbolldh kritizoval z islamskyclozic za adoraci chudoby a odmitani
materialnich pozitk. Dle Rafsandzaniho stkib Buh ¢lovéka jako bytost hledajici krasu.
Proto neni nic Spatného na luxusu, pokud se ovSejedma o okazalé pozitisivi. Se
zjevnym cilem poukazal prezident na to, Zetikd@d pouzivat parfém, nosit upravené vlasy a
vous a vhod# se oblékat pé#t od doby proroka Muhammada mezi nabozenské posthno
kazdého muslim&’’ Sowasr vyjadil pieswdceni, e cilem islamu je dosaZeni jak
duchovniho, tak materialniho rozvoftovéka. Z tohoto dvodu pokladal draz na préci,
vyrobu a vyuzivani ifrodnich zdra} za pirozené poZzadavky islamské spmiesti.

Z obdobnych pozic obhajoval Rafsandzani svou pétedpolitiku, kdy na vyznamné pozice
v exekuti¥ a statni sprayv dosazoval na misto zaslouZilych revoluci@na islamskych
duchovnich laické odbornikyasto disponujici vaZdlanim ze zahragnich univerzit.

Autorita prezidenta RafsandZzaniho se neopiralag@ougpojenectvi s Chamene’im a
uzky vztah s Chomejnim, ktery byl i po jeho smdr@em mimdadné prestize. Vedle své
prezidentské pozice, kterd& mu poskytovala pravojmmnovat a odvolavatleny kabinetu
ministri, spoluutvéet ramec hospodské, zahrarni politiky i ostatnich domacich politik,
zastaval Rafsandzani funkadieplsedy Nejvyssi rady narodni beapesti, fredsedy Rady pro
uréovani zajni rezimu, byl prvnim mistdgpdsedou Shroma&di znalé a vlivnym ¢lenem
fady dalSich vladnich organizaci.

Rafsandzani disponoval rozséahlou prezidentskoueaicsiti poradé a predevsim
23 ministerstvy, jejichz pro&tdnictvim realizoval na celostatni Urovni sva [cké
rozhodnuti v jednotlivych oblaste@mnosti statu. Mezi kéiovad ministerstva p#ty po roce
1989 resorty hospo#stvi a financi, ropy, vnitra a pro zpravodajskdimnost a také
ministerstvo kultury a islamského vedeni. Mef&st ministerstev ponechal prezident v rukou
levice, c¢ast obsadil svymi politickymi spojenci a dalSi msierstva pak vlivnymi

konzervativnimi politiky tak, aby oslabil opozicievé i prav&asti politického spektra. Prvni

Rafsandzaniho vlada ziskalavdru parlamentu v srpnu 1989, kdy se ve pésbmavrzeného
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kabinetu vyslovila bezprecedentnitsina 261 poslaric**® Z 22 ¢leni pavodniho kabinetu
bylo 12 novéka na ministerskych pozicich. Typickym znakem Rafgamiho viady byl jeji
technokraticky charakter athz na odbornou a administrativnitgpbilost jednotlivych
ministri pred politickymi zasluhami a revaloim zapalem. V Rafsandzaniho prvni ¥ad
zasedali 4 duchovni v hodnosti hodzdZatolleslamajckych ministfi s doktorskym titulem a

9 inZenyfi. Pouze dvaclenové vlady nedisponovali akademickym titulem. Bosni
kontrolovali ve vladach po roce 198%edevsim strategicky vyznamné ministerstvo pro
zpravodajskowinnost, ministerstvo vnitra a ministerstvo spravedti a také ministerstvo
kultury a islamského vederf*®

iranské hospodatvi bylo deset let po islamské revoluci na kon@i Bt uprosied
vleklé a dale se prohlubujici krize. To nebylo Jednoceni ekonomickych analyiikale i
obsah sebekritiky samotnycligolstavitel rezimu. Neschopnost naplnitekavani véejnosti
piipustil nejprve pedseda vlady Musavi. K premiérovu hodnoceni seedéslbéchem 10.
vyroc¢i revoluce v unoru 1989%ipoijili v té dobs jiz otewerg kriticky ajatolldh Montazeri a
také prezident Islamské republiky Chamene’i. Temiidikoval jako jednu z hlavnichiigin
tohoto stavu chydjici centralizaci vykonné moci a nedostatek expkargistupu kieSeni
problémi. V této situaci sdilelo nové vedeni zermpo smrti Chomejniho proreformni
pieswdéeni pragmatickéhorldla rezimu vedeného prezidentem Rafsandzanim.

Bylo ziejmé, Ze deset let trvajici snaha o hledani réndho islamského modelu pro
iranské hospodstvi nevedla k usighu. Hruby domaci produkt ze€ndosahoval v roce 1988
hodnot jako ped pa@atkem pedrevoléniho ekonomického istu spojeného s ropnym
booment™® Primérny pifjem v zemi poklesl v roce 1989/90 oproti roku 198 o 45
procent ze 107 tisic rijalna 59 tisic rijal. V praibéhu 80. let zajiBovala iranska vlada
zasobovani potravinami rychle rostouci populacesj@otizemi. Ve stejném obdobi vzrostl
dovoz potravingské pSenice do zenze 1,2 miliori tun na 5,3 miliod tun ra@né, piicemz
spoteba vzrostla z 5,9 milidntun na 10,6 miliof tun. iransky statni rozget celil v roce
1989/90 rekordnimu deficitu 1298 mid. rijala dluhova sluzba se stala dlouhogiob
neudrzitelnou®*

Prezident Rafsandzani pokladal za jediné ma&$éni ekonomické krize opust
mimoradrée nédkladného populistického experimentu levicowrientovanych viad a
navrat k trznim principm kapitalistické ekonomiky. Nezbytnosti byla profé&adzaniho

*® EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 54.
449 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 55.

450 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
451 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 100.
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reintegrace Iranu do globalniho ekonomického systémilakani zahrarinich investic a
navrat k dominantni roli soukromého sektoru v ekome. Zn€na ve vedeni Isldmskeé
republiky isla pouze rok po ska@eni iracko-iranské valky. Ta byla pro Chomejnihbime
zaminkou pro upeatovani statni kontroly nad hospds&im. Obnasela kontrolu cen a mezd,
uméle nadhodnoceny kurz rijalu, striktni kontrolu dawp odmitani zahratnich investic i
avéra a rozbujely systém dotaci. Diky nim byly ceny tiageryze, cukru, syru, topiva a oleje,
ale také naiklad elektiny ¢i vody udrzovany na socianminosné arovni. JeStv roce 1990
odcerpaval tento rozbujely systém 4 miliardy délae statniho rozgou.*>?

Vysledkem hospodékého experimentu Masaviho viad v 80. letech biganemicka
stagnace, rostouci nezésianost, st zavislosti zem na dovozech zakladnich potravin i
pramyslovych komodit ze Zapadu a chronicka inflacefsRadzaniho lékem pro nemocné
iranské hospodstvi byla stateniizena transformace simegulované ekonomiky zZgtovane
neefektivnim statnim sektorem na modernfinpyslovou kapitalistickou ekonomiku s
dominantnim soukromym sektoréri. Nastrojem této transformace se stalo hosfsieé

planovani, konkréthpetileté viadni plany pjimané ve forns legislativy.

4.3.2. Prvni ptilety plan hospodigké transformace

Prvni pgtilety plan pro obdobi 1989/90 az 1993/1994 byl veddn soubzre
Islamskym poradnim shroma&fdm a Radou dohliZitél 31. ledna 1996>* Mimoradre
ambiciozni plan, jehoZ hlavnim architektem bykaejSi guvernér iranské centraini banky a
Rafsandzaniho ministr hospddti Mohsin Nurbach$, & plnou podporu Chamenei’iho,
vétSiny konzervativniho tabora i obchodhikazaru. Pro qibyla nova ekonomicka politika
zavanemcerstvého wtru po desetileti posilovani statni kontroly a omemi volného
obchodniho podnikani. Plan neobsahoval pouzé&etvyednotlivych opaeni snéiujicich
k ekonomické transformaci s cilem nastartovésfu, ale roviZz podrobné kalkulace dopad
téchto kroki na makroekonomické ukazatele.

Zakladni premisou planu bylo zvratit dosavadni d@ntni roli statu, resp. igného
sektoru v ekonomice ve pragh soukromého podnikani. Podle relevantnich odlhad
piedstavoval podil soukromého sektoru v ekonomic&amei 80. let 25 az 30 procent. Plan
piedpokladal, Ze reformni kroky zZmi do konce 90. let tuto rovnovahu ve prigp sektoru

soukromého. Na zatku reformniho Usili byl tento cil zé&a€ vzdaleny. Neefektivni a ve

“52Middle East Economic Digest, 2.8. 1991.
43 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 264.
454 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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vétsing pripadh rovréz zcela nekonkurenceschopny statni sektor generovate 1989
priblizné 20 procent hrubého doméciho produktu iranu &asmg odkerpaval az 60 procent
vladnich vydaj. Nakladné nebyly pouze dovozy z&askych komodit a spéebniho zbozi,
ale fredevim importyady vstug pro domaci pimysl.**°

V rdmci politiky ekonomické liberalizace,¢ ase tak tato politika s ohledem na
negativni konotace liberalizace v irAnském poreirila prostedi nenazyvala, bylo zamem
vlady oslabit roli statu v ekonomice a séale posilit soukromy sektor. Jednim z nastroj
k dosazeni tohoto cile dla byt privatizace statnich a polostatnich potni¥étSina tchto
pramyslovych podnil vSak byla ve velmi Spatném stavu. dlyppiezangstnanosti, nizkou
produktivitou prace, nekompetentnim vedenim a dispaly mnohdy pouze zastaralymi
technologiemi a vyrobnim know-how. Podminkou &&s@ privatizace bylo provedeni
hluboké restrukturalizace. Pokud jde o obecné ukbzavychazel Prvni gilety plan
z progndzy vice nez osmiprocentnihourpérného réniho fistu hrubého domaciho
produktu®*® RafsandZani akcentovalgalevsim rozvoj neropného tpnyslového sektoru
zen® a postupné snizovani zavislosti iranu Kgnpech z &zby a prodeje ropy do zahrahi

Z hlediska jednotlivych hospotikych od¥tvi predpokladal plan nejrychlejSiast
t¢Zebniho pimyslu, stavebnictvi a pmyslového vyroby. Zcela zasadni roli hraly pro ayto
planu investice. Ty iy rust tempem tégt 12 procent réné. RafsandzZzaniho vlada v tomto
kontextu otetela pro soukromé investice i o#tvi, ve kterych si vfedchozim obdobi
udrzoval monopol stat. Vladacekavala, Ze i@devSim obchodnici bazaru vyuzZiji této
prilezitosti k investovani vlastniho kapitalu damysloveé infrastruktury zes

Zejména investice do velkych infrastrukturnich pktp mély zvySit podil investic na
celkovém hrubém domacim produktu zem14,5 procenta v roce 1989/90 na 17 procent
v roce 1993/1994. V souladu s prépose jiz v roce 1994 gh na investicich z vice nez 50
procent podilet soukromy sektor. Saaré Prvni gtilety plan pdital s mohutnym flivem
zahrangnich investic ve vysi 20 miliard dofapo dobu pti let.**” Zahranénim spolénostem
bylo umozZrno investovat vramci Siroké Skaly advi, wetné strategického
petrochemického gmyslu. V navaznosti na zavazky obsazené v Prvrétitefem planu byl
prijat novy liberalk formulovany zakon o zahramich investicich, ktery umabval vznik
podniki se zahrarni spoludasti az do vySe 49 procent zahtaiio podilu. Paraletns tim
iniciovala po roce 1993 vlada vznik zén volného taimu?*® Ty mgly daiovymi a celnimi

455 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 102-103.
456 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 103.
4T EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 110.
458 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 111.
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Glevami, dotovanymi cenami vstiupa dalSimi vyhodami iddkat zahranini investory.
NejvétSiho rozmachu dosahly zony volného obchodu naowesth KeSm a Kis v Perském
zalivu. Pro zahratini vyrobce a obchodniky se tyto zény staly v 9edk branou na iransky
domaci trh, ale také n#glad do Afghanistanu, idoasijskych republiki do Pakistanu.

V rdmci podpory exportu irAnskéhoapryslu a tistu domaci vyroby doSlo k odbourdady
importnich omezeni uvalenych na zah¢aniobchod v pibéhu irdcko-iranské valkyimz se
opet vytvorily vyznamneé pilezitosti gedevsim pro soukromé obchodni podnikani typicke pro
tradicni bazar. S cilem zajistit financovani exportu $igmch firem a pronikani na nové
exportni trhy v zahragi byla now zaloZzena statni exportni banka.

Vlastni privatizace se #&a v prvni fazi tykat fblizné 800 statnich podnik v
sektorech &ebniho, &Zkého a strojirenského gmyslu. Privatizovana #ha byt i wtSina
podnikii, které pesly do vlastnictvi statu po roce 1979 v ramci ad&tni majetku velkeé
primyslové burZzoazie a s monarchickym rezimem spjapainikatel. Stat si ndl podrzet
kontrolu pouze nad strategicky vyznamnymi podniligpsdn prokehla privatizace statnich
dola, kdy do poloviny roku 1992 ziskalo nové soukroméjitele na 1400 z 2100 dol
provozovanych v iranu,ipdevsim uhelnych. Statni rozied za privatizované doly ziskal 4,4
mld. rijdhi. Privatizace pmyslovych zavod se ukazala jako komplikovg8i proces. Resto
jiz v lednu 1992 rozhodla vlada o privatizaci autdnitového péimyslu zahrnujiciho desitku
pievazre montaznich linek. Nové majiteledhy ziskat v souladu s timto rozhodnutim i dalSi
podniky, napiklad také ocelarny a zavod na zpracovani hlinikiraku. Do soukromych
rukou gesly dale statni farmaceutické podniky, potrakskg piimysl nebocast chemického
pramyslu. Zvazovana byla roea privatizace distribini si€ a soukromé spoteosti byly
vybidnuty, aby investovaly do vystavby stni a Zeleznini si€, leti&, pristavi, vyroby
elektrické energie a zpracovani ropy, tedy awdivvyhrazenych fed rokem 1989 vykné
statnimi sektord>

Nastrojem privatizace a posilovani soukromého sekge stala teheranska burza
cennych papir, kterd byla po roce 1989 aktivizovana po letechepoluiniho Gpadkif®®
V roce 1988 byly na teheranské burze obchodovamyéegapiry 39 spoteosti a roni
objem transakci se pohyboval na arovni 10 miligj@tr. O #i roky pozdji byly na burze
obchodovany jiz cenné papiry 121 sgolesti a tento pmt dale rostl. Ve snaze podiio
rozvoj trhu s cennymi papiry a akcelerovat tempiwgpzace bylo rozhodnuto, Ze dené

statni podniky nabidnowast akcii k prodeji progdnictvim teheranské burzy. V roce

489 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 104-107.
460 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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1990/91 dosahl objem transakci rekordni vySe 65 miji@la. Do konce bBezna 1991 bylo
prostednictvim burzy zprivatizovano celkem 77amyslovych zavod, za které statni
rozpaiet utrzil 37 mld. rijah. V dusledku rostouciho tempa privatizace byly pak jen za
prvnich sedm rsial nasledujiciho roku obchodovany cenné papiry v o@da50 mid.
rijalt. Vice nez polovina nabizenych tiiubyly cenné papiry dkdejSich statnich nebo
polostatnich spot@mosti*®* Soukromy sektor a jeho dominantni element, obcludirazaru,
projevoval Wi¢i této moderni ford obchodu znénou nedvéru. Proto soukromé vyrobni
podniky vstupovaly na akciovy trh jen velmi pomaluabidka byla v prvni polowrf0. let
do zn&né miry omezena na podnikyiegého sektoru.

Prioritou Prvniho tiletého planu prezidenta RafsandZaniho bylo oziravéejnych
financi potykajicich se s ohromnymi rozpmvymi schodky. V dob zahajeni reformniho Usili
v roce 1989/90 dosahovaly statni vydaje 4445 nijlalar ale statni fjmy cinily pouze 3150
mld.*®? V situaci, kdy pedevsim Gsili o rekonstrukei infrastruktury zem navySeni domaci
vyroby neumo#ovalo dosahnout poklesu na vydajové strat@tniho rozpétu, soustedila se
vlada na posileniipmové stranky viejnych financi. RestoZe ukoteni iracko-iranskeé valky
znamenalo obnovenigzby a exportu iranské ropy na zahtanitrhy a ogtovny nafist
objemu petrodoldr prichadzejicich do statni pokladny, nedokazaly anb tprostedky
vyrovnat strukturalé podmirgny deficit. Cena ropy se navic ugledku udalosti v regionu
neudrzela na stabirvysoké hladiy, coz nélo za nasledek dalSi propadettavanych fjmu
statu. K poklesu statnich vydaye svém dsledku nevedlo ani razantni sniZzeni obranného
rozpaitu zen® ze 17 procent hrubého domaciho produktu na kdddyvsaha Mohammada
Rezy na 2 procenta po sk&mi irdcko-iranské valldf> Stale ¢tsi objem rozpe&tovych
prostedki totiz plynul na extenzivni rozvojové projekty zahjici nejen zvySovani
vyrobnich, resp. imyslovych kapacit, ale také sféru ¢klani, zdravotnictvi, elektrifikaci
¢i rozvoj okEanskeé infrastruktury ve &stech i na venkav

Rostouci vydaje statniho rozfio nely v souladu planem pokryvat nejen zisky
z ©Zby ropy, ale také d@vé [Fijmy. Stejre jako pro Musaviho se ro¥h pro Rafsandzaniho
stalo zefektiveni vyberu dani stZzejnim dkolem. Prvni dlilety plan gedpokladal, Ze stat
vybere hem gtiletého obdobi 11 mld. rijélna danich. Je3tv roce 1989/90 iitom byly
daiové @ijmy statu 980 mid. rijdil. AvSak jiz v roce 1993/94 stiovalo do statni pokladny
z tohoto zdroje 3180 miliardy rij&l To predstavovalo tégt polovinu rozpdétovych gijma

v tomto roce. Bes zhorSujici se makroekonomické ukazatele, kter®@lkgevily na konci

461 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 105-106.
462 Ministerstvo pro planovani (1989).
463 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg@008. s. 184.
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Prvniho ptiletého planu, se vi&dpoddilo sniZit rozpatovy deficit na 93 miliard rijal.*®*
Prezident RafsandZani v této situacteyes pripustil, Ze cile Prvniho gtiletého planu byly
stanoveny filis velkoryse a ie$eni ekonomickych problém iranu proto potrva
pravdspodobrg deset, a ne pouzetdet, jak mivodns predpokladaf®®

V prvnich tech letech implementace planu se ¥l@dddilo nastartovat hospoégky
rast a dosahnout vice nez osmiprocentniliorgrného r@niho vzestupu, jakipdpokladala
prognéza'®® Vlada dokazala generovat dostake vysoké pijmy pro svou nékladnou
ekonomickou politiku a postuprvyrovnavat porér rozpatovych g@ijmu oproti vydajim.
Ptiznivy vyvoj hospodéstvi umoznil zapdit se snizovanim zahramiiho dluhu a k ozdraveni
ekonomiky pispival také st investtnich vydaj statu za souwZného poklesu dZnych
vydaji. Rekordni produkci zaznamenalo iranské &istvi a @izniveé se vyvijel export

neropnych produkit*®’

Ackoliv ne zcela v souladu s Prvningtietym planem poddo se
snizit na Urove 11 procent také nezastnanost. Uvoleéni restriktivnich opaeni vSak vedlo
ke strmému ndistu importu, ktery v absolutnich hodnotach vyznarprevySoval export.
Hybatelem importu byla fedevSim vysokd spatba rostouci navzdory ¢ekavanim
desetiprocentnim tempem. V této situaci se vedlade stala vaznym zdrojem nestability
vysoka likvidita vytvéejici tlak na statni devizové rezeft#.

Neotekavané d&zkosti iranského hospoksdvi se z&aly stupiovat v roce 1991
v disledku spojenecké vojenské operace Poustrieb&tera byla reakci na obsazeni Kuvajtu
irdckymi vojsky. Po roce 1992 & pokles ceny ropy na &evych trzich, picemz na
rekordni minimum 14 USD za barel se propadla nackooku 1993'%° iranské planovani
piitom vychazelo z ceny 30 USB za tohoto stavu fjkrogila exekutiva k razantni revizi
meénové politiky, kdyZz rozhodla o sjednocetii tlo té doby paraletnexistujicich kura a
fixaci sménného kurzu na nové, devalvované hodn& &innosti od 21. fiezna 1993 byl
rijal devalvovan o 95,6 procenta svévpdni oficialni hodnoty. Ta byla vfioéhu 80. let
znané nadhodnocena. Séasre s tim fFjala viada rozhodnuti o plné konvertibdlifranské
meny. Fixace sinného kurzu a devalvaceeny byly motivovany pedevSim snahou posilit

464 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 112.

465 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 115

466 Statisticka databaze &wvé banky: World dataBank. Dostupny z WWW: < hitfatabank.worldbank.org>
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:17859231~pagePK:64165401~piPK:64165026~theSiteF#883,00.html>.
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konkurenceschopnost iranskych expdrtgromezit korugni potencial plynouci z machinaci
s uplatiovanim jednotlivych kurzovych hladin prézné typy obchodnich transakét.

Negativnim efektem tohoto monetarniho épat byl téng okamzity propad impaoitt
Ten se tykal jak komodit nezbytnych pro vyrobniteektak &zné spaieby. V disledku toho
byly nékteré podniky nuceny uz#v vyrobnu a pikrocit k propoustni zangstnand.
Nedostatek deviz #h piimy dopad i na schopnost statu splacet vysoké mihiazadluzent,
které v roce 1998inilo 30 mld. USD*"? Pozici vlady dale zkomplikovalo, kdy? rijal na kon
1993 devalvoval o dalSich 8 procentnich dbo@slabeni rény dale akcelerovalo jiz tak
vysokou miru inflace dosahujici mezi 1éty 1991 839 ptiméru 29 procent’® Devalvace
byla rovrez politicky oZzehavym krokem s ohledem na zdraZewdarti a souvisejici snizeni
kupni sily sociala slabych skupin obyvatelstva a z&tmand s fixnimi mzdami. V roce
1993 se porech letech usgného istu iranské hospotkivi propadlo do recese a stagnovalo
i v roce nasledujicim, ktery byl poslednim rokenarho gitiletého planu.

Radikalni levice principidkh nesouhlasila se sffovanim Prvniho ¢iletého planu.
Zcela odmitala Rafsandzaniho liberalni ekonomickolitiku, které vytykala orientaci na
vykon a Kist produkce aniz by byly zohlgdvany spoléenské zajmy a akcentovan princip
socialni spravedInosti.i®dstavitelé levice se netajili nazorem, Ze refopayedou k posileni
obchodnik bazaru a ogovnému ovladnuti zdrojzems zahranknimi investory®’* Nekdejsi
revoluini soudce a prokurator Sadeq Chalchalitikégad obvinil viadu z toho, Ze zamem
planu je rozdlit zdroje a bohatstvi zetnmezi sebe a bohaté obchodniky baZatwPodle
néazoru levice iy reformy uvrhnout iran do 3kodlivé zavislosti Aapadu a legitimizovat
nemoralni prakticky bézaru jako répad spekulace s nemovitostmiteprazovani a
machinace se smnymi kurzy. Sama levice, ktera byla odpdna za stav hospoiddvi na
konci 80. let, ovSem alternativni recept na vyckkdiz vieklé krize nenabizela, a proto p
parlamentnim hlasovani podida prijeti Prvniho gtiletého planu. Na rozdil od konzervativni
pravice opirajici se o tragii vazby s vlivnymi obchodniky bazaru postradalaicke
obdobnou formu podpory. Po roce 1989 byly oporovicke pouze parlament a vlivné
islamské nadace, v jejichz vedeni si udrZzovali @gggoostaveni iedstavitelé radikalniho

tabora.
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4.3.3. Sdileny z4jem na eliminaci radikalni levice

P Y,

Rafsandzani a Chamene’i po roce 1989¢8ip eliminovali vliv radikalni levice
z WtSiny statnich instituci Islamské republiky vyjmarlamentu. V Islamském poradnim
shromazéni ovlddala levicova &tSina dilezité parlamentni vybory a proti konzervativni
men3ik se vymezovala jako zastupci Allahovy strany (peezbollah a stoupenci linie
imama. Konzervativni poslanci se naproti tomu ¢pmali za stoupence velajat-e fagff.
Ztrata pozic v exekutdy i klerikalnich institucich rezimu obratila levick obhajol
republikanskych princip obianské participaci jako zdroji legitimity vlady a téenosti
jakoZto bariée proti neomezené moci nejvysSinaue.

Pravice se naproti tomu semknula kolem principuokitsino velajat-e faqgih a
pozadavku bezvyhradné poslusnosti nejvySSitiolce. Konzervativci pl& podporujici

>z s

dvojvladi RafsandZzaniho a Chamene’iho se nespolkojijraznym omezenim vlivu svych
ideologickych odfirct na levécéasti politického spektra, ale jejich cilem se swianinace
levice z hlavniho proudu politického Zivota v Iskké republice. Levicoviipdstavitelé byl
konzervativnimi médii vykreslovani jiz nejen jakip kdo kuili svym odliSnym nazam
sypou pisek do soukoli reformniho Usili nové exiekutale jako nepatelé rezimu, kterym je
titeba do budoucna zabréanit v ziskanileditych pozic v mocenské strukéu Islamské
republiky. Prvni pilezitosti se pro konzervativni vedeni zestaly v pdadi druhé volby do
Shromazdni znald v tijnu 1990.

Pred vlastnimi volbami z#nilo dosavadni Shroma&adi znald vyznamnym
zpisobem volebni proceduru, konkré&trpodminky kandidatury do tohoto nejvysSiho
duchovenského sboru.u¥dni model stanovil, Ze kandidat musi disponowvakovou
kvalifikaci, aby byl schopen rozpoznat kvality ngizie pro ziskani pozice mardza'-e taglid a
naboZenské vedeni, tedy byt volitelem nejvySSifidce v souladu sivodnim dstavnim
vymezenim. Zpsobilost kandidata mohl potvrdit &unejvyssi wdce, anebo alternativrtti
uznavaji profeso pasobici v rdmci tradnich vzalavacich instituci duchovenstvhawza
Nova pravidla hoviila o tom, Ze kandidat musi byt dgobily k tomu, aby rozpoznal
kvalifika¢ni predpoklady uchaze o pozici vali-je fagih. Potvrdit tuto @gobilost mohl ogt
nejvySsi widce. U &ch kandidai, kteri nebyli uznani za Zisobilé nejvy$Sim &dcem,
posuzovala naysplreni kvalifika¢nich gedpoklad Rada dohlizZitél. Tito kandidati museli

navic sloZit ped Radou dohliZitélznalostni zkousker.’

*® MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 156.
*7 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 156-157.
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Levice pochopila, Zze se jednd o utok na jeji poaceové opdeni oznaila za
protipravni. Chdmene’i se ke sporu neviyilaccoZ levice spravé pochopila jako podporu
konzervativniho tabora. Samotna katnpgaed fijnovym hlasovanim probihala ve velmi
vyhrocené atmosfé, kdy konzervativci obvinili levici z protirevatnich tendenci a popirani
principd koncepce velajat-e fagih. Levice se branila ptokiyi a své protivniky ozida za
zradce revoluce a Chomejniho odkazujiktisiluji 0 uzurpovani moci ve vlastnich rukou. Do
voleb bylo v souladu scekavanim gipuse€no 106 z fvodnich 183 kandidatna jedno z 83
kiesel ve Shromazdi znald. Vice nez 60 uchaz& neproSlo zkouskou a dalSi svou
kandidaturu vzdali. Wd¢i osobnosti levice Mehdi Karabi, Mohammad Chéatadni
Mohammad Reza Tavassoli se ponizujici zkouSce \iyhau nekandidovali. DalSi
piedstavitelé levice jako n#glad Sadeq Chalchali nebo Hadi Chamene’i byli Rado
dohliziteli shledani nezjsobilymi*’® Shromazdni znalé@ tak ovladli konzervativni
duchovni a propast mezi &ha Kidly rezimu se dale prohloubila.rddl parlamentnimi
volbami vroce 1992 utrzila levice dalSi rdnu odlestsebeddomejSi Rady dohlizitel.

V prosinci 1991 reagovala Rada dohliZitela dotaz skupiny poslaidykajici se vykladnu
¢lanku 99 Ustavy ve vztahu ke kontrolni pravomocdyrRaad volbami do Shroma&u
znaldi. K nelibosti tazatél vyuzila Rada dohlizitél prilezitosti a zavazhkonstatovala svou

pravomoc pezkoumavat kvalifikeni piedpoklady kandidato poslanecké mandéty’

48 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 159.
479 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

174



4.4. Triumf a rozpad jednoty konzervativniho tdbora

4.4.1. Parlamentni volby 1992

Mocenské sougeni mezi konzervativci a oslabenou levici gradovaltubnu 1992
parlamentnimi volbami. Ty byly pro RafsandZzanihGh&amene’im fileZitosti k tomu, aby
levici pripravili o posledni vyznamnou mocenskou zakladnabavili se bariéry pro sveé
vladnuti. Radikalni levice vnimala parlamentni yojko Sanci zamezeni monopolizace moci
jedinou ideologickou frakci rezimiti® Vidéno levicovou pedvolebni rétorikou, nejednala
konzervativni pravice v souladu s revwiiimi hodnotami a v zdjmu chudych a dgtaanych
franay, ale ve prosgch vlivnych obchodnilk bazaru a cizinig ktei opst usilovali o ovladnuti
nerostnych zdrdj iranu. Konzervativni tabor v3ak neponechal rozhuiontomto politickém
soupéeni pouze na vadlich, ale opt s vyuZitim Rady dohliZitél postavil radikalni levici do
znan¢ nevyhodné pozice. Chamene'i ddenaim Rady dohliziteél zelenou k tomu, aby
diskvalifikovali kandidaty z @vodu pochybnosti o jejich loajalit principaim koncepce
velajat-e faqih. Levicovifpdstavitelé si po zkuSenostech s volbami do Shrdénédznald
byli tohoto rizika wdomi a oteven: poukazovali na to, Z&eli hrozlg ze strany pravicovych
technokrai odmitajicich islam jako navod pro spravu Zema strag jedné, a reaii
tradicionalistické pravice usilujici o uteni vSech, kdo se neztotm¥ali s ortodoxnim
vykladem islamu, na stramruhé?*®!

Levicové sily vedené MRM utvily pied volbami Velkou koalici (perE'telaf-e
bozorg. Programem Velké koalice se stalo zachovani iskémo charakteru rezimu, viada
v souladu s ustavou, ochrana prav chudych acaubnych a boj proti kapitalistickym
vykoristovatefim. Otevené napadala hospotkkou politiku vlady, liberalizaci, privatizaci a
dalsi reformni kroky jako nastroje k posileni bgbhtobchodnilk a oZzebr&ovani chudych.
Na ¢elnych mistech prestizni kandidatky pro metropa@héran stanuli Mehdi Karubi, Ali
Akbar Mohtasami, Mohammad Tavassoli nebo Abdolvahidavi-Lari**?

Konzervativci vedeni JRM svou kanmipapostavili na zpochyiovani loajality
levicovych kandidat vaci rezimu a nejvysSSimu tdci. Levici obviovali ze zamrného
zvelicovani problém zenm® a napomahani n&gebim Islamské republiky. O svych
kandidatech howudi jako o stoupencich veldjat-e fagih a oddanyésledovatelich dadce.

Volebnimi hesly konzervativniho tabora tak bylyrnost vidci a nasledovani revaioi

480 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 181.
481 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 182.
482 M OSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 183.
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Chomejniho doktriny, jejiz obsah ovSem interpretd@aamene’i, a podpora vlady Hasemi
Rafsandzaniho. K podp® konzervativnich kandidét otewens vyzvali vid¢i osobnosti
JMHEQ 4jatollahové Meskini, Fadhel-Larnakani a Dadin ktg¢i varovali ged volbou
kandidat usilujicich o rozbiti jednotného vedeni zeff? Nejsilngjsi podpory se
konzervativni kandidati dd&ali od Rady dohlizitél, kterd v souladu s n®vnabytymi
pravomocemi vylotila z voleb tetinu z 3150 kandidatvéetns 30 stavajicich poslafc
Kandidovat bylo znemoZno ftad prominentnich levicovych politlk nagiklad
Asadollahovi Bajatovi, Hadimu Ghaffarimu nebo djatwvi Sadeqovi Chalchalimu.
Chémene’i po oznameni diskvalifikacii@skritizoval levici za podkopavani vliadni politiky
$freni 1Zi prostednictvim médif®*

Volby skortily porazkou radikalni levice, kdyz v prvnim koleglanecké mandaty
obhéjilo jen 20 procent kandidéa 141 pevaZi levicovych poslant neusplo.*®® Mezi
porazenymi skatil jak predseda ko¥iciho parlamentu Karubi, tak ndidad bratr nejvyssiho
vidce Hadi Chamene’i. Novymigrsedou Islamského poradniho shroniéédbyl zvolen
hodzZdzatoleslam Ali Akbar Nateq-Nuri. Konzervatiyagslanci Hasan Ruhani a Ali Akbar
ParvareS obsadili mista mistedsed a pod svou kontrolu ziskali take ddvé parlamentni

vybory 8

4.4.2. Konec dvojvladi Chomejnihédici a spory o ekonomickeé reformy

Triumf konzervativé@ v parlamentnich volbach naiga1992 nicmé# predznamenal
konec jednoty konzervativniho tabora i dvojvladezidenta Rafsandzaniho s nejvysSSim
vadcem Chamene’im. Prezidentské volby v nasledujicice se nesly stale jéSte znameni
jednoty konzervativntasti politického spektra a Rafsandzani obhajilj swandat na dalsi
Styfi roky s plnou podporou Chamene’iho a novéhedpedy parlamentu Natega-Nurffio.
Své druhé obdobi ve funkci prezidenta zahdjil Rafani s odhodlanim pokiavat
v reformnim kurzu a dokdit rekonstrukni usili, jehoz cilem bylo vybudovani moderniho
pramyslového proexportn zanmeieného statu se silnymi centralizovanymi institucemi
opirajicimi se o profesionalni a odb®mdatnou byrokracii.

Zahy po svém znovuzvoleni musel Rafsandzé&iit prvni z mnoha konfrontaci

s parlamentem, ktery od roku 1992 ovladala jehcstmiakonzervativni frakce. Zdrojem

483 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 184.

484 DenikKajhan 5.4. 1992,

485 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 61.
486 Knihovna Islamského poradniho shroms##d Dostupné na WWW: < http://www.ical.ir/> .

487 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 267.

176



konfliktu se stalo jmenovani druhého RafsandZzakétmnetu, do #hoz prezident nominoval
hlavni reformni postavy kabineturquichoziho. Poslanci se postavili protiémynému
jmenovani levicového ministra vnitra Abdollaha Nuari a rovez tak architekta
ekonomickych reforem Nurbach&&.Naopak prosadili jmenovani konzervativnich postav
vlivné vladni pozice; mimo jiné Aliho Laridzanihoimstrem kultury a islamského vedeni.
Parlament vyslovil nové Rafsandzaniho wadiivéru, ovSem s vyjimkou ministra
hospodéstvi Mohsena NurbachSe. Toho musel prezident jmansvym viceprezidentem,
k cemuz nepdtboval souhlas parlamentu. Oproti RafsandZzanimuoimy kabinetu byli ve
vladé pouze dva duchoviif?

Konzervativni ¥tSina v Islamském poradnim shromé&iid velmi rychle pevzala
n¢kdejSi pozici levice a postavila se do role obhajstavnich pravomoci parlamenttcv
vlack. Zakonodarci si vyhradili pravo dozorovétnnost exekutivy a korigovat viadu
v ptipact, Ze shledaji vliadni politiku chybnou. Ve stejnébdlse za&al zetelrs politicky
emancipovat Chamene’i, ktery se véetch mezi prezidentem a konzervativitSinou
v parlamentu stal&asgji klonil na stranu poslaric*®® Parlamentni frakce ziskala po rozkolu
uvnité konzervativniho tabora oz#eni tradéni pravice a Rafsandzaniho pragmaticka linie
pojmenovani moderni pravice. Nespokojeni@sti konzervativniho tabora s vladni politikou
vyvolaly jiz réktera opateni gijata v ramci vladnich ekonomickych reforem po rd&s89,
zejména zvysujici se tlava zatz postihujici obchodniky bazaru.

Vztahy mezi parlamentem a vladou se dale zhorSigituaci prohlubujicich se
hospodéskych potizi ve druhé polownprvni reformni ptiletky. Ekonométi ministi
Rafsandzaniho vlady totiz pokladali za hlaviicipu propadu hospodstvi po roce 1992 a
problémi s likviditou i strn& rostouci inflaci zfisobenou orientaci iranského soukromého
obchodu na prosty import a maloobchodni distrialmnzi, tedy na podnikatelské aktivity
postradajici jakoukoliv idanou hodnotu. V situaci, kdy pouze 6 procent gvac sily zens
zamestnaval vyrobni sektor, tak podle vlddnich ekofiomyuZili obchodnici bazaru
piileZitosti v podob uvolnsni regulace k enormnimu ridtu import.**

Priority Rafsandzaniho vlady bylyiom zcela opéné: posileni domaci produkce a
exportu. Vlada proto apovre pristoupila ke kontrole trhu, cenové regulaci a statn
intervencim do hospo#gtvi. Tyto kroky zdvodnila neodposdnym chovanim obchodnik
béazaru, ktd namisto investic do doméaciho vyrobniho sektornalyzZili volné kapitélové

488 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 63-65.
8% DenfkEttela’at, 8. a 9. 8. 1993.

4% MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarByracuse, 2002. s. 201.

41 EHTESHAMI, AnoushiravanAfter Khomeini: The Iranian Second Republiondon, 1995. s. 115-177.
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prostedky na dovoz zboZi ze zahréiniSokasré s ogtovnym posilenim role statu zvysila
vlada ve snaze o ziskani dodatgch rozpdtovych gijma ceny véejnych sluzeb, getns
elektrické energie a zavedl&tiprocentni dovozni clo na veskeré zbozi. Vedletbil pijat
novy zakon o dani zifjmu, ktery poskytoval velkorysé ulevy statnim zstnan@m. Tyto
kroky, které znamenaly reverzickterych liberalizanich opateni, obhajoval ministr
Nurbach$ argumenty, Ze neomezena politika impoeni funkinim feSenim ekonomickych
problémi zent a zdiraznil, Ze namisto distribuce a sfgdity se hospodsgky sektor Iranu pod
vedenim Rafsandzaniho vlady musi Zz&tma investice, grmyslovou produkci a dosazeni
kontinualniho #stu. ZvySovani dani, cel a dalSich poplattbhajoval Nurbachs tim, Ze v
situaci chyBjicich investic soukromého sektoru je Ukolem staajistit financovani
riznorodych infrastrukturnich projekt®

Chamene’i ubec poprvé viejre kritizoval Rafsandzaniho a jeho viadu technakrat
v fijnu 1992, kdy vyjatll znepokojeni nad tim, Ze vlada ignoruje ve svésgealni politice ty,
ktefi nesli Fime islamské revoluce a utraci miliardy na rozvojovéjgkty, aniz by brala
v Gvahu naboZenské a moréini principy 2éM Pozdji podpdil parlament, kdyz vyjéail
pieswdéeni o pateb: zmenit hospodéskeé plany viady tak, aby odrazely islamskou idantit
franu. VIadu kritizoval rovéz kvili tomu, Ze ne¥nuje dostaténou pozornost tématu socialni
spravedInosti. Rafsandzéni vSak trval na tom, Zei zeusi spravovat sekularnvzdlani
experti, gicemzZ rozhodujicim kritériem vladni personalni pklitmusi byt odbornost, a ne
zasluhy o revoluci.

Parlament po roce 1992 vSak megiaval s utoky proti vladni ekonomické politice.
Poslanci kritizovali vysoké zdani, které bylo dle jejich nazoru zdrojem vysokélané
poSkozujici hlavaé chudé, stejitak jako zvySovani cen vody, elkty a plynu. Vladwinili
odpovédnou za rozbujelou korupci a rostouci byrokradtieSenim nerovnovahy mezi
vladnimi vydaji a pijmy nenely byt dle tradicionalistické pravice ani zahramii pajcky a
investice zahraghich spolénosti do iranského fomyslu. Parlament se postavil rémproti
probihajici privatizaci. V 1€t1994 rozhodl kuli obvinénim z korupce a podttevani statniho
majetku @i privatizaci o zastavenitfmého prodeje majetkovécasti statu ve statnich
firmach®®* Druh& faze privatizace v letech 1995 a7 1997 palbspla v omezené forin
distribuce akcii statnich podrikmezi jejich zamstnance a vatmé veterany. Stale siji
zrela z parlamentnich lavic kritikaiei jednotlivym ¢lenim Rafsandzaniho rekonstginkho

kabinetu. Poslanci zpochibvali moralni a nabozenskou kredibilittedevSimdch ministi,

492 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 188-190.
493 DenikEttela’at, 20.10. 1992,
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kteri ziskali vz&lani na zapadnich univerzitach a poukazovali nazéoz vlivnych pozic
v exekutiv byli odstragni valeini veterani, zastupci chudych vrstev spolesti a stoupenci
Allahovy strany*®

V konfrontaci s vladou se pramilo i projednavani rozpwu pro rok 1993/94 a
predevsim pak rozgtu pro rok nésledujici, ktery byli@dloZzen parlamentu spolu ndvrhem
Druhého ptiletého planu. Rozpet pro rok 1993/94 byl navrZzen jako proexportni a
piedpokladal mohutné navysSeni na vydajovéijnpvé stral. Vlada v rozpotové kalkulaci
vychazela z fixniho jednotného kurzwmy a dalSiho néstu daiové zatze. Navrh se stal
tercem ostré kritiky. Besto byl rozpdet, by v poznénéné podob, Islamskym poradnim
shromazdnim pijat.**® Navrh rozpeétu pro rok 1994/95 a Druhygpilety plan vychazely ze
zaneru vlady dale posilit regulatorni roli statu a sypaimét soukromy sektor k tomu, aby
reflektoval principy vladni ekonomické politiky weztahu k posileni vyroby a exportu na
Gkor importu a spéeby. V souladu stim ca vidda navySit ceny paliv a energii,
kontrolovat likviditu prostednictvim bankovnich w@va, zprisnit fiskélni kontrolu, omezit
importy zvySenim cel a postupnsnizovat nakladné subvence az kjejich Uplnému
odbouranf'?’

Naproti tomu parlamentniétdina vedena Nategem-Nurim #&eg@gsednou Mo'talefy
‘asgarem-Oladim pozadovala omezeni role statu makice, konec regutaich opaiteni a
posileni soukromého sektoru. Konzervativci odmithtitiku vlady namifenou proti
obchodnikim bazaru a hajili obchodni podnikani bazaru, jelb lle jejich nazoru zcela
v souladu s islamskymi tradicemi. Statélmdle tradéni pravice namisto podpory
industrializace a nakladnych vladnich rozvojovycbjekti podporovat chudé a sokedit se
na rozvoj zerdglstvi*®® Parlament poZzadoval v nejisté situaci dvouprodéntrpoklesu
hrubého domaciho produktu vroce 1993 kdvrzmrazeni vladnich vydaja restrikce
celkovych vydaj statu. Islamské poradni shromé&iidschvalilo statni rozget za dva résice
v unoru 1994. Vladni vydaje sniZili poslanci oprptedlozenému navrhu o deset procent.
Prosadili zvySeni zd&ni statnich podnik a s vyjimkou elekiny zabranili planovanému
zvyseni cen energfif?

Debata o Druhém rozvojovém planu byla amakomplikovargjSi. Frestoze byl plan
piedlozZen jiz v prosinci 1993, &al se jim parlament zabyvat aZz v srpnu nadchahejiciku.
Projednavani Druhého é&éfletého pldnu se stalo ot@nym bojem parlamentu proti

495 MOSLEM, Mehdi.Factional Politics in Post-Khomeini IrarSyracuse, 2002. s. 196.
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prezidentovi a jeho ekonomické politice. Postancse navzdory vlad poddilo odbourat
fadu vyhod a privilegii statnich podiikprosadit povinnost statnich sp@éiesti realizovat
nakupy od domacich dodavatebmezit vladni monopoly a navysit vladni subvenamisto
jejich odbourani. Plan byl vipodni podob odmitnut a fijat az ve vyznami poznmeénéné
podolE odraZejici zajmy bazatlf, ktery byl nejsilijsi slozkou soukromého sektoru.
Prezident RafsandZani se po této grakoi pordzce na parlamentnigé nevzdal a
pokraioval ve valce s bazarem a jeho podporovateli naiga@ scés. Jiz v kwtnu 1994
vznikl z prezidentovy iniciativy Vybor pro naprawnazard”, jehoz ukolem byla kontrola
cenovych vykyw na trhu a boj proti nemravnym praktikam obchodngki distribuci a
prodeji zbozi. KdyZz se nepaidla prosadit pijeti prislusnych zakoin v parlamentu, byla
zavedena op#ni proti spekulantstvi argdrazovani na exekutivni arovni. Na truc bazaru
byla Zizena & vladnich supermarki&tRefah, kterd nabizela zakladni potraviny a dalSi
elementarni produkty za velkoobchodni ceny. Obchédbse zahratinimi mgnami mimo
bankovni sektor bylo postaveno mimo zakon a &boibbyla zavedena povinnost impoitér

realizovat platebni operace pr@stnictvim bank®?

4.4.3. Vojensko-pimyslovy komplex a islamské nadace

Cilem rekonstruéniho Usili prezidenta Rafsandzaniho byla mimo jaé@onalizace
¢innosti ozbrojenych slozek Islamské republiky aicfejnavrat do mirovych po¥ni.
Prezident Rafsandzanirigtoupil jednak k razantnimu omezeni vydatatu na zbrojeni,
jednak se snazil nalézt pro desitky tistesliSniki Islamskych revolénich gard (IRGC) a
milici basidZz nové ukoly v ramci rekonstrukce zemiky nasazeni sil IRGC a basidzgo
rekonstruknich a infrastrukturnich projektvznikl na p@atku 90. let mohutny vojensko-

pramyslovy komplex zamstnavajici v roce 1992fiplizng 45 tisic lidi*®

Aktivity firem
navazanych na IRGC a basidzgahrnovaly Siroké portfolio od stavebnihaimyslu po
obchod. IRGC importovaly velké objemy sfmiiniho zbozi ze zahrdhipres vojenské
piistavy a letigt, které tato sloZzka ovladala. Vlada né&dhito semilegalnimi dovozy netta
prakticky zadnou kontrolu a logicky néfa moznost vybru cel a dalSich poplaik které by
za standardnich okolnosti byly na tyto importy ewgl Vojensko-pimyslovy komplex se

podilel napiklad na vystav® teheranského metr&i nového leti& Imama Chomejniho
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v metropoli Teheranu. Veit8ire piipadi byly verejné zakazky udovany firmam napojenym
na IRGC bez vytrovéhotizeni na zéaklatipiimého zadan®

Vojensko-ptimyslovy komplex IRGC uzce spolupracoval se statnpodniky a
piedevsim s podniky spravovanymi islamskymi nadac@moi.spravy Sesticesthto nadaci
piresla po roce 1979%t8ina zkonfiskovaného majetkueatné velké ¢asti pamyslu. Islamskeé
nadace ziskaly z&e¢ nezavislé postaveni. Na konci 80. let kontrolouvigty nadace aktiva
v hodnot priblizng 20 mid. USD. Slo tehdy o 140 vyrobnich zafpd70 zemdélskych
podniki, 100 stavebnich firem, 64 dola 250 obchodnich spdéleosti®® Celkem
zamestnavaly vice nez 400 tisic zastnané a disponovaly rozp@tem dosahujicim poloviny
celého statniho rozptu v tomto obdobi. Z Sestice nadaci byla ekonomiudggilnjSi Nadace
utlatovanych (perBonjad-e mostazafarpozdji transformovana na Nadaci uttavanych a
postizenych siblizn¢ 200 tisici zamstnanci. Rozsahlé podnikatelské impérium vybudovaly
rovnez Nadace miedniki (per.Bonjad-e Sahifda Nadace imama Rezy sidlici v Maghadu.
Po smrti Chomejniho se nadace staly osobni domémowvého nejvysSiho tdce
Chamene’iho, ktery do jejich vedeni jmenoval laaj@luchovni.

Obdobr jako v gipad IRGC se také islamské nadace zaloZené ¢edetn plreni
dobraiinnych a socialnich diltransformovaly do podoby nezavislého obchodnihpéiria,
které dle odhail kontrolovalo po roce 2000fiplizné 40 procent irAnského hospést&i a
zisky ze své podnikatelsk&nnosti vyuzZivalo dle vlastniho uvazeni. Podnikypojené na
IRGC a islamské nadace neoperovaly v souladu si\pravamcem platnym pro ostatni
podnikatelské subjekty. Disponovaladou zvlaStnich importnich licenci, nebyly vazany
obecnymi pravidly viejnych zakazek a fakticky tak naruSovaly fungovérinich
mechanism a znevyhodovaly podniky soukromého sektoru.

Nadace byly obvykle velmi Uzce propojeny s r@genymi rodinami Siitskych
duchovnich a fedstavovaly tak ve sledovaném obdobérap sloup politicko-ekonomické
elity porevol#niho iranu. Vzhledem k absenci jakékoliv kontroby strany viady je ziskani
presrgjSich dat o fungovéaniéthto isldmskych nadaci prakticky nemozné. Vzhledam
svemu politickému vlivu a pdtkenosti nejvySSimuidci tyto skupiny usgsre vzdorovaly
centraliz&nimu a reformnimu Usili Rafsandzaniho vladyajSwliticky vliv prosazovaly jak
prostednictvim svych loajaligtv Islamském poradnim shromd&nd, tak i na lokalni arovni
pies provigni emisary nejvy$sihotdcedi pateni kazatele. Uzce byly a nadale jsdepsvé
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kontakty napojeny rowz na vlivné klerikalni instituce Islamské republilBadu dohliZitel a

Radu pro ufovani zajni rezimu>®’

4.4.4. Sociokulturni politika: gseik zajmi prezidenta a levice

Pred dalSimi parlamentnimi volbami nagal996 se déle zhorSily makroekonomické
ukazatele. Po recesi a nasledné stagnaci v let@@8B 4 1994 vykazala iranskd ekonomika
v roce 1995 pouze nedostaty tiiprocentnidist a inflace vzrostla na novécro maximum ve
vySi 50 procent. Vlada se v této situaci snaziladrgit rostouci roZarovani veéejnosti
vlasteneckymi apely Zdaziujicimi, Ze pestat toto obtizné obdobi je narodni povinnosti
v zajmu budouci prosperity zeém’® Obava z dopadhospod#skych potiZi na parlamentni
volby vyustila v dalSi kolo vzajemného obwevani mezi viddou a parlamentnét$inou.

V piedveer voleb byly vztahy mezi éma pravicovymi bloky (moderni a tr&di pravici)
hluboce narusené a prezident Rafsandzanéinemu moznost nez hledat noveé spojence.

S prohlubujicimi  se rozpory mezi pragmaticky ore@nym prezidentem a
tradicionalistickym kidlem konzervativni pravice nalézal prezident Radzani v gkterych
oblastech prseiik zajmi s rékdejSimi ideologickymi nefteli na levécasti politického
spektra. RestoZze byly nazory Rafsandzaniho frakce a levicehospod#skou politiku
obdobr nesluitelné jako v pipack rivalu prezidenta na pravici, shodovaly se& skupiny jiz
od konce 80. let v pohledu na sociokulturni palitikent. Jak Rafsandzaniho moderni
pravice, tak levice sdruzend kolem MRM obhajovaiytnost posileni republikdnskych
principa irdnské ustavnosti na ukor Klerikélnich institacodbourani paralelnich struktur,
které v disledku této duality nadale existovaly gegstavovaly fekazku pro implementaci
vladni politiky. Pokud jde o sociokulturni politikutedy oblast uplabvani svobod
ve veejném prostoru a implementaci omezeni vyplyvajidddelamského charakteru statu,
ale také vzdavani ¢i kulturni sféru, pokladal prezident RafsandzZargidiiberalizaci za
nezbytny pedpoklad usgchu hospod&ké transformace zem V mezich existujiciho
ustavniho ramce vnimal svobodné pifedt jako podminku pro osobni seberealizaci kazdého
jednotlivce a hybnginitel spol&enského rozvoje. Pluralitu ndziove spolénosti victl jako

nezbytny aspekt pro hledani nejlepsieBeni pi sprav¥ zen® i rozvoj wdeckého badani a
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inovaci. Stejd jako levice odmital striktni prosazovani ortoddmnivykladu naboZenstvi
jednou skupinou na tkor ostatnff.

Chomejni nezanechal obdabnako v @gipad hospodéské politiky, wici niz
vyjadroval navic otekené despekt, tetelny odkaz k nasledovani ani versf&ociokulturni.
Béhem svého uejného [isobeni patl Chomejni k hlasitym odjrcam napodobovani
zkazené z&padni kultury. Také vSak odmital ultrakorativni pohled ortodoxnich
duchovnich a opakovardaval najevo, Zze ne vSechny aspekty neislamskariye nezbyts
nutné potldovat®® Napiklad vroce 1987 se Chomejni postavil snaze katienich
duchovnich zakazat zapadni filmy zobrazujici nelestgaZenyi jiny neislamsky obsah s tim,
Ze zaleZi pedevSim na motivaci kazdého jednotlivce, zda takil@ sleduje pro pobaveni
nebo pro poteni>*

Nastrojem prezidenta vtéto oblasti byla NejvySaédar pro kulturni revoluci
(per.Suré-je ‘ali engelab-e farhangdale HCCR) zaloZena naddtku 80. let s cilemaisteni
kulturni sféry od vlivi Zdpadu a sekularnich elemémtdoby monarchie. HCCR &aa plinit
sveé ukoly od roku 1984, kdy se hlavni oblasti ejiidjmu stala sféra vyssiho ekvani. Pod
zastitou Chomejniho si vybudovala Zn& nezavislou autoritu, kdyipstoze nedisponovala
legislativni pravomoci, byly instrukce vydavané HEQX¥ijimany zpisobem jakoby se
jednalo o zakony. Po smrti Chomejniho se Rafsandiampoddilo ziskat HCCR pod
kontrolu a z titulu svéhoipdsednictvi v HCCR prosadil prezidentervnu 1992 publikaci
v mnoha ohledech fplomového dokumentu nazvaného Kulturni principyanské
republiky>*? Tento koncegni dokument vychazejici z pragmatickych pozic motleravice
formalizoval gedchozi vladni politiku v sociokulturni oblasti. larni principy Islamské
republiky se hned v Uvodu odkazuji na ChomejniHeks®ni kritiku postofi konzervativni
pravice v této oblasti. Dokumentiqure vymezuje oblast sociokulturni regulace mezi
pravomocemi vlady a zakazuje oficidlmepos¥cené akce stoupeincAllahovi strany i
dalSich neofundamentalistickych organizaci &@mé na nasilné vynucovani islamské
moralky ve véejném prostoru. Mimo zakon stdvovnéz prosazovani zboznosti a asketismu
zpusobem, ktery fedstavuje ohroZeni rozvoje spiiesti, naruSovani vejného peéadku a
propagandu proti modernig@mu Usili statu z islamskych pozi€ Ze strany viady $lo o
zjevné varovani neofundamentalist, Ze autonomni aktivity radikalnich natlakovyclugi,
které byly jejich nastroji, nebudou nadale tolerwaZajem na postupném uviohvani
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kulturni oblasti ze séeni porevoldnich restrikci projevil prezident Rafsandzani jme&rdm
Mohammada Chatamiho ministrem kultury a islamskéaeni a svého bratra Mohammeda
HaSemihdeditelem statniho rozhlasu a televize.

Vlivny c¢len levicové MRM hodzdzatoleslam Mohammad Chatamstaval post
ministra kultury uz ve vladpremiéra Misaviho od roku 1982 Jiz v této dob vyhrocené
revolwni atmosféry se Chatami snazil moderovat radikgbzice ultrakonzervativnéasti
nového vedeni zetn V ramci iranského porevalniho diskursu byl Chatami islamskym
liberalem obhajujicim pluralistni spdleost, oldanské svobody a princip participace na
vykonu statni moci. Chatami nevyiowal z protizdpadni linie levicového tabora, ald by
preswdcen, Ze namisto zakazmusi byt zapadni kulturni vliivy wgnény diky prevaze
islamské kultury, ktera bude pro sp#iest lepSi alternativou neZzli napodobovani cizich
vzori. Domnival se vSak, Ze islamska kultufestane v tomto ohledu konkurenceschopnou
pouze tehdy, oprosti-li se od dogmatismigspane-li hledateSeni soudobych problém
v historii a bude-li pruza reagovat na péeby moderni spotmosti®*® Predpokladem toho
byla svobodna interakcézanych nazorovych prouida veéejny prostor pro kritické hodnoceni.

Chatamimu se podilo v mezich nastavenych mantifigbredevsSim zmirnit cenzuru
sclovacich prosedki. BEhem jeho psobeni ve vl prezidenta Rafsandzaniho se vice nez
ztrojnasobil poet vydavanych periodik® Média se jiz také nemusela obavat publikovat
kritické texty na adresu rezimu. & knih vydavanych v iranu na @ku 90. let vyznamn
piekrctil nakladatelskou aktivitu ied rokem 1979 a z nové svobody 88ila i untlecka
scéna. Podporu ministerstva kultury ziskala fikdgd kinematografie, ktera se mohla
soustedit na novagasto socialé kontroverzni tématat.’

Rafsandzani i Chataménovali pozornost row otazce postaveni Zen ve sgolasti
a potebam mladé generace. Yipadt Zenské otazky obhajoval Chatami zrovnopéavrzen
a jejich aktivni spol&enskou roli oproti konzervativnimu pohledu na @@#n gisuzujicimu
Zenam misto v domacnosti & p&i o rodinu. Velmi Zivym sporem s konzervativci bigké
spor o zfisob zahalovani Zen, kdy oproti flexiijfimu pohledu vlddy poZadovali
ultrakonzervativci striktni uplabvani celé dlo zahalujiciho¢adoru. Rozvoj vysSiho a
piedevsim pak univerzitniho v&ddvani byl pro prezidenta zcela zasadni podminlsmisiné
transformace iranu do podoby modernirpyslové ekonomiky. Statni sprava i podnikatelsky
sektor potebovaly sekulamh vzcklané odborniky, kterych byl v zemi po odchodu &&m
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miliénu Irana do exilu po roce 1979 nedostatek. Univerzity, &tee staly po islamské
revoluci tetem cistek a nekompromisni islamizace, dostaly od pesgia Rafsandzaniho
novy impulz k rozvoji. P&et student v akademickém roce 1991/92 se oproti polé\dn. let
ztrojnasobil a vroce 1996/97 vzrostl o daldich ptocent na 1,2 mili6nt® Prezident
inicioval vznik polostatni Svobodné univerzitpgneSgah-e azddako alternativy statnich
univerzit, jejichz kapacity nedokazaly uspokojistauci pdéet zajemé o studium. Obdohkn
intenzivnim rozvojem prosSlo od 80. let také zakladkolstvi, coz vedlo ¢hem pondrné
kratké doby ke zdvojnasobeni g gramotnych irantc a faktickému vymyceni
negramotnosti vedkové skupii mezi 6 a 29 roky:°

Ve snaze omezit ekonomické dopady pognilao boomu 80. let zahgjila vliada po
roce 1989 politiku kontroly porodnosti. Rodina sema dtmi byla viadni propagandou
prezentovana Wejnosti jako idealni islamsky model. Bylyfizeny specializované
gynekologické kliniky, zavedena sexualni &sy distribuovdna antikoncepce a kondomy.
Polygamni Batky, by stale legalni, byly prezentovany jako relikt mimati a mlada
manzelstvi motivovana, aby bylyatky uzavirany s podminkou toho, Ze se maniiaz
moznosti #atku s dalsi Zenou. Mladym Zenam bylo dogowdno, aby pro ipad rozvodu
trvaly ve svatebni smlogwa pozadavku rozteni majetku rovnym dilem. Tato opani se
ukazala jako vysoce efektivni a iran se tak mezy 18989 a 2003 stal ffkladem
bezprecedentniho poklesu popmitho fistu z 3,2 procent na 1,2 procentain®’?°
K zapadoevropskym standérd se v 90. letech velmitiplizil pramérny vk, kdy mladi lidée
vstupuji do manzelstvi.

V odporu proti vladni politice sociokulturniho uméhi se spojila tradicionalisticka
pravice s neofundamentalisty a ndbozenskymi exstgnsiojicimi dosud mimo hlavni proud
iranské politiky. Ti vladni politiku napadali jakeradu revoldnich princigi a pohrdani
Chomejniho odkazem. Uvalni kontroly bylo podle stoupefictohoto tabora pouze
prilezitosti k importu morakh zkazenych zépadnich hodnot s cilem rémnih vysledky
islamské revoluce zeviitRafsandzanimu varovani navzdory zaktivizovalyzeswativni sily
samozvané ochrance islamské mravnosti, milice basigtoupence Alldhovy strany, ke
konfrontaci s pedstaviteli této nové politiky. Déela ultrakonzervativnich sil se postavil
djatollah Dzannati. Ten vyzval milice basidZz, alhlad na vladni proklamace vzali do
svych rukou dohled nad prosazovanim islamské meiynioy’ by tim riskovali uézreni.

Chatamiho a dalSi vliadnfqustavitele ozrid pejorativre za liberaly a novin&, spisovatele a
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umelce obvinil ze zneuzivani svobody projevuiépmz neopomd zdaraznit, Ze takové

5

osoby nemohou nadale beztréstrit v iranu>** Rostouci kampa konzervativé, veejné

e

nebyl Mohammad Chéatami ochoten dale snaSet a prigosenci 1992 rezignoval na funkci
ministra®??

Chéatamiho nastupcem se stala v téédoychle rostouci hzda konzervativniho
tabora, Ali ArdaSir Laridzani. V débjmenovani teprveitytiatiicetilety Laridzani, ktery
pochazi z prominentni klerikalni rodinygstal ministrem kultury a islamského vedeni i ve
druhém RafsandZaniho kabinetu jmenovaném v srp83.%ridZzaniho nastup do funkce
umocrény triumfem konzervativit nad levici v parlamentnich volbach naiejal993
piedznamenal revizi politicky spalenskeho a kulturniho uvadvani rezimu spojeného
s pisobenim ministra Chatamiho. Konzervativni tabor talviimenovani LaridZzaniho
s nadSenim a konzervativni tisk vysoce nosal predevSim jeho absolutni oddanost
principam koncepce velajat-e fagih a nejvysSinidei Chamene’imu. Podporu Laridzanimu
vyjadiili také konzervativni duchovni sdruzeni v JMHEQeik sowasreé zdiraznili, Ze od
nového ministra &ekavaji ¥tsi roli duchovnich p uréovani sociokulturni politiky zesr?®
Sociokulturni politika se tak stala oblasti, kdevé®e nez v jinych agendach statu angazovali
duchovni bez vazby na oficialni instituce.

PrestoZze Laridzani negjal rétoriku ultrakonzervativg bylo zahy ¥ejmé, Ze jeho
politicka linie bude znamenat navrat ke konfrénienu gistupu, pokud jde o vliv zapadnich
kulturnich vlivi. LaridZzani deklaroval, Zze zakladem iranské kultorysi byt islamska
vychodiska a vyzval konzervativni elementy i nefig® widce, aby se vice zapojili do
formovani kulturni politiky Islamské republiky. LidZzaniho oporou se néstala také HCCR,
jejimz mistopedsedou jmenoval Chamene’i v listopadu 1992 komzemiho duchovniho
hodZdZatoleslama Mohammadi-Golpajgaritfo.Z instituce, kterd byla po roce 1989
nastrojem Rafsandzaniho liberatinéch snah, ¢&inili Laridzani s Mohammadim-
Golpajganim prosedek kulturni regrese. HCCR si wiha za cil navrat islamské moralky
v oblékani, divadle, filmu i televiznim a rozhlagov vysilani. Univerzity a kulturni instituce
zent se mEly stat pod vedenim HCCR centry dogmatickistoty a boje proti kulturnim

vlivim Z&padu. Duchovni #i vykonavat gimy dohled nad vadavacimi institucemi a
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revolwni hodnoty mezi studentydin streZit clenové milici basidz, které rozgy své aktivity
na univerzitni pdu.

Pod vedenim Laridzaniho byly veSkeré kulturni aktiv zemi striktré kontrolovany
a jakékoliv odchylka z vymezenych mantinélestana. Laridzani obhajoval svou restriktivni
politiku argumentem, Ze upftaivani neomezenych svobod neéma v Islamské republice
smerovat proti prosperét islamské spolaosti. Svoboda byla dle Laridzaniho predkem
k duchovnimu stu a neni proto moZné tolerovat jeji zneuzivahiMesity ziskaly pod
Laridzaniho vedenim postaveni hlavni kulturni tosg i pravomoci povolovat nezavislé
kulturni aktivity na mistni Urovni. Glansky dohled nad vejnou moralkou, proti kterému se
Rafsandzaniho prvni vlada sestvymezila, se od LaridZzaniho &#al plné podpory. V roce
1992 doslo k restrukturalizaci policie #jeti nového zakona na ochranu milici basidz, ktery
jim daval obdobné pravomoci jako policejnim slozk&m dva roky pozgi pak schvalilo
Islamské poradni shrom&id zakon umoiujici policejnim slozkam pouzit islby pi
potlatovani nepovolenych demonstrad.

Konzervativni ofenziva za obnovu islamské kulturgéarat islamskych principdo
verejného sektoru probihala s plnou podporou Chamené&ién pra¥ v této dok jmenoval
fadu ultrakonzervativnich duchovnich na vyznamnéigeox mocenské strukte zens.>?’
Napiklad &jatolldh DZzannati ziskal prestizni pozicheenského p&taiho kazatele.
Pozornost ministra Laridzaniho a jeho konzervativngpojend se zansiila rovréZz na
televizni a rozhlasové vysilani. Poslanci kritizoyak piitomnost neislamského obsahu a
z&padni tvorby ve vysilani, ale také riklad to, Ze mezi za#éstnanci obou organizaci je
maly paet stoupent Alldhovy strany a Hli$8 mnoho Zen?® Reditel rozhlasu a televize
Mohammad HaSemi se pratito obvirenim hlasit branil, ale vysledna konfrontace vyustila
v ¢ervenci 1994 v jeho odvolani. Na jeho misto jmehd¥hamene’i stavajiciho ministra
kultury a islamského vedeni LaridZzaniho, jehoz ugtm se stal nemé&rkonzervativni
Mostafa Mir-Salin?®® Ten se Bhem svého fundniho obdobi zagfil na boj proti liberalnimu
tisku a novin&m, kteti nevykazovali dostat®ou oddanost islamskym hodnotaiada
periodickych tiskovin ztratila v této délpovoleni k publika&ni ¢innosti a nova povoleni byla
udélovana pouze ideologicky prékenym redakcim. Levici a naslediaké RafsandZzanim
bylo faktické zpisnéni cenzury vnimano jako snaha tradicionalistickevjme monopolizovat
politickou moc a potkit jakékoliv odlisné nazory.
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4.4.5. Parlamentni volby 1996 a etablovani modaatice

Pred parlamentnimi volbami 1996 byla jiz jednota kemativniho tabora pouhou
fikci. Opakujici se politické boje mezi prezident®afsandzanim prosazujicim pragmatickou
proreformni politiku a fedsedou parlamentu Nategem-Nuarim, ktery ved| opgzati viad
z tradicionalistickych pozic, naruSily vztahy uwnikonzervativniho tdbora a postavily
stoupence prezidenta do nejisté pozice z hledisit politickeého feziti. Obava
z pokra&ovani mocenského monopolu tradicionalistické pegtéle vice sblizovala moderni
pravici, jejiz jadro tvéli nejblizSi spolupracovnici prezidenta v exekstis levici. Levice
navic od volebni poraZzky v roce 1992 prochazelaobbd vnitnich prongn, které po roce
1997 vyustily ve zformovani reformistického hnufio té doby nejvyznan@si politicka
organizace na levéasti politického spektra, MRM,feruSila v roce 1992 svotinnost a
obnovila ji az ped nasledujicimi volbami. &em tohoto intermezza vyplnila vzniknuvsi
vakuum dalSi levicoy orientovanad organizace Mudzalieislamské revoluce (MIRO)
Behzada Nabaviht® MIRO a rektera proreformni média, zejména denikgr-e Ma a
Saldam sehraly Bhem této doby vyznamnou ulohii promené radikalni levicové scény a
sbliZzeni posta@j s moderni pravici. Novidépublikujici v €chto periodikach pokladali za&v
ukol ochranu republikanskych hodnot Ustawgdklerikalnimi tradicionalisty. Proti principu
absolutni poslusnosti nejvySSihdadee stawli argumentaci, Ze islamsky charakter rezimu
prameni z jeho republikanské formy a obhajovali, ttg autorita udce je zaloZena na jeho
uznani nejvyssimadcem volbou. Oteere hovdili o potrebd demokratickych reforem nebo
superiori& prava nad pravomocemidce >

Levice ged volbami v roce 1996 z&e zmirnila kritiku prezidenta Rafsandzaniho a
now pripustila, Ze vedle spaleého zajmu na otéensjSim politickém systému, uvoini
kontroly v sociokulturni oblasti a uptedvani princig pravniho statu sdili s moderni pravici
také mnohé nazory na hospeskou politiku; mimo jiné peswdéeni o nezbytnostiremeny
iranu na moderni pmyslovou ekonomikd>? Krom toho levice od konce 80. let vyznaimn
modifikovala své postoje k zahréni politice, icemz zcela opustila ideu exportu revoluce.

Tradicionalisticka pravice v kampaniga volbami akcentovala otazku absolutniho
mandatu vali-je fagiha a vymezila se proti svymrgpdim jakozto &€m, ktei zpochyhiuji
absolutni velgjat-e faqih. V E1.995 po rezignaciipdsedy JRM §jatollaha Mahdavi-Kaniho

pro nesouhlas s politizaci této organizace ziskalitii tradicionalistické pravice 0dci
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postaveni Nateg-NGrf® Nateg-Nuri prosazoval neotradicionalisticky pohlea velajat-e
fagih vychazejici zigswdceni, Ze vali-je fagih ma po dobu okultace skrytighéma stejné
postaveni jako prorok Muhammad a imamové. MahdariK ze stejnych pozic
argumentoval, Ze mandat vali-je fagiha naedpttem volby, ale pouze uznanim nezavisle
existujici autority nejvyssihoidce**

Tradicionalistické kdlo konzervativniho tébora se vymezilo jak protioderni
pravici, tak roviz levici. Své politické rivaly ozri@o jako sily odmitajici vladu v souladu
s principy koncepce velgjat-e faqih a dogdou volit proti t¢tm kandidaim, ktei chgji
oddsleni ndboZenstvi a statu a h#ivo islamu bez vyznamné role pro ducho¥iiModerni
pravice poukazovala v rdmci volebni kampaa pozitivni vysledky Prvnihoépletého planu
a zdiraziovala vyznam osobnich svobod,cahské spoknosti, republikanskych elemeint
rezimu a nutnosti dynawigjSi interpretace norem islamského prava Sari’a. oAlbsi
interpretaci mandatu vali-je fagiha odmitala jaké‘gni principu participace. S odkazem na
praxi proroka Muhammada po odchodu z Mekky do Mgdifedstavitelé moderni pravice
argumentovali, Ze pravomoc fagiha kwade odvisla od aktu uznani ¥enosti
prostednictvim voleb. Ukolem politické reprezentace byle jejich nazoru nalézani souladu
mezi islamskou tradici a modernitou a mezi religidarientovanym politickym systémem a
republikanstvinT>®

Prezident Rafsandzanfisal ¢clenem JRM po celou dobu sgomezi jim vedenou
vladou a konzervativnim parlamentem a s velkou gif@edobnosti pétal s tim, Ze se on
osobr i jeho politiéti spojenci budou ve volbach v roce 1996 uchazetaeni na jednotné
kandidatni listi# konzervativniho bloku. RafsandZani prot@g volbami navrhl Zadit na
kandidatni listinu podporovanou JRMkolik ministri svého kabinetu a svych nejblizSich
spolupracovnik reprezentujicich ndzory moderni pravice. Tentcapgazek vSak Nateg-Nuri
odmitl>*’ Tim inicioval nasledné rozhodnuti RafsandZ&nihojesmmi (astnit se voleb pod
z4stitou strany Budovateliranu (per.Kargozaran-e sazandegi-je Irfuvedené starostou
Teheranu Gholam-Hossejnem Karbachsim. Vznik orgaeizBudovatdél iran oznamili
Rafsandzaniho spolupracovnici fespred rozhodnutim dastnit se voleb, kdyz takto
deklarovali pipravenost pokr&vat v reformnim programu viady v obdobi po volbhalia
rozdil od levice, ktera vznik Budovatelranu jakoZzto sfizréné ideologické frakceijvitala,

postavila se tradicionalisticka pravice k této iaiivé negéatelsky. Skupina 150 poslanc
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reagovala na vznik Budovateliranu protestnim dopisem. Jiést konzervativit se ke
vzniku strany Budovatél iranu postavila vtcngji. Napiiklad Mahdavi-Kani ocenil idaz,
ktery stoupenci tohoto uskupeni kladli na odboriédpoklady osob uchéazejicich se o
politické funkce>*®

Ve svém prohlaSeniied volbami Budovatelé Iranu deklarovali, Zze neiisil
rozckleni konzervativniho tdbora, ale &t prispet k SirSi nazorové pluratit nového

6°39 V souladu s obvyklou praxi person&ipiekryvajicich

Islamského poradniho shromén
se kandidatnich listin obdobnideologicky orientovanych politickych subjékizveejnil
konzervativni tabor dv kandidatky: jednu vedenou Budovateli iranu zahoiuySak také
deset pednich osobnosti JRMcéetne Nateqga-Nuriho i &kolik kandidati MRM a druhou
listinu vedenou JRM, na kterou bylotaaeno roviZz deset kandidatBudovatelh a take
reprezentanti satelitnich organizaci JR¥edevsim Mo'talefy*°

Volebni klani opt vyznamnym zfisobem poznamenaly diskvalifikace kandidéat
Radou dohliZitél. Rok ged volbami pijal konzervativni parlament novy zékon, ktery dale
rozSroval kontrolni pravomoci Rady dohlizitehad volebnim procesem. Tento krok posilil
sebedvéru ¢leni Rady dohlizital, takze wktefi nevahali deklarovat své sympatiécv
konkrétnim kandid&m ¢i soupéicim frakcim. Pedvolebni atmosféru dale %jia prohlaseni
piredstavitel konzervativniho tabora, ndklad Movahediho-Kermaniho, ktery zpochybnil
kompetitivni charakter voleb, kdyz prohlasil, Zzeslamu jsou volby zaleZitosti vyhu
nejctnostijsich osobnosti, nikoliv soufenim prograra a ideji zapadniho styff! z 5359
uchazeéa o poslanecké mandaty dala Rada dohlizitsbuhlas s kandidaturou 3228
kandidati.>** Mezi zamitnutymi kandidaty bylo épmnoZstvi silnych kandidétlevicového
bloku, ktery na tuto ne zcela nekavatelnou situaci zareagoval vznikem sgrodekandidatni
listiny levicovych sil nazvané Koalice linie imamaéa sdruzovala iigdevSim osobnosti z
MIRO a MRM. Znamymi jmény této kandidatky byli ridgad Behzad Nabavi nebo Sa’id
HadZdzarijarn*®

Na politické scé# se ffed volbami objevila row# dw nova uskupeni. Na podporu
konzervativé vystoupila Spolénost na obranu hodnost revoluce (d@zami'at-e defa' az
arzeSha-je engeldbvedena byvalym ministrem pro zpravodajsk®anost Mohammadem

RejSahrim. Ten vyhlasil, Ze hlavni motivaci orgac& je podpora sil prosazujicich principy
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velgjat-e fagih a revodmi hodnoty proti &m, ktei se snazi Isldmskou republiku
derevolucionalizovat. Spaleost na obranu hodnost revoluce igpeila vliastni kandidatni
listinu s kandidaty ostatnich politickych uskupekierym vyjadila podporu. Fed volbami
probhl také neusfsny pokus o aktivizaci Bazarganova Hnuti svobodda&dohlizital vSak
pripustila k &asti na volbach pouzeici kandidafi, ktei na protest proti vylateni ostatnich
své kandidatury nakonec stafff.

Samotné hlasovani dlo nezvykle dramaticky p@beh, kdyZz byla v prvnim kole
zvolena jen mensiast poslant a WtSina manddt musela byt roz&lena az v kole druhém.
Mezi prvnim a druhym kolem do voleb zaséhla velrestandardnim #Zgobem Rada
dohliziteli, kdyZz anulovala vysledky v Sestnicti volebnich amech. Tajemnik Rady
ajatollah Dzannati hajil tento krok s odkazem naz® Rada dohlizitélnemohla ppustit
zvoleni kandidat, kteri ziskali hlasy diky svému bohatstvi, vlivu nebaednym slithim
voligam >*

| ptes tuto podporu ziskala konzervativni pravice vémovparlamentu mensi
zastoupeni, nez doufala. Sto deset poslaneckycldatfiastailo skupiné poslané vedené
JRM ktomu, aby se stala nejsij§i parlamentni frakci. Neziskala nicnééparlamentni
vétSinu. Budovatelé franu se ziskem osmi desitek goosl jen lehce zaostali a utib
v novém Islamském poradnim shrom&xidpod ozné&enim Uskupeni Alldhovy strany (per.
Madzma’-e hezbollghspole&nou frakci s levicovymi poslanci. Konzervativni Kce, jejiz
vadce Nateg-Nuri byl znovu zvolertquisedou parlamentu, nazvala svou parlamentni skupin
Spolenosti Allahovy strany (peDzame’e-je hezbollg*®
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4.5. Chatamiho pokus o reformu Islamské republiky evnitF

Vysledky parlamentnich voleb naiga 1996 nasgrovaly pozornost vSechfrit
soupeicich frakci k prezidentskym volbam v roce néaslédn). Pro tradicionalistickodast
konzervativniho tabora vedenou staronovyradgedou Islamského poradniho shronagzd
Nategem-Nurim rfla byt prezidentska volba finalnim krokem ke koidanti politické moci
v Islamské republice v rukou jim vedené skupingr&tv této dob otever spolupracovala
s klerikalnimi institucemi statutgobicimi pod patronaci nejvySSihddee Chamenei’iho.
ProtoZe Ustava omezovala vykon prezidentského niam@éd po sold nasledujici funéni
obdobi, p¢itala tradicionalistickd pravice stim, Ze Rafsamdhio nahradi ve funkci
prezidenta jeji kandid&f’ Reformovana levice, ktera své sily spojila s pratichymi
technokraty Rafsandzaniho administrativy faktickypamvézenymi z konzervativniho tabora,
pokladala naproti tomu prezidentské volby v roce97l%a pilezitost k vyuziti silici
nespokojenosti ziaé casti veejnosti se spravou zeénChomejniho &dici a k renesanci
mocenského postaveni, které ztratili po roce 199@stoze Rafsandzani vyjadal zajem
pokratovat v zapoatém reformnim usili, nesetkala se iniciativa jettoupent ke znéné
Gstavy ve smyslu pozadavku, aby Rafsandzani mohdi#avat na feti funkéni obdobi,
s pochopenim konzervativniho tabora ani Chamené‘ho

4.5.1. Prezidentské volby 1997

Po prezidentskémiadu touzil zcela otgrens Nateq-Nuri, ale cesta k jeho kandidatu
nebyla pimocara. Jako prvni oznamila jiz dervenci 1996 kandidaturu expremiéra Mir-
Hssejn Musaviho spalea parlamentni frakce moderni pravice a reformovéméce
Uskupeni Alldhovy strany’® Nominace Musaviho byla nicm@npredevsim taktickym
manévrem, jehoZz motivem bylofimét konzervativece k oznameni jména protikandidata a
zahdjit co nejtive volebni kampa Smyslem tohoto kroku bylo rovh rozbit snahu
konzervativnihno tadbora omezit kompetitivni charakteoleb. Od vlivhych postav

konzervativni frakce totiz zaznivaly hlasy volajjwd jediném kandidatovi, jehoz zvoleni
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pouze formala stvrdi nastaveny politicky kurz zeéma kontinuitu ve vedeni po odchodu
Rafsandzaniho z funkce’

Timto kandidatem # byt Ali Akbar Nateq-Nuri. Ten pakud paradoxé nevstoupil
do boje o prezidentskyiad jako kandidat JRM, ale Mo'talefy. Ta tak, oprdRM, ktera
projevovala stale nejednozfmg postoj k politizaci Siitského duchovenstva, datatelre
najevo swj zajem o SirSi politickou angazovanost. Toho viyiateq-Nuri, ktery navzdory
tradicni rezervovanosti konzervativniho tabora ke stianipolitice deklarovat, Ze politické
strany maji v Islamské republice nezbytné mistoNa pimou podporu od JRM a také
JMHEQ si musel Nateg-Nuri pkat do k¥tna 1997, kdy vSak uz jeho hlavnim sotgme
nebyl Muasavi, ale hodZdZatoleslam Mohammad Chat¥mByvaly ministr kultury a
islamskéeho vedeni Chatami oznamil svou kandidatdadnu 1997 po rezignaci Musaviho.
Stal se kandidatem MIl, MRM a HM. V dubnu Chatam#wym kandidatem zvolila strana
Budovatetl iranu a na stranu svého byvalého ministraigeojil také prezident Rafsandzani.
Odchazejici prezident nebyl formalisowasti strany Budovateliranu ani neferudil své
¢lenstvi v JRM, ale osobni antipatie k Nateqovi-Nu jeho politickému programu vedla
Rafsandzaniho k rozhodnuti podipandidata protistrany’?

Pokles podpory v parlamentnich volbach 1996 vedétNuriho k dimu zmirréni
konfronta&ni rétoriky, ale vybrem témat své kampé&nnadale #staval wrny linii
parlamentnich voleb 1992 a 1996. Nateg-Nuri byldidétem konzervativniho klerikalniho
establishmentu reprezentujiciho zachovani statu aolporu jeho kandidat vyjadili
Chamene’iglenové Rady dohlizitél Shromazéni znald a dalSich revoknich organizaci
rezimu®* Byl jednozn&ng hlavnim favoritem voleb, o jehoZ Ushu jen malokdo
pochyboval. Chatami vstupoval do prezidentskéhnikbko podstath slabsi kandidat. Jeho
kampa se sousedila na paebu reformy politického systému, vlady v souladoriscipy
vlady zékona, superiority a plné implementace {stayarance prav a svobod daimi,
uvolréni na poli kultury a pokkovani reformniho programu prezidenta Rafsandzaniho
v hospod#ské oblasti. Chatami adhzioval vyznam republikdnskych prindia participace
obsani na vlad.>* Pokud jde o ekonomicky rozvoj, zastaval Chatandonaze reformy

v této oblasti musi jit ruku v ruce s rozvojem pokym. Své podporovatele vSak ujistil, ze
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v pripadt svého zvoleni nedopusti opakovani udalosti Parstavni revoluce a vyjéid svou
viru v islamsky charakter statu a koncepci veléjéaqih®®

PrestoZze byl Chatami seéasti politicky privilegované vrstvy Siitskych dueimich,
bylo jeho zazemi podstairsirSi. Disponoval jak tra@iim nabozenskym, tak sekularnim
vza&klanim a v irdnském prasdi byl povazovan za liberdiniho intelektudla s rgiot
znalostmi zapadni filozofig napriklad literatury. Jiz Bhem svého fisobeni na ministerstvu
kultury a islamského vedeni veSel ve znamost jdi@aje politickych a atanskych svobod,
pluralitni spolénosti, uvolrni islamizace viejného prostoru a striktni kontroly
sociokulturniho Zivota. Na rozdil od svého protkanisi u¥domoval rostouci spatenskou
poptavku po zrng, menici se priority a &ekavani mladé generace iréna také rostouci
ambice Zen ve spairosti. Chatamiho kandidatura tak byla spojeredevsSim s virou ve
zmeénu reprezentovanou osobnosti stojici mimo v t&daddnouci skupinu konzervativnich
duchovnich.

Hlasovani 23. k&tna 1997 pedchazel tak jako vifpact parlamentnich voleb proces
prowerovani kandidat Radou dohlizitél. Z celkem 238 uchaz#, ktei projevili zajem se
zWeastnit voleb, umoznila Rada dohlizitekandidovat pouzetyfem osobnostem. Spolu
s Nategem-Nurim a Chatamim bojovali o hlasy &oliaké Mohammad RejSahri a Rez&
Zavare'i>®’

Prekvapivym vitzem se jiz po prvnim kole se ziskem 69 procent thlasl
Mohammad Chatami. S velkym odstupem skose ziskem témi 25 procent hlas na
druhém mist favorit voleb Nateq-Nuri. Voleb se &stnilo 91 procent vali, coz
predstavovalo oproti hlasovani v roce 198&ihové navySeni volebnicasti. Signifikantni
byl zejména ndist patu mladych lidi a Zen dastnicich se hlasovani. Chatami porazil
kandidata konzervativniho establishmentu v Teher&euméstech i na venkay piicemz
nejwtsi podporu ziskal v odlehlych provinciich Jazd $&ir, ilam nebo Fars. Chatamiho
uptednostnily v nagi na zlepSeni svého postaveni irAnské narodnosémSiny: Kurdove,
Azerové nebo Baltové. Nateqg-Nuri usp proti Chatamimu v kaspickych provinciich, odkud
sam pochazef® Hlasy pro Chatamiho byly z velkéasti namieny proti stavajicimu
mocenského rozloZeni sil a dominanci konzervatiwnébora, ktery se po roce 1989 ama

odcizil SirSi véejnosti.
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Chéatami bezprostdré po uvedeni do prezidentské funkce zopakovdj gavazek
prosazovat reformni program, se kterym se uchaz#za volici. Jakkoliv byla absence
piimych vazeb na vladnouci establishment velkou vghode volebni kampani, ukazalo se
Chatamiho postaveni mimo aktualni mocenské strylglabym mistem nového prezidenta
v povolebnim obdobi. ProtoZze n&m homogenni, jash strukturovanou skupinu
podporovatdl, jako n&l konzervativni tabor v pod@ébobchodnik bazaru, musel Chatami
hledat politické spojence, @&hby se opel pri budovani nové exekutivy. Chatamiho zvoleni
prezidentem se sice stalo impulzem pro vznik kealfroreformnich politickych sil
pojmenované podle volebniho dne Fronta 2. chor@&chnta 23. k¥tna), ale toho uskupeni
nemohlo prozatim poskytnout podporu, kterou versmé pozici paeboval®®

Pri sestavovani nové vlady v #1997 se proto dpl o Rafsandzaniho reformatory,
ktefi predstavovali jednak kontinuitu $qulchozi exekutivou a disponovali navic druhou
nejsilrgjSi parlamentni frakci. Z 22 minigtiChatamiho vliady na ministerskych postech bylo
17 nové&ka, ale téndt polovina ministh zastavala ministerské funkce &které z pedchozich
vlad. Rt ministi Chatamiho kabinetu byldleny strany Budovatéliranu a pozici prvniho
viceprezidenta si zachoval Hassan HabibétSmMa dalSich ministr byla pragmaticky
orientovanymi odborniky, kié vyrostli ve statnim aparatu porevehiho reZzimu. V obay
pied nesouhlasnou reakci parlamentu nejmenoval Chditardadnou z ministerskych pozic
Zenu. Az pozdi zaujala gedsedkyn Organizace pro ochranu Zivotniho piedi Ma’'siumeh
Ebtekar pozici viceprezidentky zémf°® SloZeni Chatamiho vlady se stalocéen kritiky
konzervativni frakce rezimu, ktera prezidenta wnit toho, Ze nesplnil slib vytiid
nadstranickou viadu.

Nevoli konzervativnich poslafcvyvolalo krong dalSich nominaci, kdyz Chatami
odmitl znovu jmenovat doela rezortu zahraémich wci dlouholetého ministra Vel4jatiho a
na jeho misto dosadil dosavadniho iranskeho velagsl pi OSN Kamala Charraziho. Svou
pozici ve Vvla@ si neudrZzel ani konzervativni ministr pro zpraekau cinnost Ali
Fallachijan, ktery fed tim zastaval post vrchniho prokuratora Spetialnsoudu pro
duchovni. Nespokojenost dali poslanci najevo i minaci hlasitého kritika restrikci
Ustavnich svobod ‘ataollaha Mohazeraniho ministrieaitury a islamského vedeni a

Abdollaha Nariho ministrem vnitrg! Navzdory #mto namitkam vyjatilo Islamské poradni
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shromazédni vSemélenam Chatamiho kabinetuidéru. Chatamiho vidda byla teprve druhym
kabinetem od roku 1980, ktery parlament schv4itedloZzené podab®®?

4.5.2. iranska glasnts

Jak volebni viizstvi diky geswdcivé podpde wtSiny vSech oprawmych iranskych
voli¢a, tak i relativie snadné ziskani parlamentriivéry pro jeho kabinet byly jistdavody
pro sebevdomy start Chatamiho prezidentstvi. Novy prezidgmvsem uvdomoval, Ze ma
jen malé Sance prosadit igvwreformni program v situaci, kdy nem&tsinovou podporu
parlamentu a sa@asre ¢eli opozici klerikalnich instituci rezimu. V délChatamiho nastupu
do prezidentskéhoiadu byly jak Rada dohlizitgl tak Rada pro dovani zajni rezimu
obsazeny Chamene’iho konzervativnimi spojenci. Rpitu ugovani zajnd rezimu ozivil
Chémene’i po roce 1997 po osmi letech faktickéimmmsti. Roz&il pocet stalychélena
tohoto sboru a oproti dosavadni praxi nepostavitela této instituce prezidenta, ale novym
predsedou jmenoval byvalého prezidenta Rafsandz&fitho.

Chamene’i timto krokem @p nabidl exprezidentovi vrcholné misto ve strii&tu
klerik&lni mocenské hierarchie poté, céhbm soupieni mezi Rafsandzaniho viddou a
parlamentem stranil parlamentni frakci tradiciostatké pravice. Krom toho Chamene’i
rozhodl o posileni pravomoci Rady pr@awrani zajnd rezimu,cimz umocnil jeji roli jako
hlavniho poradniho organu nejvySSihidee. Rafsandzaniho, ktery se po roce 1996 rozeSel
s hlavnim proudem konzervativniho tadbora a v pextiskych volbach 1997 podiilo
kandidata levice Chatamiho, tak postavieg obtiznou volbu, zda setrvat na dosavadni
podpde reformniho proudu a nové viady,spojit své sily s nejvysSimadcem. Krom toho
byla v rukou Chamene’iho stoup@riaké justice a represivni slozky rezimgetns IRGC.

Povolebni rozlozeni sil na iranské politické scéomtevelo Chatamimu cestu
k uskut€néni pouzecésti svého programu. Tim, Zednkontrolu nad exekutivnim aparatem
statu, mohl navazat na svéspbeni ve funkci ministra kultury a islamského vddged
rokem 1992 a zahajit novou etapu uwatani striktni kontroly v této sfé. S Chatamiho
prezidentstvim doSlo ¢hem kratké doby k renesanci svobodné Zurnalistiyblikatni
¢innosti a dalSich na statu nezavislyckitaiskych a kulturnich aktivit. Chatami byl ze své
pozice schopen prosadit omezeni cenzuétgivtoleranci statu k pluraditnazoti a podpait

rozvoj oltanské spoknosti. Pdet denik vydavanych v iranu se zvysil z 6 na 26 a celkovy
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néklad ze 1,2 na 3,2 milidnvytiska. Paet dalSich periodik vzrostl v ddbChatamiho
funkiniho obdobi ze 778 na 1375 apbvydavanych kniznich titilz 14 500 na 23 3087

Vladni podpora skfovala ogt k nezavislym filmovym turcam, umgéleckym
centfim, divadhm a galeriim. Ministerstvo vnitra vedené prorefoirmrAbdollahem Nurim
umoznilo registraci do té doby bezprecedentnih&pgolitickych, ale také kulturnich a
dalSich nevladnich organizaci.dbregistrovanych politickych organizaci mezi 16897 a
2001 vzrostl z 35 na 130. Doslova boom zazily sioiealni, neziskové a studentské
organizaceé®® Zejména studentské aktivity, {foaje vznikem zpravodajské agentury ISNA a
expanzi kulturnich spolkpti jednotlivych vzalavacich institucich v zemi koae, zazivaly
obdobi nebyvalého rozktu.

Ze z@Etného pohledu #lo v obdobi po Chatamiho nastupu do prezidentskiéadu
nejsilngjSi dopad pro formovani vztaimezi reformistickou administrativou a konzervatimn
klerikalnim establishmentem ot@ni prostoru pro wejnou diskuzi, ktery velmi rychle
vyplnili  proreformni a liberalni novirtg intelektualové, filozofové a duchovni.
Dominantnimi osobnostmi této diskuze zachazejioimohdy daleko za hranu toho, co byly
konzervativni klerikalni kruhy ochotny sttp byli filozof Abdolkarim Sorus, duchovni
Mohammed Modztahed Sabestari a hodzdZatoleslam évioKsdivar nebo také novina
Akbar Gandzi. VSechny tyto osobnostiietre prezidenta Chatamiho, spojoval zdjem o
filozofii a racionalni teologii, které jim davalygumenty pro polemiku se stoupenci islamské
ortodoxie. Z filozofickych a teologickych pozic stali proti ideologizaci ndboZenstvi a
dogmatickému vykladu islamského prava. Odmitali apatizaci vykladu islamu, ijtemz
nagiklad Sorus ztrazioval, Ze islam je jako ndboZensky systém mnohenatBoimezli ve
své podob politické ideologie prayproto, Ze umaiuje mnozstvi odlisnych interpretadf.

Proti ideologické spolmosti zaloZzené na idealizované jednwe vykladu islamu a
principu porgnictvi politicky privilegovanych duchovnich nad d&ou veejnosti, ktery
vychazel z konceptu velajat-e faqih, s$lavtezi o pluralitni neideologické islamské
spole&nosti. V té podle SoruSe neni misto pro oficidiméipretaci, kter4 svazuje prostor pro
intelektualni rozvoj, kritiku a ndzorovou pluralttf Sort$ zastaval nazor, Ze islamské pravo
musi reagovat na vyvoj Vv oblasticdeckého poznani afippisobit vyklad patbam
spoleé&nosti. Zapadni spoteosti ocaéoval za to, Zze dosahly ekonomickéhstu a obecné
prosperity, které se stalygrpokladem duchovnihdistu a rozvoje podminek pro svobodné

64 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg&008. s. 191.
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védecké badani. Demokracie byla pro SorusSe nejw)siim a dosud nejusprjSim
modelem spokeenského souZit?® Demokracie a naboZenstvi byly z tohoto pohleduazce
autonomni kategorie, protoze demokracie je racionablbou zcela irelevantni z hlediska
islamského prava. Sorus se proto stal obhajcemzeailské demokracie v iranu. Vychazel
z toho, Ze demokracie jako vlad#tSiny zardi zachovani islamského charakteru iranské
spolenosti s ohledem na to, zet¥ina Irané je pirozers religiznich. Privilegované
postaveni Siitskych duchovnich pokladal SoruS zazdiici vyklad naboZenstvi, cestu
k uzurpétorstvi a naboZenskému despotigthu.

S tezi o historické podminosti vykladu islamského prava se proti konzervatu
klerikalnimu establishmentu postavil Modztahed Stdé Tento reformisticky duchovni
zastaval nazor, Ze vyznam norem islamského praukgtsen wase a zavisi na historickém
kontextu, v 8mz byly formulovany. Steghtak pokladal i dstavu z roku 1979 za vysledek
racionalni tvorby prava a nikoliv tragli islamské jurisprudence. MudZtahed Sabestari
odmital legalitisticky vyklad prava a vyzdvihovaciondlni interpretaci islamu opirajici e o
humanistické principy. Dosgbk zawru, Ze oficialni sjednocujici vyklad islamu byl itsgpni
pouze za zivota Chomejniho, kdyZz s&Sina véejnosti ztotoznila s jeho charismatickym
vedenim a uznala jej za vali-je fagiha. Poté vdakMldZtaheda Sabestariho nastala krize
legitimity vliaddnouciho rezimu. Jejimitdody byly dle jeho nazoruipdevsim potlovani
principu participace \ejnosti na vykonu vlady a obhajoba uzivani nashngeetod proti
oponentm reZimu. ModZtahed Sabestari povazoval existealiigkého systému Islamské
republiky za hlavni fekazku pirozené interakce mezi elementy modernity a islgmsk
naboZenstvim. Domnival se r@¥ Ze pouze mensSina islamskyctendi poklada Koran a
sunnu za zdroj instrukci ve vztahu k idealni forislamské vlady a politického systému a
argument o idealni islamské viagokladal za irelevantni i z pohledu historickékdy on
sam v djinach islamskych spodaosti nevidl Zzadny modelovy politicky systém zaloZeny na
ptedpisech islamského prava.

ReformistEti iransti myslitelé se jednozivg@ vymezili proti tezi o islamu jako
dokonalém nabozZenstvi poskytujici@Seni pro vSechny sgasné politické a spatenske
problémy a islamskému modernismu, jehoz vychodiskeyh navrat do idealizované
minulosti @isténé od nanas neislamskych vlit. S otewenou kritikou absolutniho vykladu

politické teorie velajat-e fagih vystoupil ve skejdolg hodzdZatoleslam Mohsen Kadivar,
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ktery dospl ktezi o neslditelnosti oficidlni interpretace Chomejniho odkazu
s demokratickymi principy’* Mnozi z radikalnich revoluciond kteff v praibshu 90. let
prosli obdobim hluboké nazorové transformace, dos@géeto dok k zawru, Ze porevoleni
perioda islamizace iranu dosahla mrtvého bodu, eovedi pred nebezpgm, které
piedstavoval ndboZensky stat v tehdejSi pédak pro nabozZenstvi, tak pro stat samotny.
Upozomovali na to, Ze diky politickému vyvoji po islamskévoluci dosSlo k feméné
naboZenstvi do statem sankcionované ideologizovarmdy a nasilnému potteni vSech
konkurergnich interpretaci’?

Reformisté organicky navazali na obhajobu repubkk& dimenze politického
systému Islamské republiky. Do diskuze vstoupilifidad také ministr vnitra Abdollah Nuri
s pozadavkem SirSi politické participacéejrosti. Vladu neopirajici se o podporuejaosti
vyjadienou ve volbach ozih za nelegitimnf’® Rovrs? prezident Chatami vejns
deklaroval peswdéeni o nutnosti plurality nazora sowtZze mezi stoupenci jednotlivych
nazorovych frakci probihajici v souladu s UstavnidBmcem. Na podporu Chatamiho
vystoupil v listopadu 1997 po osmi letech v UstrawikdejSi Chomejniho designovany
nastupce ajatollah Montazeri. Montazeri se pospaili absolutnimu mandatu vali-je fagiha
a Chamene’iho obvinil, Ze spolu se svymi konzewdtni spojenci buduje neislamsky
autokraticky systém. Ve svém kritickém vystoupeoivngZz zpochybnil Chamene’iho
kvalifikac¢ni predpoklady k tomu, aby mohl byt uznan nejvySSi nahekou autoritou a
vyzval jej, aby se nevésoval do vladnich zalezZitosti spadajicich do koempet populamh
zvoleného prezidentd? Z obdobnych pozic jako tito intelektualové a liélef duchovni, ale
podstatg ofenzivrejSim jazykem se kmto vysoce citlivym otazkdm vyjaovali
reformistiti novin&i, kteri tuto mimdadre vybusSnou debatu ipnaSeli z akademického

prostedi mezi SirSi viejnost.
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4.5.3. Mobilizace konzervativnich sil proti reforimmu procesu

Konzervativni tabor si velmi brzy gdomil, jaké bezpé predstavuje pro mocenskou
rovnovahu Islamskeé republiky probihajicitema diskuze otéent zpochyhiujici samotné
zaklady systému Kklerikalni vlady. Proti reformnimdiskursu se o vymezili
ultrakonzervativni duchovni, kfie jednoznané odmitali pluralitu ve vykladu islamu.
Ajatollah Mesbah Jazdi ozgiartzné vyklady naboZenstvi za jedno z nejhor&éblovych
pokuSeni a odhodlani n@pustit autonomni vyklad princip kymkoliv mimo oficialni
klerikalni struktury islamu deklarova&len Rady dohliziteél ajatollah Chaz’ali, ktery vyslal
otetené varovani prezidentoVi> Chamene’i se postavil proti Gtitk na svou pozici, kdyz?
po vzoru Chomejniho deklaroval, Ze jeho autoritddkk prameni z Koranu, praxe proroka
Muhammada a iméi®’® To vede k implikaci, Ze poslusnost jehtikpzi je naboZenskou
povinnosti. Konzervativci vSak nehodlali porazié seformistické oponenty silou argumient
V méteni sil s reformisty demonstrovali konzervativciokge realnym nositelem politické
moci v Islamské republice, nehteda volebni vysledky.

Oproti soupgeni s vladou prezidenta Rafsandzaniho, které patbipo roce 1992
prevazré na parlamentnitme, zmobilizovaly konzervativni sily k boji proti Ctedmimu viad
tézké zbram: soudnictvi, milice basidz, IRGC a také své ned&umentalistické spojence
ovladajici skupiny horlivych prorezimnich nasiltiikV roce 1997 zakazaly soudy prvni
tiSttna proreformni periodika. Do roku 2001 postihly @&k publik&ni ¢innosti celkem 108
titula.>”” Zaminkou &chto zéka#l byla nefasgji obvinéni ze &feni IZivych informaci,
publikace materi@l ohrozZujicich narodni bezfeost a podkopavani islamského charakteru
zen®. Vtijnu 1998 gijal parlament novelu tiskového zékona, na jejimaklact monhli byt
novingi Kritizujici politicky systém odsouzeni za ohroZow narodni bezgaosti a v reakci
na to Zidil nejvyssi pedstavitel justice ajatollah Jazdi specialni sawdnovinde. Za vaznou
hrozbu oznéil reformni Zurnalistiku v dubnu 2000 Chamene’iert sodasré varoval ged
zneuZivanim svobody novifid’® Svobodu oznil za striktrs omezenou ifkazy islamu a
vyzval k potrestani vSech novitia ktefi prekroti povolenou hranici. fednasky reformnich
mysliteld na univerzitni pdé byly s jejich rostouci popularitou zakazovany rstejako

publikaini ¢innost kritiki klerikalniho rezimu.
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Konzervativni sily dosly zahy ke #ejmému konsensu, Ze reformni procesigbd
zastavit, dokud maji prezident Chatami a jeho meisticti spojenci relativd slabou
mocenskou pozici danou tim, Ze ovladaji pouze jedqulifa statni moci v Islamské
republice, exekutivu. Valiim bylo #eba z této perspektivy ukazat, ze Chatamiho zvoleni
bylo chybou, protoZe novy prezident nedokaze nagle sliby a dekavani realizace zn
v politické, socialni a kulturni sfé. Zakazy reformistickych novigasopis nebo pednasek
a dirazna varovani vysilana snem k administrati¢v i jednotlivym osobnostem reformniho
tabora se vSak ukazaly jako makoniné a prezident Chatami pokoxat ve své politické linii
s jeSE vétSim vzdorem.

Konzervativni tadbor protofjstoupil k podstaté razantijSimu kroku, kriminalizaci
svych oponerit V ¢ervenci 1998 byl k#iletému trestu &zeni, vysoké pokst a
podmirgnému trestu 60 ran &#m odsouzen starosta Teheranu Gholam-Hossejn Karbas
Karbagi byl horlivym podporovatelem prezidenta Chataméhsoudasré také jednim ze
zakladatel strany Budovatél iranu. Ve funkci teheranského starosty byl od rdia89 a
béhem svého {sobeni v iadu realizoval mnozstvi rozvojovych projgktanmérenych na
modernizaci mstské infrastruktury i kulturnino a spoéénského Zivota. Karbéis byl
odsouzen na zaklaabvirgni ze zpronetry méstskych fond a zneuZziti vieejnych financi na
volebni kampa Budovatel ir&nu vroce 1996 a Chéatamiho karparoce 19972
Reformisté odmitli rozsudek konzervativci ovladao@idni moci jako vysledek politickeého
procesu, jehoz cilem bylo zdiskreditovat jednohmejppopulargjSich pedstavitel
reformniho hnut?®* PrestoZe byla korupce s velkou prapddobnosti Hitomna i na
teheranské radnici podobnjako uvnit islamskych nadaciéi vojensko-ptimyslového
komplexu ovladaného IRGC, stalo se Katds odsouzeni exemplarnimiipadem a
vystrahou pro ostatni spojence prezidenta Chatamiho

Ve stejné dob se v hledéku konzervativ@ ocitl ministr vnitra Abdollah Nuri, do
jehoz odpowdnosti spadala vysoce citliva portfolia voleb, sdgice politickych stran a
povolovani demonstraci. Ministr Nari vyvolal poleni konzervativnich poslatickdyZ po
nastupu do funkce odvolal z vyznamnych pozic naisterstvu pravico¥ orientované
Giedniky a odmitl odvolat starostu Teheranu Katitws z funkce poté, co byl odwin
z nezakonného jednani. éérvnu 1998 navrhla skupina poslaneedena Mohammadem
Rezou Bahonarem Nuriho sesazeni z ministerské @rfik®iavodem ngla byt ministrova
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neschopnost zajistit Wgjny pdadek a vyptadat se se zdroji nestability po Montazeriho
kritice nejvysSiho tdce Chamene’iho. NUri se rasi netajil svou kritikou absolutniho
mandatu vali-je fagiha a nelibost konzervativniékanodaré vzbuzovalo i to, Ze byl
Montazeriho Zakent>

Pro odvolani ministra Nariho hlasovalo 137 konzgwéch poslang. To byla i
netiasti 11 zékonodéafic dostaténa &t$ina®* Chatami jmenoval nejprve Nariho svym
politickym poradcem a v unoru 1999 stanul Nutiele viezné kandidatni listiny reformist
v prvnich provignich volbach v Teheranu. Jiz v listopadu 1999 t$dkvjako jeden favofit
nadchézejicich parlamentnich voleb odsouzen NejwySsudem pro duchovni Kip letim
nepodmigného trestu za uradzku islamu a 4jatollaha Chomejrikeni protinabozenskych
materiali a podicovani nepokdi.’®®> K nepodmiinému trestu 18 #isici vézeni odsoudil
NejvysSi soud pro duchovni v roce 1999 rvkritika absolutniho mandatu nejvyssSihimee
hodzdZatoleslama Mohsena Kadivara na zé&kladdolk vagniho obvisni z Sfeni
nepravdivych informaci o systému vlady v Islamsigublice a pohiovani véejnosti>®

Konzervativni establishment se u zatykanéazrmni svych oponeiitnezastavil. Pouze
nékolik mésiai po Chatamiho volebnim triumfu varoval zastupcehnico velitele IRGC
general Zolgadr reformistyfed silovou intervenci vifpac, zZe reformy povedou k ohrozeni
islamského rezimef’ V dubnu 1998 vyzval novy vrchni velitel gard Rah®afavi ministra
kultury MohadZeraniho k zasahu proti nepohodinymvim@um, picemz neopom
zdaraznit, Ze je fipraven potlait nepatele rezimu s podstatnvétsSi razanci a s vyuzitim
nasilnych metod® MohadZeranicelil ze strany parlamentu podabrpako Nuri hroz
odvoléani, ale pod natlakem ustoupil a slibil pratadce restriktivni sociokulturni politiku.
Mezitim byly k nasilnym akcim proti stoupems reformniho hnuti pobizeny milice basidz a
dobrovolni ochranci islamské moralky z Allahovyasty. Nagiklad v lednu 1999 zautdy
radikalni prorezimni skupiny na redakci deniku Claar a ve stejné deébbyli nasilniky
pozdsji identifikovanymi jako pivrzenci Allahovy strany zbiti ministr MohadZerani,
odvolany ministr Nuri a vlivnglen reformniho tabora Hadi Chamer&S.

Jest predtim v3ak na podzim 199&asla iranem série vrazd sekularnich intelektual
Jako prvni byli 22. listopadu ve svém dbbrutalré zavrazdni byvaly ministr prace viady

Mehdiho Bazargana a smsré predseda Strany iranského naroda (pezb-e mellat-e Irén
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Darijus Foruhar a jeho manZelka. Oba byli ubodé@nidva dny pozgi byl nalezen mrtvy
noving Madzid Sarif, ktery byl prawgpodobr otraven. Nedlouho poté byla nalezeska t
spisovatal Mohammada DZzZa'fara Pujandeha a Mohammada Mocbtafiba muzi byli
uskrceni. Bhem rkolika mésiai zentelo nasilnou smrti nejmén dewt sekularg
orientovanych intelektué) piicemz politicka motivace za jejich smrti byla zcevnou®®°

Prezident Chatami nemohl naginito udalostmi dale zavirat¢ba ndidil ztizeni
zvlastni vySebvaci komise. Tento krok po ditém vahani nakonec podiloi Chamene'i.
VySetovani vedlo na pgtku roku 1999 k Sokujicimu zé&w, Ze za vrazdy nesli odp&inost
agenti ministerstva pro zpravodajska@innost. RestoZe nebyly v fibéhu vySetovani
zverejreny dikazy, které by ssd¢ily o politickém zadani é&chto vrazd, stala tato kauza
dosahujici v iranskych pammech téndi rozmera americké politické aféryWatergatefunkci
tehdej$iho ministra Dorri-NadZafabadfibChatamiho konzervativni odlgi nicmérg téchto
politicky motivovanych vrazd a nasledné atmosfétsachu a nejistoty v zemi zneuZili
k protiviaddni propagand Prezidenta ozidi za neschopného zajistit bezjpest v zemi a
biimé¢ odpowdnosti proto psuzovali vlia@ a nikoliv skuténym pachatéim.

Z neofundamentalistickych krih pak vedle obviovani zahraghich nepatel rezimu
zaznivaly pilezitostre hlasy schvalujici nasilnou smrt ideologickych ogoih jakoZto
odpadliki od islamu, ktd by tak jako tak rdi byt odsouzeni k smrti. Chatamiho reakce na
tato kriticka vyjadeni konzervativniho tabora byla neobvykle ostr§zikejich autory oznél

za faSistické natlakové skupiny snaZzici se Mi§tve iranu obraz zegh stojici na pokraji
kolapsu bezpmosti a psadku®?

V této vyhrocené atmosfe na politické sce&ndoprovazené stéle rostoucim &tm
ve spolénosti @ijalo v kvétnu 1999 Islamské poradni shromé&ziddalSi novelu tiskového
zakona omezujici svobodu médii. Ta mimo jiné h@x&la autoritu revoknich soud na
tiskové geciny, zakotvila povinnost novirf@ odhalovat své zdroje argulevsSim jecinila
pravré odpowdné za publikaci obsahu, ktery by vedl k ohroZefiodni bezposti®®*
Parlament k této nové restrikdiigtoupil kratce po &bec prvnich volbach do prowinich rad
v unoru 2000, kteréfmesly jasné viizstvi reformnimu taboru.

V souvislosti s tim, jak sefiplizoval termin dalSich parlamentnich voleb v r@&®0,

si reformisté etelrt uvédomovali vyznam nadchéazejiciho hlasovani jako Haldiroku

%90 GOMBAR, EduardDramaticky pilmesic. Syrie, Libye a iran v procesu transforma@gha, 2001. s. 136.
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k prolomeni mocenského monopolu konzervativnich vspolitickém systému Islamské
republiky. Tradicionalisticka pravice po porazce pvovincnich volbach naproti tomu
pochopila, jak vaznou hrozbu reformistické hnugdstavuje. Ob strany se protoietelre
blizily konfliktni situaci. Ta by vSak byvala positila predevSim zajfim stoupent tvrde
linie viadach konzervativg ktei netrglivé ¢ekali na chybu Chatamiho a jeho spojenc
Takovou, kterd by se stala vhodnotilgZitosti pro zasah silovych sloZzek reZzimu proti
reformistické exekuti& pod zaminkou ochrany revaloich hodnot a islamského charakteru
statu. Prezident byl nadaléeggwdcen, Ze i v takto slozité situaci ma reformni prooastji

na usgch, ale pouze tehdy, budou-li proreformni sily ppstvat s maximalni ob&ztnosti a
nenechaji se vyprovokovat ke konfrontaci.

4.5.4. iran na prahu viitiho konfliktu

Z obavy pred eskalaci napi do podoby oteteného setnuti obou tabdrse prezident
otewen® nepostavil za proreformni studenty, kdyz ¥I&999 zorganizovali na tplé
Teheranské univerzity protestni shrom#idoroti omezenim svobody tisku a zakazu deniku
Salam. Ten se stal prvni &b posledniho zfisnéni tiskového zakona, kdyz publikoval
utajovany dopis jednoho z hlavnich poiddych v gipadu vrazd protirezimnich aktivist
byvalého narsstka ministra pro zpravodajskatinnost Sa’ida Emamiho, ktery za velmi
podivnych okolnosti spachal vesaeni sebevrazdil* V noci z 8. na 9¢ervence zautaly
policejni jednotky za podporg¢lena Allahovy strany na teheransky univerzitni kampus.
Béhem nasilného potteni demonstrace zéal jeden student a mnoho dalSich bylo
zraréno>®® Pivodns pokojna demonstraceqrostla v dalsich dnech v masové protesty, které
se mnohde vyvinuly v poulni boje studetit s natlakovymi skupinami prorezimnich aktivist
a bezpeénostnimi slozkami rezimu. Studentské demonstracez $eheranu rozsly do
ostatnich velkych #st: Mashadu, Tabrizu, Esfahanu a Sirazu.

PoZzadavkem studantbylo obnoveni svobody projevu a demokratické viadie
poprvé se objevila také hesla naemé proti nejvy$simu tdci Chameneimd® Jeho
neomezenou moc studenti otem® kritizovali jako novou formu despotismu, odmitli

legitimitu vlady opirajici se o superiorni postavenchovnich a vyzvali prezidenta jakoZto

594 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstalRepublic Washington, 2000. s. 187.
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204



legitimné zvoleného zastupce lidu k tomu, aby prosaditi \klerikalnimu establishmentu
svou autoritu.

Ve snaze uklidnit situaci vyhlasilo 1dervence ministerstvo vnitra zakaz demonstraci
a Chatami byl pod tlakem IRGGipucen protestujici studentyieg¢ odsoudit a vyzvat ke
klidu.>®” Cast demonstrafitvsak Chatamiho vyzvu neuposlechla a p&bvala v nasilnych
stretech s proreZzimnimi natlakovymi skupinami a polikhem dalSich dvou dn Konec této
studentské vzpoury proti utuZovani represivnihoraktaru rezimu po kratkém obdobi
uvolnéni spojeném s nastupem prezidenta Chatamitimegla az mohutna ékolika set
tisicovA demonstrace na podporu rezimu konana ¢kfvence za masivni asistence
bezpénostnich sloZzek. Do kouta zahnany Chatami v téitické situaci reformniho hnuti
vyzval své stoupence Kdsti na této demonstraci sily konzervativnich uski’® Bshem
nasledujicich dinbyla wtSina z 1500 zaenych studeritpropus¢na na svobodu, al€igdcove
protest byli postaveni ped soud, aby seig@d televiznimi kamerami v duchu stalinskych
proces z 30. let doznali k protirevolini ¢innosti podporované agenty Zapadu.

Konzervativcitizena justice se ovsem nespokojila &jreou diskreditaci studentskych

v

vadcai. Viijnu 1999 vynesl nejvysSi rev@ini soud nad uUdajnymiudci studentského
povstanictyii rozsudky smrfi® a dalsi soudni procesy dale probihaly. Cilachto rozsudi
bylo zjevré odstrasit pipadné nésledovatele‘qul opakovanim protesta — obdob# jako
v piipadt odsouzeni teheranského starosty Katihas— rozdlit opozici nacast ochotnou
vyjednavat o zmirni krutych trest vyménou za zavazek poslusnosti a tig kompromisu.
Svym smilivym vystupovanim Bhem €chto vyhrocenych udalosti si proti sob
prezident postavitast svych #kdejSich stouperic ktefi jej nasleds kritizovali za nedostatek
odvahy a také za to, Zefged svym programem @gdnostnil osobni zajem na udrzeni
prezidentské funkc®* S velkou pravépodobnosti viak Chatami jednal pod vliveinys
hrozby statniho fgevratu ze strany 24 nejvyssich velitéRCG. Ti se s #@domim nejvysSiho
vidce Chamene’iho obrétili na prezidenta ¥2rvence 1999 ultimativnim dopisem, ve
kterém jej ode obvinili z laxniho pistupu k narusitéim bezpeénosti a véejného psadku a
varovali Chatamiho fied tim, Ze jiz dale nebudou dmen¢ prihlizet dtokim na zaklady

islamského statnihorizeni a spokenského uspgadani®® Po tomto poniZeni a ot®ném
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zpochybrni své autority zvazoval Chatami svou dalSi pddic budoucnostdetrné moznosti
resignace a vyvolaniipdtasnych prezidentskych voleb. DéspvSem k zadru, Ze by tak
ucinil presre to, co si jeho protivniciiali.

Soutasre vSak obava, Ze by Chatami najjsiifad v této situaci rezignoval a vyvolal
tak hlubokou politickou krizi s obtiZn predvidatelnymi dsledky, vedla ke zmigmi
konfronta&niho kurzu také tradicionalistickou pravici. d¢dnik IRGC Jahja Rahim-Safavi
dva tydny poté, co prezidentovi hrozitepratem, vyjasl Chatamimu plnou loajalitt’
Smitlivy tén nasadil rovez Chamene’i, ktery v srpnu 1999 odvolal ultrakomagvniho
nejvyssiho pedstavitele soudni moci ajatollaha Jazdiho a ndhepdjatolldjem Mahmudem
al-Hasimi Sahradim. Jmenovani arabizovaného ir&#teldiho, jehozipdkové Zili po i
generace v irackém NadZzZafu, bylo vnimano jako smaimderaci radikalni linie soudnictvi.
Nékdejsi zak &jatollah Chomejniho, Chi'iho a Bagira al-Sadra Sahradi radat jako
cizinec oporu uvnitiranské klerikélni hierokracie a byl o to gjinrspjat s Chamene’im, coz

~ v s

se naslednstalo fiznainym znakem vykonu jeho funkce nejvyssiltegstavitele justic&

4.5.5. Nejednota reformniho tabora a hospsid&problémy zeth

Volby do provirénich rad i parlamentni volby o rok p@&jidoredchazelo wijnu 1998
velmi dilezité hlasovani o novém sloZeni Shronsdznald. Oba soupiéci tabory ndly
ambici posilit své zastoupeni vtomto duchovenskghuoru, jehoZz dlezitost vziista se
zvySujici se prawpodobnosti, Ze dhem svého osmiletého futikiho obdobi bude
rozhodovat obsazeni pozice nejvysSitimloe. To se stalo v roce 1998 aktéflim nez v
minulosti s ohledem na famy o zhorSujicim se zdrawo stavu Chamene’iho.réstoze se
vérohodnostd&chto informaci ani pozgi neprokazala, & tento faktor v kontextu voleb svou
relevanci. Zajmem klerikalniho establishmentu pglalto nejvyssi volebnicast, ktera by
v pripad® ocekavaného vézstvi konzervativnich kandidaslouZila jako protivaha volebniho
triumfu Mohammada Chatamimo.

Reformisté postavili f&d volbami proti konzervativnim duchovnim sdruzenym
v Spolé&nosti vylwujicich teologického semii& v Qomu novou konkuréni organizaci
témdf identicky nazvanou Unie vyujicich seminge v Qomu®®® Ani toto preskupeni sil na
levici neodradilo Radu dohliZitielod diskvalifikace vice nez poloviny kandidagejichz
kvalifikacni predpoklady byla pattena gezkoumavat. Z 396 uchaZe o misto na

€03 BUCHTA, Wilfried. Who Rules Iran? The Structure of Power in the IstalRepublic Washington, 2000. s. 190.
604 ANSARI, Ali M. Iran, Islam and Democracy: The Politics and MaimggChange London, 2006. s. 246.
605 per Tad?ammo’-e modarresin-e howze-je "elmi-je Qom.
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kandidatnich listinach potvrdila Rada dohlifitel46 kandidat.’®® S kladnym vysledkem
byly posouzeny kvalifikéni predpoklady pouze i¢ch kandidat MRM a celkem 10
podporovategl Chatamiho proreformniho kurzu. Zamitnuta byla kdatdira vyznamnym
levicovych osobnosti jako n#iglad hodZzdZatoleslainKarubiho, Musaviho-Chu’iniha nebo
Hadiho Chamene’iho. DalSi kandidati odmitli podptbwzkousku svych kvalifikénich
predpokladi a % vyznamni levicovi duchovni na protest proti vyeni svych koleg
kandidatury stahli. Rozhodnutim Rady dohliZitbélylo znemoz#éno kandidovat i &kolika
&lenim ShromaZehi znald v piedchozim funénim obdobf?’

Volby vyznamnym zfisobem poznamenal rozpad jednoty reformniho bloklyZ k
strana Budovatél iranu nasledovala svého duchovniho zakladatelsaRdZaniho, ktery se
vratil zpst do konzervativniho tabof8® Tento swj politicky obrat deklaroval obhajobou
rozhodnuti Rady dohlizitéla kritikou prezidentovych podporovaigkteri proti vylucovani
protestovalf® | kdy? se Rafsandzani ke své motivaci pro umisbd podpory reformniho
hnuti oteweré nevyjadil, je ziejmé, Ze jeho ambici bylo po volbach stanoutele
Shromazdni znald namisto ajatollaha Meskiniho. Spojenim dosavadpiregidentovy
funkce redsedy Rady pro &émvani zajni rezimu s pedsednictvim Shroméa&di znald by se
stal jednoznéné muzemcislo 2 v mocenské hierarchii Islamské republikyyanamr by

yaovd s

zvySil své Sance na nastupnictvitigads smrti Chamene’iho nebo regentstvidpad vazné
nemoci, ktera by nejvysSimuidci znemo#ovalaradre vykonavat suj Urad. Nektefi autdi
rovnéZz spekuluji o tom, Ze exprezidenta vystraSil pracésheranskym starostou Kartias,
béhem rhoZz opakova® zazrélo RafsandZzaniho jméno.rd3toZze nebyl téem @gimych
obviréni, snazil se za kazdou cenu zabranit tomu, abgén a pedevSim jeho rodinni
prislusnici byli spojovani s korupci na nejvysSiclstadh. Touto cenou mohl byt i navrat do
tabora konzervativic

Volby, jichz se dastnilo 46 procent opravnych voliéu, vynesly k vi€zstvi
konzervativni kandidaty. Reprezentanti tradiciostadké pravice ziskali v novém
Shromazéni znald 43 zastupi, strana Budovatéliranu 12, nezavisli kandidati 10 a nova
koalice moderni pravice a umémych stoupeni tradicionalistické pravice 21 mand&t°

N 1

Ackoliv Rafsandzani ziskal ze vSech kandidatejvySSi poet hlasi, nebyl navzdory
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ocekavani v anoru 1999 zvolen novyntegsedou duchovenského sborutdiha 66 hlas
potvrdila na dali dvouleté obdoliepsedou Shroméa#di znald 4jatollaha Meskinihg'!

Parlamentni volby na gétku roku 2000 praihly ve vypjaté atmosfé stupiujicich
se represi proti ipdstavitekm reformniho hnuti a omezovani prostoru svobodgrykse
otevel po nastupu prezidenta Chatamiho do funkce. @bpeasci bloky pokladaly volby za
jistou formu referenda o Chatamiho prezidentstdnzérvativci postavili svoutrpdvolebni
kampa na kritice prezidentovy politiky, ktera se namistkuténych probléni iranu
soustedila na podruzna témata. Podle jejich nazoréedmostnila vliada fed hledanim
vychodisek z vaZné hospddké krize starost o politickou reformu a sociokurifisféru®*?

Ke kritikim reformisti se ged volbami pipojili Chdmene’i s Rafsandzanim. Nejvyssi
vadce volte varoval, aby ne¥ili prazdnym sliliim a prezidentatidazré upozornil, Ze lidé
v polovirg jeho funkniho obdobi maji @vod atekavat vysledky jeho prace. Rafsandzani pak
podpdil poZzadavek, aby se vlada Chatamiho &l nafeSeni naléhavych hospdsdiéych
problémi zen¥ a neplytvalacasem a energii na mérpakivé otazky®™® Prezidentovi
stoupenci fpustili, Ze stav iranské ekonomiky lze ogmhaza krizovy, ale odmitli
odpowdnost vlady za tuto situaci. Poukazovali na toChétami nemohl za pouhé dva roky
v Urack dosédhnout stabilizace hospestai a obvinili konzervativni parlament z blokovani
vladnich iniciativ k pokréovani ekonomickych reforem jehoiguclidce ve funkci,
Rafsandzanih8:*

Chéatami zddil po nastupu do prezidentské funkce po Rafsaridid@ruhy gtilety
plan rozvoje iranského hospast&i pro roky 1995 az 1999, ale také nedostaetdéempo istu
hrubého domaciho produktu, vysokou miru inflacezangstnanosti a prohlubujici se deficit
verejnych financi. NepochyknnejvazrjSim hospodékym problémem, kterému prezident
po svém nastupu do funkce musetetare celit, byl strmy propad ceny ropy. Jé&stroce
Chatamiho zvoleniifieklo pri cent pohybujici se nad dvaceti USD za barel do irasskini
pokladny 19 mid. USB® To byl dostateny objem progedki k zaji&ni néakladného
provozu statniho aparatu aigmého sektoru. iran byl ro¥h schopen snizovat zahraéni
zadluzeni z 30 mid. USD vroce 1992 na 13 mld. cerd99%*® Propuknuvsi asijska
hospodéska krize vedla k poklesu poptavky a jiz n&dtu roku 1998 poklesla cena ropy na
17 USD za barel arpd koncem téhoZz roku spadla na dvacetileté minimkdyZ atakovala
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dolIni hranici 10 USD za bar&’ iransky statni rozpet tak ziskal v roce 1998/99 namisto
otekavanych 17,5 mld. USD z prodeje ropy na zakirdch trzich pouze 10 mfd® Podil
ropnych @ijmut statu se v tomto krizovém roce snizil na ,pouhy8ii“procent. Oproti vladni
kalkulaci 10 mld. USD dosahly exporty neropnychdukti v tomto roce pouze jednétmy
ocekavaného vykonft?

Statni rozpdet se propadl do deficitu, ale namisto razantnkrti & deregulénich
opateni sniZila vlada prezidenta Chatamiho o 30 propEmtované investhi vydaje®® O
stejné procento poklesl objem firkaich prostedki vyhrazenych na @y soukromému
sektoru. Ani Chatamimu se nepétta pfimét soukromy sektor, aby investoval volné
kapitalové prosedky do vyroby a exportu a nahradil tak alesp@asti funkci neefektivniho
a nakladného statnihotpnyslového sektoru. Soukromy sektor se ovSem naabalstedil na
obchodni podnikani zalfené na import a distribuci zbozi a sluzetipadré také investice
do rychle rostouciho realitniho trhu ve velkychstech.

Na irdnské hospodstvi v této dob stale silgji dopadaly dsledky populéniho
boomu v pedchozich dvou desetiletich. Do produktivniléw se dostavaly silné poputa
rocniky a tak pouze k zaji&ti toho, Ze se nebude dale zvySovat ofi¢ignblikovana mira
nezandstnanosti dosahujici 14 procent, byleba vytvéiet kazdoroné 750 tisic novych
pracovnich mist. To by iranska ekonomika byvaladdala jen i zachovani investhich
vydaji a rfiistu hrubého domaciho produktu ve vysi 6 a? 7 proaens.®* Realita byla v&ak
takova, Ze v letech 1997 az 2000 dosahoval hrubmwado produkt pimérného dstu 3,3
procenta. Rimérna hodnota inflace ve vysi 17 procentmdve stejném obdobi dostavala pod
tlak chudé vrstvy a zagstnance s fixnimi fjjmy, kteri byli stéle vice zavisli na socialnim
systémiP?? V této situaci bylo pro vladu politicky zcela nebmé realizovat planované
reformni kroky smirem k oslabeni a zefekti¥ni statniho sektoru, zejména snizovat subvence
cen zakladnich komodit a pokKrvat s privatizaci statnich podiikZnepokojena vejnost
vhimala roviz znan¢ kriticky rozbujelou korupci a nepotismus rozmabiagie nafi¢ celym

ekonomicko-politickym systémem.

17 World Bank Commaodity Price Data. Dostupné na WWW:
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V roce 1999 pedloZil prezident k projednanieti ptilety plan pro roky 2000 az 2004,
ktery vychazel z podobnych prindipjako pedchozi plany prezidenta Rafsandzaniho.
Akcentoval snizovani zavislosti iranské ekonomiley nog, riast zangstnanosti, snizovani
inflace, podporu soukromého sektoru, deregulaef@mu socialniho systému, ale také vliadu
prava v souladu principy lidskéistojnosti®®® Chatami se také postavil proti ,projidani
ropnych gijmu, které mgly dle jeho nézoru slouzit budoucim generacim. ®@pdgako
RafsandZzani musel i Chatami s#dboje o prosazeni viadni hospésie politiky
s parlamentem, ktery hajiligdevSim zajmy bazaru a mocnych islamskych nadaciseTl
snaham o strukturalni reformy segs branily.

| kdyZ se pro konzervativni oponenty reformnihogesu stal stav hospadévi zeng,
které prezident Chatami nevahal adhaza ,nemocné”, dominantnim tématem volebni
kampai pred parlamentnimi volbami v roce 2000, poldase reformisim ténet zazrakem
tento tlak ustat. Cena ropy se v lednu 199%topdrazila ode dna a pokiavala
v nasledujicich letech vistu. V roce 2000 se cena ropy na&tevych trzich vySplhala na
hranici 30 USD za barel a p&tsinu druhého Chatamiho fuirkho obdobi se pohybovala
v paAsmu mezi 20 a 30, resp. 40 USD za barel odvjmylaoku 2004°** Diky tomu mohl
prezident stabilizovat rozpet a tlumit negativni efekty nadale nedostatevykonné a

strukturalnimi defekty suZzované ekonomiky.

4.5.6. Parlamentni volby 2000

Reformisté zformovali f&d parlamentnimi volbami koalici nazvanou dle data
Chatamiho viizstvi vroce 1997 Fronta 2. chordadu (Fronta 2%trka), jejiz nejsiljsi
souasti byla Fronta iranského islamského partnergter. DZebhe-je mosSakerat-e iran-e
eslam) vedena bratrem prezidenta Mohammadem Rezou ChéafémFronta iranského
islamského partnerstvi vznikla v prosinci 1998,f@dveer prvnich provitinich voleb. V
téch doséahla v koalici s MRM, stranou Budovatéianu a MIRO jednozrimého vigzstvi.
Porekud neekareé bylo z &astni na volbach rozhodnutim Rady dohliZiteylou¢eno pouze

tisic z téndk 6 tisic kandidat®?® Vzhledem k nétstu p@tu obyvatel iranu hlasovali vdii

623 MENASHRI, David.Post-revolutionary Politics in Iran: Religion, s@ty and powerLondon, 2001. s. 115.
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vibec poprvé o obsazeni 290 namisto 270 poslaneakyidal v Islamském poradnim
shromazédni. Jiz prvni kolo voleb v tnoru 2006@ipeslo vitzstvi 170 reformnim kandidén
oproti 45 mandaim pro konzervativni Koalici nasledovriikinie imama®?’

Az z posledniho, 30. mista byl v prestiznim tehgkém volebnim obvodu zvolen do
parlamentu Rafsandzani, kterylnpo neuspchu @i volbé piredsedy Shroméazdi znald
novy cil stanout off v¢ele Islamského poradniho shrom&i#id Swij volebni vysledek
vnimal jako hluboké ponizeni, ktergiquzoval i Utokm ze strany proreformniho tisku.
Poslanecky mandat odmittijjnout a namisto toho se piecth letech lavirovani mezi éna
soupéicimi tabory piklonil na stranu klerikalniho establishmentu sdmeého kolem
nejvyssiho udce Chamene’ih®®

Protoze dostatay patet kandidai neziskal paebnych 25 procent hlasnglo se 65
mandat obsadit ve druhém kole voleb. Mezitim se vSak kovativni tabor vzpamatoval
ze Soku, ktery vysledky prvniho kola voleb vyvolaRada dohliZitél piispéchala napravit
své selhani, kdydast na volbach umoznila ¢ekareé velkému pétu popularnich reformnich
osobnosti. V teznu rozhodla o odlozeni druhého kola voleb a daslanulovala volebni
vysledky v rgkolika obvodech, v nichZ ztili reformisticti kandidati®®®

Ctyti mésice na to, coied prvnim kolem voleb Specialni soud pro duchowsioodil
k petiletému trestu populéarniho viceprezidenta AbddalaNariho, byl ped teheranskou
radnici 12. bezna 2000 vaznpostelen prezideritv poradce a jeden ze straiégeformniho
hnuti Sa’id HadZdZarijdh° Politickd motivace tohot@inu se v ramci vyS&bvani ot
neprokazala, ale nasledny zékaz reformnich tiskavinwznéni nepohodinych novirta
nechal jen malokoho na pochybach o skuéen pozadi zkinu. Konzervativci kontrolované
soudy zakazaly do kina vSechny proreformni deniky s vyjimkou dvou.

Zvrétit volebni vysledek klerikalni instituce vSpk nedokazaly a druhé kolo voleb 5.
kvétna 2000 pouze potvrdilo ¥istvi reformist, ktefi tak ovladli ol Ustavni instituce
Islamské republiky ztesiujici republikanské elementy irAnské porevnliwstatnosti a princip
participace viejnosti na vykonu statni mociidtlsedou Islamského poradniho shroniagzd
byl zvolen hodzdzatolleslam Mehdi Karubi a mistoisedy se stali Mohammed Reza
Chatami a Behzad Nabavi, ale sloZeni nového pantanm&aznaovalo nenici se srrovani
iranské politiky pod vedenim reformniho tdbora. Gkor duchovnich se v parlamentni

politice prosazovali sekularni podporovatelé preatd, obvykle profesionalové vzesli ze

527 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 277.

628 Elektronicka verze deniku Iran News, 5.3. 2000.

629 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
830 New York Times, 13.3. 2000. Dostupné na WWW: p itww.nytimes.com/2000/03/13/news/13iht-iran.2.html>.
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statni spravy nebo také akademického peat Klesajici popularitu duchovnich u \li
dokazovaly i vysledky v jednotlivych volebnich oloexh, kde negtSi paty hlagi
zaznamenali l&ti kandidati.

Prvni sclize no¥ zvoleného parlamentu préfla 27. k¥tna 2000, ale pocity triumfu
v prezidentov tabde zahy vystdalo rychlé vydfizlivéni, kdyZz konzervativni klerikalni
instituce rezimu daly velmi fetelr najevo, Ze nedopusti, aby se Islamské poradni
shromazdni stalo nastrojem v rukou prezidenta ChatamihovBleb 2000 prezident mohl
prosazovat svou politickou linii pouze vramci wutddpolitiky. To byl mimo jiné i
protiargument reformistického tadbora na kritiku kervativa@, Ze prezident neplnil své
predvolebni sliby. S reformistickouétginou v parlamentu vSak Chatami ziskal premk
k tomu, aby st program vilil do podoby noveé legislativy.

Islamské poradni shromaid naplnilo éekavani vliady i vieejnosti a pijalo po roce
2000 vice nez stovku proreformnich zakorPaiinaje zékony sktujicimi proti svévoli
justice, ges zakony provagici Ustavni zaruky prav a svobod nebo zmijici cenzuru a
zakonem usilujicim o omezeni pravomoci Rady ddklizinad volebnim procesem kim
vetovala ¥tSinu €chto pokud prolomit mocenskou dominanci klerikalnich institiRada
dohliZiteli z pozice ochrénce islamského charakteru zakonwdats

Proreformnimu Islamskému poradnimu shromtézdustdiila policek jeS¢ pred
zatatkem prvni sclize Rada pro d@ovani zajni rezimu, kdyZz vstoupila do sporu poslanc
s justici a zavazn konstatovala, Zze parlament nema pravomiezkpumavat obvini z
poruseni prava vznesena proti Specialnimu soududpehovni ani jakékoliv jiné instituci
podiizené nejvySSimu idci. Touto interpretaci ztratil parlament jakoukokontrolu nad
ozbrojenymi slozkami, televizi a rozhlasem nebc takd fungovanim islamskych nad&éi.
V srpnu 2000 Chamene’i zcela bezprecedentrervenoval do legislativniho procesu a
naidil Islamskému poradnimu shroméad aby gestalo projednavat vladni navrh tiskoveho
zakona. Poslanci tohoto zjavprotitustavniho fikazu nejvysSihoddce uposlechli aijpdseda
parlamentu Karubi navic uznal zavaznost Chameng@dhkynu, na zakladtoho, Ze jednal na
zaklad vykonu absolutniho mandatu vali-je fagiha. Kamdudto uznal, Ze také Chamene’iho
intervence do volebniho procesu byla zcela v saulsgeho pravomocenfii’> Paradoxem

v této situaci bylo, Ze tato slova zanod muze, ktery byl v 90. letech hlasitym obh#éjce

631 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg@008. s. 190-191.
632 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
633 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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republikanskych princip Ustavnosti proti absolutnimu vykladu pravomocivpg$iho widce a
byl za své postoje Radou dohlizitelpakovas vylou¢en z &asti na volbach.

4.5.7. Neusgch iranské perestrojky

Ackoliv reformni tabor vzdoroval pokuSeni nechat s@rovokovat a vyhybal se
piimé konfrontaci s klerikalnimi institucemi, neziklza swij postoj od svych rivdl zadné
Ustupky. Pray naopak. Unsrné s tim, jak prezident Chatami a parlamentitina ustupovali
tlaku konzervativnich a neofundamentalistickychhkrizvySovala se represe ze strany soudni
moci. VySetovani, gedvolavani k vyslealm a dokonce i souzeni nebyli po roce 2000 jen
novingi ¢i liberalni intelektualove, ale Sikarze strany soudcelili stalecastji také poslanci.
Pred soud bylo fedvolano 60 zakonodara 4 poslanci byli hem vykonu svého mandatu
odsouzenf?* Pod tlakem neofundamentaiistezignoval v prosinci 2000 ministr kultury a
islamského vedeni MohadZerdfi. V breznu 2001 byly uvaleny zakazy na zbyvajici
reformisticka periodika a tentyz &sic rozhodl teheransky reveéhi soud o zédkazu Hnuti
svobody. Sest desitélent a piiznivc strany bylo zateno a naslednv roce 2003 odsouzeno
k ptisnym tresim.®*®

Vyvoj po parlamentnich volbach déale dzdznil roli Rady dohlizitel, ktera
uplatiovala své Ustavni pravomoci stale extengiv/ anoru 2001 se postavila poprvé od
sveho ustaveni protifipeti statniho rozpetu, aniz by argumentovala rozporem s islamskymi
principy, a Rada pro tovani zajni reZzimu tento postup bez dalSiho poilipo Ve stejné
doke Rada dohlizitel kriticky zhodnotila svou roli viedchozich volbach, kdyz ozfika swij
piistup k diskvalifikacim kandidai za iliS laxni a pislibila, Ze vtomto smyslu zjedna
pred nadchazejicimi volbami napratii.

Pres tuto hrozbu praly prezidentské volbyervnu 2001 za dasti 10 kandiddit
z osmi set uchazé. Mohammed Chétami obhajil navzdory pakiécim hospodékym
potizim zend i rostouci bezmockelit restrikcim ze strany konzervativniho klerikiflo
establishmentu prezidentskyad na druhé furini obdobi. Oproti volbam v roce 1997 jest
zvysSil svij zisk na 77 procent hlasDruhy v pdadi skouil konzervativni kandidat Mo'talefy
Ahmad Tavakkoli, jehoZ podjito 15 procent volii.®*® Znovuzvoleni Chatamiho uprost

634 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
635 ANSARI, Ali M. Iran, Islam and Democracy: The Politics and MaimegChange London, 2006. s. 226.
636 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg&008. s. 192.
637 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
838 |ran Data Portal — 2001 Presidential election.tDmsé na WWW:
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mocenského soupeni reformniho a konzervativniho tabora ptub aZz néekargé hladce.
Konzervativni sily se nepokusily ovlivnit volby eprosgch Chatamiho progtdnictvim
diskvalifikaci ani nepostavili do volebniho soubdjestaténé silného protikandidata. Je proto
otazkou, zda Chatamiho &istvi nebylo v souladu s cili jeho ideologickychptaata, kteri

Y

tak mohli dalSi ¢tyfi roky pokra&ovat v promySlené diskreditaci reformniho hnuti a
demotivaci técasti iranské nespokojenéigmosti, ktera svymi hlasy vynesla Chatamiho a
reformistické strany k volebnim «#stvim, od dasti na politickém Zzivét Prednim
osobnostem konzervativniho tdbora muselo byt zegtgmé, Ze pedevSim naboZensky
vlaznou a konzumhorientovanou mladou generaci Irémemohou ziskat na svou stranu. To
ostatré dokazuji i ojeditlé prizkumy veéejného migni provedené v té det§*° Podpora
mladé generace a také zgretnickych mensin reformnimu hnuti byla v tomtdemtu kehka

a zavisela na schopnosti vliady reflektovat@oy a zajmydchto socialnich skupin.

Chétami si rostouci riziko ztraty podporyegmosti pravédpodobrg uvedomoval. Vice
nez rok po svém znovuzvoleni do funkce v srpnu 2@d2dnesl Chétami nezvykle
sebe¥domy projev, ve kterém se vymezil proti klerikalninstitucim, kdyz prohlasil, ze
Z pozice prezidenta neni pouze hlavou moci vykoaledisponuje row autoritou dbat nad
dodrzovanim Ustavy. Zopakoval, ze iran je nabozmmsttemokracii, kde prava &
garantovana uUstavou musi mit redlny obsah a bpekésvana vSsemi subjekty a statnimi
institucemi®*® V navaznosti na toipdstavil prezident v #42002 dva vysoce kontroverzni
navrhy zakof. Nejprve pedlozil ke schvaleni zakon omezujici arbitrarnivpraoci Rady
dohlizitelh a nasled& navrh zakona posilujici pravomoci prezidenta jakaitchrance Ustavy
v souladu €l. 113 Gstavni listiny. Rada dohliZitebba navrhy zakanokamZit vetovala®**

Klerikalni instituce rezimu ve vzajemné koordinaaiejvyssim tdcem reagovaly na
stale zoufalejSi pokusy prezidenta a parlamentloprib opozici vaci viadnimu programu
chladré vykalkulovanymi protiatoky. Kdyz v roce 2001 parlant odmitl potvrdit nejvysSim
predstavitelem justice nominované kandidaty do Ramhfiditelt, prijala Rada pro wovani
z&mi rezimu zavazny vyklad, Ze neziskaji-li navrzenmididéati wtSinovou podporu v kole
prvnim, budou fes odpor parlamentu jmenovani ti kandidati,riktledruhém kole ziskali
nejvyssi poet hlasi. V bieznu 2003 se prezident pokusil obejit veto Radyligitdlt a

piedloZil novelu volebniho zdkona, kter4 obdobnynisppem jako vetovany zakon z roku

639 KEDDIE, Nikki R. Modern Iran: Roots and Results of Revolutigale, 2003. s. 282-283.
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2002 omezovala pravomoc Rady dohliZiteprezkoumavat kvalifikeni predpoklady
kandidat ve volbact>*

Na aiekavané veto rady reagoval Chatami hrozbou rezégmagiedloZeni navrhu
novely olkamim k referendu. Do vznikajici ustavni krize se zapdRada pro utovani zajni
rezimu, kterd nesouhlas Rady dohliZiteltimto ndvrhem zakona glpodpdila a vzdorny
parlament potrestala tim, Ze¢agnasobila rozpéet Rady dohliZitel, ¢imz déle posilila jeji
restriktivni funkci ve volebnim proce§t? Pied nadchazejicimi parlamentnimi volbami na
jare 2004 tak Rada dohlizitelzantstnala velké mnoZstvi novych inspekigoowienych
provéirovanim jednotlivych kandidata deklarovala, Ze névbude svou supervizni roli
vykonavat kontinual® a zpisobilost kandiddit bude pro¥tovat nejen fed volbami, ale také
u vSech drzitél volenych dadi v pribéhu vykonu jejich mandatu.

V situaci, kdy se #ad reformist v parlamentu i ve viadzaaly silngji ozyvat nazory
o nereformovatelnosti politického systému Isldmsgpubliky a vyzvy kestné rezignaci,
opet vystoupily na podporu konzervativniho klerikaloilestablishmentu IRGC, které usty
sveho vrchniho velitele Rahima-Safaviho pohrozdygpoutanim revokniho nasili proti

reformnimu hnutf**

Pred soudem mezitim stanuli dalSfizmivci reformniho procesu a
v listopadu 2002 byl ktrestu smrti zaifgmé vystoupeni proti duchovnim odsouzen
univerzitni profesor HaSem Aghadz&fi.Podle soudu se &hkritikou duchovnich dopustit
urazky proroka Muhammada, a tedy odpadlictvi odnsl. Aghadzari odmitl pozadat
nejvyssiho udce o milost a vyzval, aby byl tento nespravedtr@gt vykonan

Pred koncem roku 2002 propukly pteth letech relativniho klidu &p studentské
demonstrace, kter&etelrt ukazaly, Ze nikoliv nevyznamn#st rékdejSich podporovatel
Chatamiho a reformniho procesu ztratila diada znmenu, a postavila se proti politickému
systému Islamskeé republiky, jehoz gasti reformisté nadalégtavali. Pro pragmatickatast
konzervativniho tabora byla tato rezignace na ipbu angazovanost u tét@sti voliéstva
vitanym pohybem. U dkterych odmitnuti reformniho procesu jako cesty dr@dualni
nenasilné zrmé rezimu znamenalo utvrzeni opozice v postojichigranské teokracii jako
takové. DalSi nicménsvou pozornost od #ejného prostoru odvratili do soukromé sféry, ve
které nachazeli seberealizaci. Z tohotevatlu se nafiklad HaSemi Rafsandzani domnival, Zze
pokud se poda iranu nastartovat hospagéy rist, dat mladé generaci pracoviiilgzitosti,

Sanci dosdhnout materialniho blahobytu a osobn$tpranesvazany striktni implementaci

642 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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piedpigi islamského prava, potiase zajistit dlouhodobou stabilitu iranského razpo vzoru
komunistickéCiny.?*® Také proto se konzervativci nesthsilngji na odpor proti pronikani
zapadniho konzumniho Zivotniho stylu do iranské&bsi@di.

Pozici reformniho tadboraied parlamentnimi volbami v roce 2004 neusnadniia an
administrativa amerického prezidenta George W. Bugtery v lednu 2002 radil iran po
boku Irdku a Severni Koreje do ,Osy zla“ sdruzujiémeé predstavuji hrozbu pro
mezinarodni bezpeost. iranské vedeni obvinil z utajované snahy myut jaderné zbrana
rovneéz tak z podpory teroristickych aktivit nafenych proti USA. Ve vyhroceném sotipei
obou tabol na doméci politické scénv iranu tak USA nejimo podpdily konzervativni
kritiky Chatamiho vlady, ktera se netajila ambiosdhnout normalizace vziake zapadnimi
staty wetrne USA.

646 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg&008. s. 184.
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4.6. Vy¢erpani reformniho hnuti a renesance konzervativni glitiky

Pretrvavajici hospodaké potize, které neigSil ani ogtovny nafist ropnych pijmu,
renesance porevalnich protiamerickych nalad a rozkol mezi podporelrateformniho
tabora pomohly nové generaci konzervatikevitézstvi v provirgnich volbach v roce 2003.
Parlamentni volby v roce nasledujicinieg@ichazel dosud nejésjSi konflikt mezi obma
tabory, na jehoz p@tku stalo vylogeni 3600 z 8200 kandidatRadou dohlizitél. Mezi
vylousenymi kandidaty bylo také 80 stavajicich posia?{¢

V reakci na to vyhlasili reformistii poslanci protestni stavku, jejimz vysledkem bylo
Ze Rada donhlizitél vratila do hry piblizné jednu tetinu vylowenych kandiddit Tento
vstiicny krok se ovSem netykal Zzadného z 80 diskvalifdnych poslanc Naopak sedm
dalSich poslanc na seznamu vyl@enych gibylo. Zvrétit tento jednozria¢ cileny utok
Rady dohlizitel proti reformistickému tdboru se pokusil ministritvem MUsavi-Léri, ktery
prohlasil, Ze za danych okolnosti ngm zorganizovat volby ¥adném terminu. Sveé
rezignace satasré s tim gedlozilo vice nez 120 poslaincl2 ministfi, guverndé, nanmgstci
ministri a dalsi vysoci statniteédnici®*® Prezident Chatami se ale sopozhodl hrozici
konfrontaci pedejit. Ustoupil tlaku Chamene'iho a v projevu iilgZitosti vyra@i islamské
revoluce 11. inora oznamil, Ze volby p¢bhou bez dalSich podminek&dném terminu 20.
anora. PedloZzené rezignace byly obratem stazeny a poéizelik liberalnich intelektudl a
novin&t vyzvalo k bojkotu vole§*°

Reformisté zformovali afi volebni koalici sloZzenou z Fronty iranského isd&ého
partnerstvi, MRM a strany Budovaielranu. Na konzervativnéasti politického spektra
sestavili kandidatni listiny JRM, Mo’talefa a také@vé konzervativni politické uskupeni,
Aliance budovatel iranu (per.E'telaf-e abadgaran-e iran-e eslanukraces Abadgaran.
Abadgaran vychéazel ze striktrkonzervativni ideologické linie a ortodoxni intesface
islamu, ale na rozdil od tradicionalistické pravid®yl zastancem silného socidln
orientovaného statu. Stoupenci Abadgaranu akcelnt@valucni hodnoty a odhodlani branit
vysledky revoluce fed vrgjSimi i vnittnimi hrozbami. Abadgaran byl politickou silou
sdruzujici laické politiky, ktié obvykle zahajili kariéru ve statnim aparatu navébzimu

bezprostedrt po islamské revoluci 197%° Oproti ostatnim politickym uskupenim figuroval

647 New York Times, 31.1. 2004. Dostupné na WWW: pittvww.nytimes.com/2004/01/31/world/iran-counastores-
more-but-not-most-names-to-ballot.html>.

648 ARJOMAND, Said AmirAfter Khomeini: Iran under His Successo@xford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.

649 ANSARI, Ali M. Iran, Islam and Democracy: The Politics and MaimggChange London, 2006. s. 263-265.
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na kandidatnich listinach Abadgaranu vysokyeiosaleénych veteraf a byvalych vysokych
dustojniki IRGC.

Abadgaran vznikl fed provinimi volbami 2003, kdy véizstvi toho nového uskupeni
v metropoli Teheranu vynesl na pozici starosty Métan Ahmadinezad&® Pii rekordrg
nizké volebni 8asti 51 procent valii ptinesly volby vitzstvi konzervativnim kandidén.

V Islamském poradnim shromard ziskali nadpolovini wtSinu mandat, zatimco
reformisté pouzetyii desitky poslant. V Teheranu ziskaliip 28procentni volebni dasti
vétsinu poslaneckych mandakandidati Abadgarant®? V diskuzich o ficinach volebniho
vitézstvi konzervativnich sil uvrit reformistického tabora rezonovala interpretace, Ze
konzervativni strany nedosahly a&zstvi v disledku naiistu podpory viejnosti, ale pouze
diky dlouhodob stabilni podpte a vysoké volebni discipEnjedné ¢tvrtiny voli¢a pri
rekordre nizké volebni ¢asti. Vyznamnym faktorem byla nicmgn akcentace tématu
narodni bezpmosti poté, co se Zaly zhorSovat vztahy iranu s mezinarodnim sfEetvim.
Vysledek prezidentskych voleb ¢ervnu 2005 vSak jednozér& ukazal, ze vézstvi
konzervativé v parlamentnich volbach &o hlubSi giciny nezli nizkou volebni dast a
odklon mladé generace, Zen a dalSich skupin, kignésly Chatamiho do prezidentskeho
kiesla v roce 1997.

Procesem vnihi transformace totiz neprosla pouze radikalniceyviale poptavce
verejnosti se po roce 2000¢ada [Fizpusobovat kast konzervativniho tabora. Bylo zjevné, ze
aspech v omezené demokratické s@iitneginese tradicionalistické pravici pouze spojenectvi
s obchodniky bazaru a siimeligioznimi vrstvami spotaosti. Klicem k tspgchu bylo v této
doke oslovit nespokojené va@k napic generacemi a spaenskymi vrstvami. Tak jako
vynesla v roce 1997 touha milidrirandi po uvolréni rezimu a roz#eéni sféry osobnich
svobod do prezidentskehaaglu Mohammada Chatamiho, stalo se v letech 20@8, 2ed
prezidentskymi volbami 2005 réarovani Sirokych vrstev spa@leosti nad odcizenim rezimu
verejnosti, rozevirajicimi setkami mezi bohatymi a chudymi a rozbujelou korupci
nepotismem Plezitosti pro novou generaci konzervativnich lolit Diky ©mto novym
akcentim a rovrez tak rezignaci velkéasti rekdejSich podporovatelreformniho procesu na
politickou participaci ziskal dominantni postavenparlamentu Abadgaran. Na stejné&vin
vystoupal wéervnu 2005 az k prezidentské funkci do té dobyfiti@pznamy starosta
Teheranu Mahmud Ahmadinezad.

651 NAJI, KasraAhnadinejad: The Secret History of Iran’s Radicabter London, 2008. s. 53.

52 Scuola Superiore Sant* Anna — Iranian electiotoys Dostupné na WWW:
< http://www.sssup.it/UploadDocs/4538_11_Electid@®)4 IPU_07.pdf > a Iran Data Portal — 2004 Pasiatawy
Election. Dostupné na WWW: < http://www.princetatuérandataportal/elections/parl/2004/>.
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Samotné prezidentské volby 2005 byly specifické immgedstavovaly ubec poprvé
v porevolgni historii skuténou politickou sout? sedmi kandidét z nichz Zadny nebyl
jednoznénym favoritem na vézstvi. Po optovnych bojich s Radou dohlizitehominoval
reformisticky tabor hned dva silné kandidaty: by gFedsedu Islamského poradniho
shromazédni Mehdiho Karubiho a&kdejSiho ministra vyssSiho v&d@vani Mustafu Mo ina.
Karubiho podporovala MRM a Mo’'in byl kandidatem R iranského islamského
partnerstvi a MIRO. Jednotu nedokazeg prezidentskymi volbami najit ani konzervativni
tabor, kdyZz do souboje postavil H4Semi Rafsandbarékministra kultury deditele statni
televize a rozhlasu IRIB Aliho Laridzaniho, byvalépolicejniho velitele Mohammada
Bagera Qalibafa a teheranského starostu Mahmudaadinevada. Nejsiéjsi podporou
klerikalniho establishmentu disponoval exprezideatsandzani nominovany JRM i stranou
Budovatel iranu®®® AhmadineZad s&dil podpde Abadgaranu a Qalihiaf volebni tym il
zvésti, Ze policejni veteran je volbou nejvyssitinlee Chamene’ih®?

Predvolebni kampaprobihala za masov&asti véejnosti a stylem népis odliSnym
od prezidentského volebniho klani v USA nebo zapdtirops. Poprvé od roku 1979
nerozhodlo o vézi voleb kolo prvni, ale az druhé, déhoz s 21 procenty hlasz prvniho
mista postoupil Rafsandzani. Jeho soeime se stal Ahmadinezad, ktery v kole prvnim
skortil s odstupem pouhého procenta na druhémémBs ziskem 62 procent htaMahmud
Ahmadinezad ve druhém kole jednozmaporazil jasného favorita volby Rafsandzanifro.

Obdobré jako Chatami vroce 1997 porazil i Ahmadinezad sm det pozdji
kandidata klerikalniho establishmentu, o jehoZagtvi jen malokdo pochyboval. Z¥iil
protestnimi hlasy é&ch skupin iranské spaleosti, které se citily zrazenyi alespadi
zapomenuty klerikalni politickou elitou, k niadily konzervativni i reformistické ridlo
rezimu. Tyto skupiny Zadaly hmatatelnou &m a vladu ve proggh Sirokych vrstev
spole&nosti, nikoliv Uzké skupiny vyvolenych. Ze vSecthaez€t o prezidentsky iad
naphoval Mahmud Ahmadinezad zjevnejvice popularniiedstavu o lidovémuadci, ktery
zlepsi Zivoty miliéri neprivilegovanych obyvatel zeénpostradajicich zékladni jistoty i pocit,
Ze se porevolini rezim, za ktery mnozi prolévali krev, o své feemnée postara.

Ahmadinezad byl jednak naboZensky a sogiaginé konzervativni islamsky
principialista. Jeho programem byl navrat k idealenym revoldnim hodnotam, které byly
dle jeho nazoru v procesu derevolucionalizace pai $dbhomejniho zrazeny a pragmatickym

politickym vedenim po roce 1989 svévdlopustny. O prezidentskyiad se ovSsem uchazel

653 ANSARI, Ali M. Iran, Islam and Democracy: The Politics and MaimegChange London, 2006. s. 279-280.
54 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
55 ABRAHAMIAN, Ervand. A History of Modern Iran. Cambridg&008. s. 193-194.
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Z pozice Usgsného manaZera a budovatele, ktery st@le metropole Teheranu a jenz se na
volice obracel srozumitelnym populistickym jazykem nepouobnym rétorice radikalni
levice. Ahmadinezad odmital neregulovany kapitalispktery chil nahradit trzg-socialnim
hospodéstvim. Do véejné debaty ofi prinesl téma socialni spravedinosti a redistribuce
bohatstvi, ¥etné rozpuséni ropnych pijmua pro poteby chudych. Oteerg kritizoval korupci
a zneuZzivani moci ve igné sfée a nevahal v tomto duchu @¢#cani svého protikandidata
Rafsandzanih&®

Zcela novou okolnosti dokreslujici fenomén jménelnmadinezad byla skuteost, ze
novy prezident nebyl duchovnim. Byl po Bani Sadewilim Radz4&’im teprveetim laikem,
ktery stanul v prezidentskénratk. Reprezentoval druhou vrstvu revolucibihéktei jako
laikové nendli Sanci podilet se na formovani Islamské republikyolitickych pozic
vyhrazenych zastupm Siitského kléru, ale museli se na politické vgshypracovat v ramci
byrokratickéhoci bezp&nostniho aparatu nového rezimu. Oproti Alimu Léfdinu, ktery
byl sice také laikem, ale synem velkého ajatoll@haetm 4§jatollaha Mottahariho, byl
Ahmadinezad synenthhika. Ve své prezidentské kampanivpdl televizni kamery do svého
domu, ktery se nijak neliSil od d@nostatnich fislusniki iranské nizsi gedni tidy, ale oste
kontrastoval s bohatstvimfipisovanému rodi& Rafsandzaniho i dalSim prominémt
klerik&lniho establishmentu.

Po dvou pedchozich prezidentech, jejichz mocenské ambicelitické agendy se
staly pro konzervativni klerikalni hierokracii olienim rovnovahy politického systému
vychyleného po roce 1989 ve présh nejvysSiho twdce Chamene’iho a jeho
konzervativnich spojefic stanul Wele exekutivy Islamské republiky politik, kteryém
zdaleka nejlepsitpdpoklady byt poslusnym néastrojem klerikalnichitost, avSak sotasre
také zdrojem demokratické legitimity porevéhiho rezimu.

Do prezidentské funkce byl vSak Ahmadinezad zvelemmoradre slozitém obdobi,
kdy iran celil rostoucim vnitnim problénim i silicimu tlaku mezinarodniho spéémstvi a
hrozke izolace kvili nedstupnosti v zalezitosti jaderného progranmezRlentova populisticka
rétorika n€la potencial mobilizovat upadajici podporuigjaosti klerikalnimu rezimu
v kratkodobém horizontu, ale byla zdrojem jeho atdbv dlouhodobjSi perspektiv. Jestlize
byl AhmadineZad volbou proti stavajicimu mocensk@&stablishmentu, vejnost od nového
prezidenta gekévala konkrétni kroky strem k naplgni volebnich slii, které by viak ve
svem disledku pivedly prezidenta do konfliktu se zajmy konzervatoh klerikalnich kruh

a jejich podporovatél Ty vSak vokamziku Ahmadinezadova volebniho éagtyvi

86 NAJI, KasraAhnadinejad: The Secret History of Iran’s Radicabder London, 2008. s. 68-71.
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neprojevovaly nejmensi zdjendlid se o svou moc, politicka ani ekonomicka prigike, ktera
od roku 1989 ve gttech slevici a nasleéirs obhgjci republikanskych prindipirdnské

statnosti nakumulovaly.
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5. ZAHRANI CNi POLITIKA POREVOLU CNIiHO iRANU

5.1. Zahraniéni politika porevoluéniho Iranu

Zahrangni politika iranu v piibéhu 20. stoleti byla vice neZipadt dalSich zemi
regionu Blizkého a $tdniho vychodu formovana v procesu interakce idgokych
vychodisek s pragmatickym prosazovanim narodnihpnizda vzajemna koexistence a
neustalé prolinani obowdhto ukujicich faktofi je rozhodujici charakteristikou iranské
zahranéni politiky do sogasnosti. Samotny proces, v jehoz ramci jsou v gmmim iranu
piijimana veSkera zahramg a bezpénostré politicka rozhodnuti, je komplikovanym a
znané nepiihlednym mechanismem gasti velkého mnozstvi aktédisponujicich vicei
meére formalizovanym mocenskym postavenim a schopnostivimvat rozhodovaci
procesy?’ Tii desitky let od revoknich udalosti, které znamenaly pad monarchického
rezimu dynastie Pahlavi a s@sré zcela zasadni obrat v zahrawdpolitické orientaci iranu,
nebyla jiz Islamska republika revéhim rezimem vizolaci, jehoZz dominantni
zahrantnépolitickou doktrinou je export universalistickéhbdd@nejniho konceptu islamskéeho
statu a spolmosti do ostatnich islamskychjepaz arabskych zemi regionu Blizkého
vychodu a sotasré popeni existujiciho systému mezinarodnich vitatprave™®

Zahranéni politika franu stala stoletim roce 2000 rozlawa na vice pitich, které
reflektovaly z4jem politického vedeni zémeést jednoznaé diverzifikovargjSi a sodasre
vyvazerjSi zahranini politiku s cilem maximakhzuzitkovat unikatni geopolitické postaveni
franu, regionalni vyvoj i ekonomickou situaci zenTticet let od islamské revoluce bylo
ambici iranského rezimu, ktery byl navzdory klesafioméaci podp@, vrgjSim tlakim a
socialrtekonomickeé situaci stale jednim z nejlépe konsebahych blizkovychodnich rezim
dosahnout postaveni regionalni mocnosti, jejizilegi zajmy budou reflektovanyr@devsim
ze strany USA, kteréips moderaci affklon k pragmatické zahrami politice po smrti
ajatollaha Chomejniho v roce 198&stAavaly hlavnim neijitelem a rivalem iranu.

Patinaje prezidentstvim Akbara HasSemi Rafsandzanitmejména pak v fibéhu
prvniho prezidentského mandatu Muhammada Chatamilebtech 1997 az 2001 doslo
k vyznamné vnitropolitické i zahramépolitické transformaci revoliniho rezimu. Priméin

s cilem ekonomické rekonstrukce zepo vy¢erpavajici osmileté valce s Irdkem a v reakci na
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konec studené valky a rozpad SSSR a zejména domingfitomnost USA v regionu
usiloval iran o rehabilitaci svého postaveriicivarabskym zemim a zm#ni nagti ve
vztazich s evropskymi zemmi, které se naslednstaly nejvyznam&Simi obchodnimi
partnery iranu.

Souwasré vSak irdnsky rezim nadale udrzovalSrié vztahy se svym trafiim
regionalnim partnerem Syrii a pokoxal ve své angazovanosti v Libanonu. Vztahy sé,Syr
které v pfibchu iracko-iranské valky ziskaly roZm strategického spojenectvi, prosly
zkouskou v podabsyrské dastni na mirovych rozhovorech s Izraelem n&gai a poté na
samém konci 90. let. K @mvnému sblizeni nicménobé zent privedla USA vedena
intervence do Irdku v roce 2003 a sdilené obawhn,t Ze jak syrsky baasisticky rezim
BaSara al-Asada, tak iransky teokraticky rezim lbudalSim cilem politikyregime change
amerického prezidenta George W. Bushe. Schopnustranénou intenzitou spolupracovat
v oblastech spotmého zajmu a zejména pak &igac sdileného pocitu ohrozeni prokazaly
nasleds iran a Syrie Bhem izraelské vojenské intervence proti libanonskéiitskému hnuti
Hizbullah v 1é& 2006°%° Po zaéatku povstankasti syrské populace proti viddBasara al-
Asada na jge 2011, které sechem nasledujicich &sicich proninilo v otewenou ollanskou
valku, Zistal iran téns jedinym spojencem syrského sekutéomientovaného rezimu.

Oba rezimy rov&Z pokra&ovaly v podpee radikalnich palestinskych hnuti
odmitajicich mirovy proces s lzraelem jako pmsek k urovnani izraelsko-arabského
konfliktu. PredevSim po nastupu prezidenta Mahmuada Ahmadineaadesituaci, kdy
neudstupnost iranu vyheév pozadavikm mezinarodniho spalenstvi v otazce iranského
jaderného programu vnimaného jako be&ppsti hrozba fesahujici svym dosahem hranice
regionu Blizkého vychodu prokazala limity ve vztdwis evropskymi partnery, akcentoval
fran ve své zahrasi politice orientaci na asijské, africké a jihoaioké zens. Spol&na
animozita ve vztazich s USAipedla iransky teokraticky rezim ke spojenectvadikalre-

levicovym venezuelskym reZzimem Hugo Chévé&zemunistickou Kubou.
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5.2. Proces vytvéieni zahraninépolitickych rozhodnuti

Islamska revoluce v iranu na@giomu let 1978 a 1979 vedla nejen k zasadnimu wbrat
v zahraninépolitické orientaci zem ale sodasré v radikalni gemené vnitropolitickeého
ramce. V pedrevolgnim obdobi byl procesifimani rozhodnuti v oblasti zahr&ni a
bezpénostni politiky statu doménou panovnika a iského dvora, ifikemz role vlady a
ministerstva zahratmich ci byla sekundarni. Rozhodnuti tykajici se obecrsh&govani
zahranéni politiky, ale i kltovych zalezitosti spadajicich do sféry zahmimo obchodu,
zejména pokud se jednalo o néakupy vojenského raliepro iranskou armadu, byla
vytvarena v Uzkém okruhu spolupracoviniBanovnika a ministerstvo zahramich &ci bylo
powteno naslednou implementaci.

Revolwni udalosti, pad monarchickeho rezimu dynastie &ahd zndny ve vedeni
klicovych instituci znamenaly zasadni&mm ve fungovani mocenského aparatu. Az fiietp
nové ustavy v prosinci 1979, kter4 formalizovalaslegky revoldnich zmén i samotného
porevol&nino soup#eni mezi jednotlivymi aktéry protiSdhovské opozicgsak Zstal
institucionalni systém s mensimi &nami zachovan. Nuceny odchod panovnika Muhammada
Rezy do exil6®® sice znamenal dasnou absenci do té doby nejvkijgiho elementu
rozhodovaciho procesu, ale gaaré poskytl prostor pro posileni role vlady a ministea
zahranti. Jejich pozice byla nicménznané limitovana cinnosti paralelnich revotmich
instituci, zejména Revotai rady, ktera az do konarddnych voleb nahrazovala parlament a
stdla fakticky v opozici proti viad umirniného prozatimniho premiéra Mehdiho
Bazargand® Premiér, vlada a potazmo ministerstvo zalkifase nemohli ofit o silny
parlamentni mand&t masovou podporu vejnosti a nedokazaly proto efektiévpasobit proti
autonomi formulované zahradtmépolitické linii  revolwnich edstavitelh v cele
s §jatollahem Chomejnim, jehoz postaveni hlavydtmalre potvrdila az Ustava z prosince
1979.

Proces fijimani zahraninépolitickych rozhodnuti v porevodmim Iranu byl
charakteristicky angazovanosti¢t§iho mnoZzstvi instituci i neinstitucionalnich akté
nejednozn&né vymezenou acasto pekryvajici se kompetenci jednotlivych mocenskych
center a fitomnostitady neformalnich prik jako napiklad rodinnych a dalSich osobnich
vazeb, kterécasto dominovaly nad formalnim vymezenim kompet&iciVysledna

%% Muhammad Reza opustil iran 16. ledna 1979.

®61 Revolwni rada §ara-je engeldbvznikla za @asti opozinich skupin jiz v prosinci 1978.
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rozhodnuti pak byla vyslednici vzajeinse prolinajicich z4jtha aktualni mocenské&gvahy
jednotlivych aktéli. Vagre vymezené kompetence a pronikani dalSich sloze&vpbgniho
rezimu do oblastiffimo se dotykajicich zahrami politiky vedly k gijimani proticlidnych a
zdanliw chaotickych rozhodnuti.

PrestoZe jednotlivi akié prezentovalicasto odliSna a protiéldna stanoviska, byly
nejdilezitéjSi zahraningpolitické otazky projednavany siuchzem na konsenzus Sirsi
mocenské elity zetn kterému vsak obvyklefpdchazela slozita zakulisni vyjednavaii.
S ohledem na roli zahramépolitickych témat ve vnitropolitickém soufg®i nemusi vzdy
rétorika nejvysSich politickych fpdstaviteh zen® smeiujici k domacimu publiku odrézet
realné kroky ¢inéné na poli diplomacie. Soéasré vSak citlivost ®kterych
zahrangnépolitickych otazek, jako najklad vztali ifranu s USA nebo lzraelem, pro
vnitropoliticky diskurz zn&né¢ sniZzovala flexibilitu politického vedeni k vyznagj$i
promeng politiky v téchto oblastech®*

Podle iranské Ustavy stojicele struktury statnich organnejvyssi wdce nadany
Ustavou rozsahlymi pravomocemi, které zahrnuji &voblast zahratni politiky zens.®
V souladu <I. 110 ustavy formuluje nejvysSitusice na zaklad konzultaci s Radou pro
urovani zajmi rezimd®® obecné politiky iranské islamské republiky a dbhifad jejich
provadnim ostatnimi statnimi organy. Je vrchnim velitelerhrojenych sil, vyhlaSuje valku,
mir a mobilizaci ozbrojenych sil. Jmenuje, odvolaaa @ijima resignace nlnika
generalniho Stabu, velitele Shoislamskych revolénich gard (IRGC) a nejvysSi velitele
jednotlivych sloZek ozbrojenych sil i@Si problémy statu BeSitelné Bznymi prostedky.
Ustava nejvy$simuidci umo#iuje delegovat vykowasti svych pravomoci na dal3i subjekty.
NejvysSi widce se do procesu formulovani zahanipolitiky Islamské republiky zapojuje
osobrt, ale z pragmatickych tsodi svou pravomoc v oblasti zahrandpolitického
rozhodovantastji vykonava progednictvim emisadr v Nejvyssi rad narodni bezpmosti a
u jednotlivych bezpmostnich slozek a zpravodajskych sluzeb. DispormecZ siti svych
osobnich vyslanc v zahranii, ktefi mu poskytuji pimou vazbu na sptelena zahraémi

hnutici politické skupiny.
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685 rahbar, neboli trce, tj. osoba zastavajicfadl nejvyssiho tdce. Ustava definuje islamskou republiku jako stagm?
maji islamsti pravnici zvlastni odpfnost zafizeni spolénosti. Hovdi o nezbytnosti trvalého vedeni spwlesti
spravedlivymi, zboznymi a néleZikvalifikovanymi islamskymi pravniky, kiejsou ve funkci nejvySSihotdce uznani
rovnéz lidem. Pouze islamsti pravnici spjici tyto kritéria jsou podle Chomejniho vykladdijgymi osobami zfisobilymi
zastupovat skrytého imama po dobu jehoffiemnosti, byt tedy jeho mistodrzicimi (vali). Tijako nejkvalifikovargjsi
islamsti pravnici si osobuji pravo svobeédiykladat islamske pravo, idztihad.

686 per.Mad?mae taschis-e maslahat-e nezam
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V tomto kontextu je vyznamnyiedevSim fmy vztah mezi irAnskym nejvysSim
vadcem a politickym wdcem libanonského Siitského hnuti Hizbullah. Vedker
zahrantnépolitickd rozhodnuti zasadniho charakteru musi lwislamské republice
konzultovana a odsouhlasena nejvyssiidcem, ktery k tomuto delu disponuje rozsahlym
poradnim aparatem. i€sto, Ze U(stavni pravomoci davaji nejvysSimidcy v oblasti
zahranéni politiky velmi silnou pozici, je mira, jakou jgezavislyméinitelem @i praktické
realizaci svych formalnich pravomoci zavisla naoneflnim vlivu a vazbach na ostatni
mocenska centra rezimu.

Od roku 1979 se na pozici nejvySSihddee vystidali pouze dva muzi: §jatolldh
Chomejni a jeho nastupce ajatollah Chamene'i. Ogtbomejnimu, ktery jsobil jako
skute&né nezavislycinitel stojici nad Ustavnimi mantinely, bylo a niedaistava postaveni
meére radikalnino konzervativce Chamene‘iho vyznénstabsi. Chamene’i nebyl v dbb
svého nastupu do funkce nejvySSiho politickélimlce zemd respektovanym duchovnim
vidcem iranskych §iit Proto chil-li po roce 1989 alespinéast&né upevnit své postaveni
vaci tehdy mimdadre silnému prezidentovi RafsandZzanimu, musel s#tap podporu
konzervativniasti iranského $iitského duchovenst/a.

| kdyZ bylo postaveni Chameneiho v mocenské straktéanu od poloviny 90. let
konsolidovasijsi nezli na poatku 90. let, zdrdhal se nejvySSidee vyuZivat svého vlivu
k piimym intervencim do zahramépolitickych zalezitosti. Naopak tgdnostioval,
vznikala-li zahraninépolitickd rozhodnuti v ramci uzé&né diskuze mezi Klovymi aktéry.
Zejména poté, co byl prezidentem Iranu vroce 2@06len ultrakonzervativni politik
Mahmud Ahmadinezad, jehoZ zahgawpolitickd agenda odrazela Chamene'‘iho linii zgevn
vice nez postoje Ahmadinezadovieqrhidce Chatamiho, ziskal novy prezident vefesfé
zahrantngpolitického rozhodovani iekart velky prostor.

Podle Ustavy je totiz postaveni prezidenta a mshhraninich \&ci, ktery jeclenem
kabinetu, jemuz prezidentguseda, v oblasti zahré&ni politiky az sekundarni. Prezident a
ministr zahraninich &ci jsou odpowdni za provaghi rozhodnuti fijatych & jiz samotnym
nejvyssSim wdcem, pipadré Nejvyssi radou narodni bezpesti (SNSC). Ta je specifickym
organem, ktery vznikl v ramci novelizace Gstavyogea 1989. Ukolem SNSC je v obecnych
mezich stanovenych nejvysSimideem pijimat zahraniné a bezpénostré politicka
rozhodnuti a reagovat na aktualni vyzvy v této stbla rovieZz koordinovatiinnost ostatnich
statnich instituci a orgdn SNSC ma v saiasnosti 1Xleni a vedle prezidenta, zastupc

nejvyssiho wdce, vrchnich velitél ozbrojenych sil a ministra zahranich \&ci, zasedaji

%7 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 17.
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v rack rovréz rezortni minigi odpowdni za bezp@ostni agendu. Nominalnimigaisedou
SNSC je prezident, nicmé&nvykonnym tajemnikem byl od roku 2006 Sa'id Dzalkiery
pusobil rovreéz ve funkci vrchniho jaderného vyjednaea

Vedle formalnich struktur #hy vSak na procesy fimani rozhodnuti ve sfé
zahranéni a bezpénostni politiky vyznamny vliv také mechanismy Hepe ¢i dokonce
neformalni. Kléova Uloha pipadala zejména v kontextu vztake sousednimi islamskymi
staty, gedevSim pakémi, kde je pitomna Siitska populace, specialnim slozkam &bor
islamskych revolénich gard a islamskym nadacim, které bylyizeny za Gelem
vykonu charitativni funkci a povaieé rekonstrukce zen?®® Postups se vsak tyto nadace
piimo podizené nejvySSimu tdci a fakticky nezodpasdné ostatnim statnim orgén
vyvinuly v autonomni vysoce profitabilni instituckteré rozgily svou c¢innost za hranice
franu. Za delem provadni vysoce nargnych utajenych operaci za hranicemi iranu byla jiz
béhem iracko-iranské valky v ramci Skoislamskych revolenich gard vytvéena zvIastni
skupinaal-Quds (Jeruzalém). V gibéhu valky bylo Ukolem této speci@vycvicené slozky
podporovat kurdsky odboj proti irackému rezimu Sadd Husajna. Pozfl vSak byly
jednotky al-Quds nasazeny v Libanonu, kde byly odgdmé za poskytovani podpory
Siitskému hnuti Hizbulldh a s vysokou prapddobnosti se podilely a dosud podileji na
vycviku a podpee ¢lend militantnich palestinskych organizaci Hamas anislédy dzihad.
Americkd administrativa oddilyal-Quds obvinovala rovéZz z podilu na vyzbrojovani a
vycviku irackych teroristickych a povstaleckych pku po spojenecké invazi do Iraku.
Z tohoto divodu zaadily USA Sbory islamskych revalnich gard na seznam teroristickych
organizacf®®

Faktorem, ktery nikoli nevyznamnym igobem ovlivioval vliv jednotlivych osob
v mocenskych pozicichi instituci, které tyto osoby reprezentovaly, byostaveni v ramci
neformalnich struktur. Osobni vazby jako fiklad rodina, patelstvi ze studiti spole&na
vojenska kariéra nebo i¥pnénost dana vazbami ke stejnému duchovnimu bylo mnginol
postaveni a vliv na chod rozhodovaciho procesilezi¢jSi nez samotna pravomoc
vychazejici z formalniho vymezeni instituce samof@édnenovani spolubojovnik z doby
odboje proti monarchickému rezimti iracké fronty za zasluhy o revoluci vrcholnymi
politickymi pozicemi ¢i funkcemi ve statni sprévse stalo charakteristickym rysem
administrativy prezidenta Mahmuda Ahmadinezada. N&ak dochazelo umaovani

nebezpéného trendu propojovani bezpestniho aparatu a politickych instituci.

658 her.bonjad— dobrainna naboZenské nadace, vice viz.inBpichta, s. 73.
%% Dne 251ijna 2007 ztadily USA Sbory islamskych revalnich gard a iranské ministerstvo obrany na seznam
teroristickych organizaci.
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5.3. Islamska revoluce a triumf ideologie

Zahrangni politika porevoldniho iranu vznikala jiz od ustaveni vlady Mehdiho
Bazargana jako vysledek neustalé interakce jednyotii mocenskych center prosazujicich
idealisticky revoldni ¢i naopak pragmaticky narodni zdjem. Sled resich udélosti a
zejména pak vnitropoliticky vyvoj v iranu viiséhu roku 1979, ktery znamenal &zstvi
radikalnich stouperic Chomejniho universalistické koncepce idealni islé@ho statu a
spole&nosti, jednoznén¢ predukil zahranénépolitickou orientaci zerh v nasledujicim
obdobi®”® Chomejniho iran fjal islamistickou revolani doktrinu, jejimz deklarovanym
cilem bylo givést poselstvi islamské revoluce nejen k Siitskyiomslimim nebo muslirim
obecr, nybrz vSem lidem na celémé&¥. Chomejni odmitl systém mezinarodnich vitah
jeho normy vzniklé v pibéhu historického vyvoje jako takové a odsoudil r&rideu
sekularniho nacionalismu jako element cizorodynisléé tradici. Namisto narodniho z4jmu
postavila Chomejniho koncepce zajem muslimské kdaypwunummy Chomejniho
universalismus odmitajici hranice narodniho stattegkeré normy odporujici islamskému
pojeti mezinarodnich vztadh se stal zakladnim pim iranské zahrami politiky
bezprostedre po islamské revoluci. Znamenal tak jednaaryeodklon od zahratini politiky
monarchického iranu, kterd v3ak nebyléslddré vedena pouze pragmatickou ideou
narodniho zajm”*

Druhy a souasre také posledni panovnik dynastie Pahlavi MuhammezhRisiloval
o realizaci velkolepého cile, jimzé&o byt obnoveni velmocenského postaveni iranského
impéria, prestize a regionalni dominance. Realiem k napléni vytteného cile bylo
masivni vyzbrojovani, které vSak nebylo reakci xigtajici ¢i hrozici bezpénostni ohrozeni
v regionu, pipadré ze strany USA nebo SSSR. Imperialni iran dekldrova hodla
disponovat patymi nejmo¢Eimi  ozbrojenymi slozkami na &¢. Diky nakumm
nejmodergijSi vojenské techniky z USA a od ostatnich zapadaimi byl iran na sklonku
70. let nezpochybnitelnou vojenskou mocnosti Péskalivu i SirSiho $Sedniho vychodu.
Jednoznéna orientace monarchického rezimu na spojenecWashingtonem se odrazela
v americké percepci Iranu jako garanta bémpeti ve strategické oblasti Perského zalivu.
Navzdory tomu v3ak iran upadal do rostouci zavistes svém americkém spojenci, coz bylo

v piikrém rozporu s tim, co vnimala jako elementarnbdai zajem iranu &sina iranské

670 Chomejni svou universalistickou teorii vyloZil d@Hok(imat-e eslami: Velajat-e fagikteré gedstavuje kompendium
piednasek, kteréipdnesl mezi léty 1969 az 1978hem svého exilu v irackém Nadzafu.

671 RAMAZANI, R. K. Ideology and Pragmatism in Iran’sfetgn Policy.The Middle East JournaAutumn 2004. Vol. 58,
s. 549.
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verejnosti®’? Jednoznéna podpora, které se stale autoritaj$hviadt Muhammada Rezy
dostavalo od USA, se v3ak zahy po revoluci stéikinou toho, Ze se pro Chomejniho iran
staly USA hlavnim negitelem islamské revoluce. Vyvrcholenim tohoto zwrat vzajemnych
vztazich obou zemi se v Unoru 1979 stalo zajetiriak@no diplomatického personalu na
velvyslanectvi USA v Teheranu jako rukojmich radttikani studenty.

Zajeti americkych diplomatznamenalo sa@asré konec snah umigmych elemerit
uvnitt  irAnského porevolmiho establishmentu o zachovani neutralniho postd§A
k vnitropolitickému vyvoji v iranu. USA byly pokl&hy za promotéry Sahovy politiky
westernizace a modernizace, které se vSakd&etitkla pouze Uzké skupiny iranskych elit a
znamenalacasto jen pejimani technickych dovednosti, nikoli zapadnickti&aich a
politickych koncepi. Proto se iranu téeh nedotkla demokratizace a rezim Muhammada
Rezy byl naopak s postupetasu stale autoritatigsi. Zapad byl proto revobmimi silami
vhimén jako zdroj ohroZeni a hodnotovy fitgd — neislamsky, sekularni a nacionalisticky
Zapad stojici proti islamskému iranu. Kritika Zapagiichazela nejen od radikalnich
stoupend Chomejniho universalistické ideologie, ale r&&n od liberalnich a
nacionalistickych vrstev spaleosti.

Chomejniho preference revohi ideologie nad narodnim zdjmem se projevila &ivn
ve vztazich se SSSR a konzervativnimi arabskymiamudiemi Perského zalivu. Sesky
komunisticky rezim byl pro Chomejniho neakceptolaie formou ateistické vilady
potlaujici prava muslimskych minorit na Uzemi SSSR didky vztah porevoléniho
iranského rezimu a¢i SSSR je&t umodiovalo wdomi tradéni rusko-perské rivality.
V dusledku rusko-perskych vélek v 19. stoleti ztratidzarovsky iran ve progph Ruska
kontrolu nad jiznim Kavkazem a podabnegativié byly v iranu vnimany i ruské snahy
podporovat odsedivé tendence mezi iranskymi Azery a Kurdy ve &fleti. Krong
ideologického nefaitelstvi, podpory iranské komunistické strany Fiitie historické rivality
prispély k dalSimu ochlazeni vztahsowtska intervence do Afghanistanu na konci prosince
1979 a po vypuknuti iracko-iranské valky masivniésska podpora s#iujici v podok
dodavek zbrani a munice irackému rezimu Saddamajhius

Vztah porevoldniho iranu k arabskym monarchiim Perského zalivu definovan
Chomejniho ambici o export islamské revoluce zanibea iranu. Resto, ze firozers
nejzpisobilejSimi gijemci revolgniho poselstvi byli blizkovychodni Siité, zejméraské

komunity v Libanonu a Irdku, bylafipomnost Siitskych mensSin (¥ipad Bahrajnu dokonce

°”2 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 185-186.
673 Hezb-e tlde-je irafStrana franského lidu).
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vétSiny) ve tSinow sunnitskych monarchiich Perského zalivu zdrojenstédého nafii ve
vzajemnych vztazich. Vztahy s arabskymi Zem byly rovreZz poznamenény historicky
podmirgnou animozitou plynouci z traghi arabsko-perské rivality, Siitsko-sunnitského
soupéeni a gtetu uzemnich a ekonomickych zdjmpiedevsim v energeticky strategickém
Perském zalivu. VIadnouci rody arabskych monar€iomejni vyzval, aby fjaly model
politického a spok&enského uspgadani obdobny porevaini islamské republice v iranu,
zpretrhaly rozvratné vztahy se zapadnimi mocnostnuievadaly se do ochrany iranu.
Zakladni zahrakin¢politickou doktrinou formulovanou Chomejnim se staéslo Ne
Vychod, ani Zapad, ale islamska republikd* Pogeni statu quoa deklarovany Gmysl
exportovat revoleéni ideologii ffes hranice Iranu uvrhly zemi do bezprecedentniaczol
S vyjimkou baasistické rezimu Hafize al-Asafa viGytaddafiho Libye a Alzirska sledovaly
vdechny staty regionu Blizkého vychodu pore¥nlu vyvoj viranu se znmym
znepokojenim. Nicménradikalni rétoriku vuci sousednim arabskym monarchiim Perského
zélivu ne vzdy doprovazely stgjrradikalni ¢iny. PrestoZze vztahy se Saudskou Arabii a
Kuvajtem, které miliardovymi {gckami vyznamg napomahaly vatmému usili Iraku,
zustaly chladn&i se dokonce na konci 80. let jgdtyhrotily, byla zahy utopicka snaha o
export revoluce ndft Perskym zdalivem vyldana pragmattéjSim pistupem iranského
establishmentu. J&St roce 1983 sice Chomejni prohlasil, ZéeBi poselstvi revoluce je
nevyhnutelné a nezvratné, ale jiz o rok pgizétansky premiér Mir-Hosejn Musavi uved!:
»Nechceme exportovat ozbrojenou revoluci do jakéaie. Nasim cilem je At islamskou
revoluci preswdcovanim” Ve stejném roce tehdejsi irdnsky prezident Chétierylowil, Ze
fran poskytuje podporu islamistickym hnutim, jeficbilem je svrhnout vliadnouci rezimy a

nahradit je viadami islamskyrfif®

674 RAMAZANI, R. K. Ideology and Pragmatism in Iran’s fleign Policy.The Middle East JournaAutumn 2004. Vol. 58,
S. 549.
675 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 230.
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5.4. Iradcko-iranska valka

K vyostreni tradéné napjatych vztalh mezi iranem a baasistickym irackym rezimem,
v jehoZ ¢ele stal odcervence 1979 jako prezident a &asré také gedseda viady Saddam
Husajn, doslo nedlouho po svrzeni vlady dynastida®a v anoru 1979. Sénem k irdckym
Siitam, ktai prestoZe tvéli vétSinu obyvatelstva Irdku, byli politicky diskrimimanou
skupinou, snsfovaly vyzvy iranskych revolinich vadch k nasledovani ifkladu iranu a
svrzeni nelegitimniho diktatora, kterym byl z pahleiranu Saddam Husajn. Rétorické
piestelky mezi TeherAnem a Bagdadererpstly na pdatku roku 1980 v propagandistickou
valku, ve které iracka strana prezentovala hrastief s iranem jako vy(&hi odwké arabsko-
perskeé rivality symbolizovanou bitvou u Kadisijgj piz islamska vojska vyvratila panstvi
perské dynastie Sasandvc

Jiz v listopadu fedchazejiciho roku poskytl iracky velvyslanec vdnbnu rozhovor
listu an-Nahar ve kterém oznamil, ze vztahy mezi Irdkem a Irarsemmohou normalizovat
pouze v pipact, Ze iranské politické vedeni bude souhlasit zfeilzirské dohody z roku
1975, kter4 vymezovala suverenitu obou zemi na@ntolpohrarini feky Satt al-Arab,
poskytne kurské, arabské a hmlké mensSit v iranu autonomni postaveni a stahne své
jednotky z ostro& Tunb a Abl Misa v Perském zali¥/§.iransky ministr zahratinich wci
Sadeq Qotbezade naproti tomu v dubnu 1980retswdeklaroval, Ze se iran rozhodl svrhnout
iracky rezim Saddama Husajffd. Jest predtim vedla krize ve vzajemnych vztazich
k vyhoSeni velvyslané a reciprénimu omezeni diplomatického zastoupenitezbu 1980.
Souwasre s prohlubovanim krize v irdcko-irdnskych vztazédslo ve druhé polovinroku
1979 k narovnani vztéahmezi Saudskou Arabii a Irakem. ©&bent v tomto obdobi zahajily
konzultace o0 moZznostech spiié kolektivni obrany Perského zalivu tigadt iranske
vojenské intervence. Baasisticky Irak, ktery bykeg revolgnimi udalostmi v iranu na
pocatku roku 1979 pokladan za hlavni revisionistickglu v regionu, se dhem rekolika
meésial dostal do pozice garanssatu quo strategické role, kteraigluSela pedrevol@nimu
franskému reZimu dynastie Pahl&f.

Iracky vidce Saddam Husajn se rozhodl vyuZit z pohledu I@Ekanivé situace a
zahdjit vojenskou operaci, kteraélm skoncovat s nebezfien v podols revoluwniho
iranského rezimu podaujicino iracké Siity a upevnit postaveni Irdku gakové

676 GOODAR?ZI, Jubin MSyria and Iran: Diplomatic Alliance and Power Patiiin the Middle Easfrauris & Co., 2007.
S. 27.

677 GOMBAR, EduardDramaticky pilmesic: Syrie, Libye a iran v procesu transformaReaha, 2001. s. 141.

678 GOODAR?ZI, Jubin MSyria and Iran: Diplomatic Alliance and Power Paiiiin the Middle Easfrauris & Co., 2007.
S. 28.
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blizkovychodni mocnosti. O z&m zautait na iran a svrhnout revalni rezim &jatollaha
Chomejniho Saddam Husajn informoval arabské morarfebrského zalivudnhem letnich
meésial 1980. Dne 22. zé pak vstoupily prvni iracké jednotky na iranskétéeium. Fes
nesporny usfch prvni faze bdj se irdckym silam nepotibp usgdiit irAnskym obraniom
natolik silny uder, ktery by vedl ke zhrouceni odpa gimél iranské politické vedeni
vyjednavat z pozice porazeného.

Chomejni jakékoli vyjednavani s t@y odmitl. Mir nebo kompromis neéghazi
v ivahu. Nikdy s nimi(baasisty) nebudeme jednat. Stim zkorumpovanynviraem
(Saddamem Husajnemjelze uzavirat zadné kompromisy. Budeme bojovadoakonce,
protoze musime splnit nasSi nabozenskou povirfnpsbhlasil Chomejni v listopadu 1980
v reakci na vyzvu irackychipdstavitel k jednanf’

iran se v3ak po zatku valky octil ve velmi komplikované situaci, kég na stranu
Iraku postavila ¥tSina arabskych zemi s vyjimkou Syrie, Libye a PU&blace, nutnost
dodavek zbrani a munice pro w&ié Usili a ekonomické problémy z&medly nakonec
k tomu, Ze pragmaticky narodni zajem bytegnostén pred ideologickymi argumenty. Tato
nova flexibilita iranského rezimdgeliciho existencionalnimu ohrozeni se nejvidigim
zpisobem projevila i utajovanych nakupech americkych zbrani, ¢éstek a munice pro
iranskou vojenskou techniku od USA a lzraele, ditavnich nepétel irdnského rezimu.
Zbrarg z USA a Izraele byly dodany v letech 1985-86 ¥iou za zprosedkovani iranu
propustni zapadnich rukojmi zadrzovanych v Liban8ffu.

Neustéle probihajici interakce revéhi ideologie a narodniho zajmu vsghksto
vytvarela komplikovanou situaci, kdy bylo jen velmi obté identifikovat, ktery z obou
faktori byl klicovy pro gijeti toho ¢i onoho zahragnépolitického rozhodnuti. To se
projevilo zejména viflpadt rozhodnuti iranského rezimu nevyuzit moznost teravgimeri
a pokrg&ovat v bojich iracko-iranské valky jejinigmesenim na iracke teritorium vdéi982.

Je stéle jednoziieé nevyreSenou otazkou, zda bylo cilem irneyuzit da@asné
vojenské pevahy k exportu revoluce mezi jihoiracké Siity ndido iranské politické a
vojenské vedeniipswdceno, Ze iracka hrozba bude ods#ram az definitivnim ziienim
rezimu Saddama Husajna. DalSilmth valky nicmég ukazal, Ze iran nebyl schopen naplnit
své nepragmaticky formulované vété cile a odmitanimiistoupit na kompromisniipmeti
se dostaval do stale hlubSi mezinarodni izolacedi ttak svého nejblizSiho spojence Syrie.

Osm let trvajici iracko-iranska valka, ktera fakgicskortila uzavenim giméii 8. srpna

67 BROZ, Ivan.Husajn kontra Chomejni: Irdcko-iranskéa valka 1980-BBocha, 2007. s. 49.
680 RAMAZANI, R. K. Ideology and Pragmatism in Iran’sfetgn Policy.The Middle East JournaAutumn 2004. Vol. 58,
S. 549.
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1980, prokazala limity ideologicky orientované zatiéni politiky porevoléniho iranu a

z pohledu irdanu zcela zbyieé a vyerpavajici boje mezi léty 1982 az 1988, které
v kongéném disledku znamenaly posileni regionalni i vnitropoké& pozice baasistického
rezimu Saddama Husajna, byly jednim z impydso transformaci iranské zahrémii politiky

v letech 1988 az 1991.

233



5.5. Transformace v pragmatickou linii v 90. letech

Sled udalosti, které na globalni i regionalni tigmobihly mezi léty 1988 a 1991,
postavil iran do jednozias nové situace, které muselizpasobit svou zahratmi politiku
do té doby oscilujici mezi §mim na revolani ideologii a prosazovanim r&tlivého
racionalniho narodniho zajmu. Nejen konec irackoské valky, ale igdevSim pak smrt
nejvyssiho udce §jatollaha Chomejnihocervnu 1989 rozvazaly iranskému establishmentu
ruce k reformulaci zahragmépolitické doktriny i zasadnim vnitropolitickym Zmam.

iran vysel z iracko-iranské valky ekonomicky a visjey oslaben a k upesmi svého
postaveni #¢i sousednim stamn i urychleni povakné rekonstrukce bylo pro irdnsky rezim
nezbytné prolomit dosavadni izolaci a normalizoxathy s kiéovymi aktéry jak v regionu,
tak i za hranicemi Blizkého vychodu. Nové iranskditigcké vedeni ele s prezidentem
Akbarem HaSemim RafsandZzanim pochopilo, Ze idedkggrzangtena zahragni politika
poskozuje iranské zajmy depistavuje fekazku, kterd omezuje schopnost iranu vyuzit ke
svemu prosgchu zcela zasadni 2my, k nimz na mezinarodni seénv regionu na p&atku
90. let doSlo. Proto prezident Rafsandzani dekkro¥e s vyjimkou USA, lIzraele a
Jihoafrické republiky je iran otéen rozvoji oboustrarinprosgdnych vztah se viemgleny
mezinarodniho spatenstvi. Vlada prezidenta RafsandZzaniho poloZileazd gredevSim na
rozvoj obchodnich vztadha gilakani investic do v§erpané iranské ekonomifSt

Konec studené valky a rozpad $tského svazu v roce 1991 znamenal spolu s irackou
invazi do Kuvajtu a naslednym osvobozenim g&imokou mezinarodni koalici pod vedenim
USA zéasadni prosmu geopolitické mapy Blizkého vychodu. Rozpadésského svazu jako
supervelmoci efektivh vyvazujici vliv USA a zejména ad¢i role Washingtonu ip
osvobozeni Kuvajtu od iracké okupaceinia z USA dominantni vojenskou mocnost
regionu. K zaji&tni bezpeénosti spojent a za wdelem prosazovani svych zajmbyly
v Perském zalivu dlouhodslislokovany americké narmm, letecké i pozemni sily. Porazka
Saddama Husajna vojsky mezinarodni koalice a uvalezinarodnich sankci na iracky
rezim vdak znamenaly séasré vyznamné oslabeni Iraku, ktery pro iran byl dodtby
hlavnim zdrojem bezgaostniho ohrozeni.

Na rozdil od svého klbvého regionalniho spojence Syrie, kterd 8pojila k USA
vedené protisaddamovské koalici a do kgdth jednotek vyslala §y vojensky kontingent,
zachoval iran ghem konfliktu neutralitu. D&asné oslabeni vazby se Syrii damédevsim

rozdilnym postojem obou zemi k arabsko-izraelskémitovému procesuijmélo iran ke

81 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001.s. 174-175.
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zvySenému usili o narovnani vztad ostatnimi regionalnimi aktéryiquevsim staty Sdruzeni
pro spolupraci v Zalivu (GCC).

Jest predtim, nez se HaSemi Rafsandzani ujal preziderdskédu, dal na konci roku
1988 zetelrt najevo, Ze otaeni vztali s arabskymi staty Perského zalivu nestoji nicsice
Dokonce kriticky poznamenal, Ze kdyby jeho Zgonokézala vice taktiky, nepostavily by se
Saudské Arabie a Kuvajt ve iracko-iranské valcesmnanu IrakiP®? Po iracké invazi v roce
1990 podpdl iran zachovani teritorialni integrity a suvergnKuvajtu. Sodasré se vdak
fran rozhod® postavil proti tomu, aby za bezp®st v Perském zalivu byly odp@iné cizi
mocnosti. Pestoze iran v politice d& arabskym zemim Perského zalivu upustil od
ideologického fstupu, setrvaval naddledném prosazovani svych narodnich Zgajmezi
které pati i othzka iranské suverenity na@ri ostrovy Maly a Velky Tunb a Abu Muasa
v Homuzské Gzin Ostrovy obsazené Iranem vroce 1971 se vroce2 1€fly ot
piednttem sporu se Spojenymi arabskymi emiraty, nicinZalezitost se nestala bariérou
v dal§im uvaibovani vztak v 90. letech. To poktavalo se zvySenou intenzitou poté, co byl
vroce 1997 zvolen iranskym prezidentem Muhammadat&hi. Chatamiho ministr
zahrantnich wci Charrazi oznal vztahy se staty Rady pro spolupraci v Zalivu @QC
dokonce za prioritni a seasré prezentoval zajem iranu uzétvpakt o nezasahovéani do
vhitinich wci a proti agresi®® Se staty GCC iran poji zejména zajem na neru$eném
vyuzivani energetickych zdiojPerského zalivu a iransky zajem o zahmininvestice
z kapitalow silnych spolénosti sidlicich v zemich GCC.

V obdobré pragmatickém duchu aigrdevSim v zajmu rozvoje obchodnich vitah
navazal iran v 90. letech vztahy s Ruskentiaou. Rusko se stalo pro irarfegevsim
vitanym obchodnim partnerem, ktery byl ochoten sat&echnologie a komodity, jez
zapadni zemhiranskému rezimu odmitaly postupovat. V roce 198&xely ruské spoknosti
kontrakt na dostavbu jaderné elektrarny v jihoikéns BuSehru, jejiz vystavba byla zahgjena
na konci 70. let. Ruské zbrojovky dodavaly od @@.itanskym ozbrojenym sildm vojenskou
techniku, zajiBovaly opravy a modernizaci stavajici vyzbroje. Sknu pomoci doslo k dil
modernizaci iranského letectva a zvySeni bojovénbtyd namdénich sil, zejména diky
zavedeni if modernich ruskych ponorek Kilo. Rusko bylo pranirod 90. let také stale
vlivnou mocnosti, ktera se stda dominanci USA vregionu Blizkého vychodu a
nepodporovala americkou politiku stigvani tlaku proti iranskému rezimu. Rusko se na

rozdil od USA a EU zdrZzovalo kritiky viiti situace v iranu a iranstfquistavitelé projevili

*2 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 240.
83 GOMBAR, EduardDramaticky pilmésic: Syrie, Libye a iran v procesu transformaeaha, 2001. s. 149.
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v souladu s fechodem od ideologické k pragmatické zahmainpolitice maly zajem o situaci
muslimskych mensin Zijicich na Gzemi Ruské federRostoj iranu k udalostemGesensku
byl jen dalsim dkazem iranské reélpolitiky 90. let. Spoluprace RusKranu rila viak své
limity dané rozdilnym postojem ieSeni izraelsko-palestinského konfliktu nebo
konkurujicimi si zajmy v energetické oblasti.

Podobnou roli jako Rusko hréla pro iran v 90. Ieteavrsz Cina, které se postupn
stala hlavnim dodavatelem zbrani a vojenské teghigichnologii a dalSiho #iaeni. Zbrojni
dodavky zCiny zahrnovaly tanky, dosteleckou techniku, ob¥ma vozidla, vice nez 100
bojovych letoust a mensi vojenska plavidfa? iranské ozbrojené sily ziskaly rasnraketové
systémy a technologii, diky niz dosahl Iran&réasolistasnost i konstrukci a vyrob raket,
véetre balistickych stel. Cinsky zajem v irdnu se naproti tomu soedi predevsiim na
dodavky energetickych surovin.

Konec iracko-iranské valky a Ustup iranu od poretmmiho radikalismu ote'el cestu
narovnani vztain s evropskymi zegmi. Mezi léty 1990 a 2005 proSel vztah m&znskymi
staty EU a iranem slozitym vyvojem, kterjedevsim po zvoleni Muhammada Chatamiho
iranskym prezidentem ziskal podobu intenzivni koape ve sfe ekonomicko-obchodni,
kdy se evropské zefmako Nemecko a Itélie staly nejvyznarjgimi obchodnimi partnery
iranu®® Samotny poéatek uvoliovani napti mezi staty EU a irdnem poté, co se po smirti
ajatollaha Chomejniho stal prezidentem Akbar HaSeaisandzani byl poznamenan jednim
z poslednich krak revoluwniho wvidce, totiz vynesenim fatvy pozadujici vykonani vl
smrti nad britskym autorem Salmanem Rushdiem. Waieaa to stahly evropské viady své
velvyslance z iranu a recipne odpowdéla i iranska strana.

Navzdory této komplikaci ve vzajemné relaci zah&dfsandzani politikudétente
ktera jiz v roce 1990 vedla k tomu, Ze evropské &eabstranily ekonomické sankceidv
franu a postuphnormalizovaly vztahy s Teheranem. V prosinci 198ifala Evropska Rada
na svém zasedani v Edinburghu politiku kritickéhialatyu, ktery mdl byt nastrojem
slouzicim k moderaci irAnského rezimuctgech oblastech, které pro EWegtavovaly zdroj
nejwtsiho znepokojeni: porusovani lidskych prav, fatwati Salmanu Rushdiemu, iranské
zbrojni programy a vztah iranu k arabsko-izraelskémnfliktu 8 | kdyz byly vysledky
kritického dialogu velmi sporné, byl tehdy vniméakg efektivigjSi nédstroj nez americka
politika dvojiho zadrzovani, kterouidi iranu a Iraku vyhlasil v roce 1993 americky poegit

684 BYMAN, D,; CHUBIN, S.; EHTESHAMI, A.; GREEN, Jiran’s Security Policy in the Post-RevolutionamaERAND,
2001. s. 62.

685 EHTESHAMI, A.; ZWEIRI, M.lran’s Foreign Policy: From Khamati to Ahmadinejathaca Press, 2008. s. 55-57.

8 EHTESHAMI, A.; ZWEIRI, M.lran’s Foreign Policy: From Khamati to Ahmadinejathaca Press, 2008. s. 58.
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Bill Clinton. Clintonova administrativa poté v rod995 a 1996 uvalila na iran rozsahlé
ekonomické sankce postihujictelevsim investice do ropného sektoru &t Ackoliv
do3lo vyznamnému néstu vzajemného obchodu mezi EU a iranetstaly politické vztahy
nadale chladné. Poté, co byinmeckym soudem vydan zatykaa gedni iranskeé politiky pro
podezeni z podilu na vraZdpieddki kurdské opozice v Berlén(piipad Mykonos), byli

z Teheranu afi odvolani vedouci misi vSectenskych stét EU.

Sanci na oteeni nové kapitoly vztah sEU se stalo vroce 1997 zvoleni
reformistického politika Muhammada Chatamiho irgnskprezidentem. Chatami vymeazil
jako cile své zahragmi politiky dialog mezi civilizacemi a zopakovalvazek ke snizovani
nagéti smefujici jak vici arabskym zemim, tak EvrépV Evrops bylo vitzstvi Chatamiho
v prezidentskych volbachiigto s pozitivnimi ohlasy. #@stoZze ani véizstvi reformisi
neznamenalo zému v mocenské strukite iranského rezimu a dominantni vliv na
zahrangnépolitické rozhodovani si stale ponechaval nejvydgice (od roku 1989 ajatollah
Chémene'i), poddo se novému prezidentovi v roce 1998 {bbnovit diplomatické vztahy
s Velkou Britanii, kdyZz se v #av New Yorku distancoval od Chomejniho fatvy proti
Salmanu Rushdiemu. Vroce 1999 pak nasledovalo a@Gfihb turné po evropskych
metropolich, Bhem rghoz doslo k dalSimu posileni hosptsk§ch vazeb mezi evropskymi a
iranskymi partnery.

Do cesty bezproblémovému rozvoji obchodnich vittahprohloubeni dialogu mezi
EU a iranem se v3ak po roce 2002 postavila kaumsského jaderného programu, ktery
teheransky rezim v utajeni a v rozporu se svymazRy plynoucimi ze Smlouvy o nésini
jadernych zbrani (NPT) rozvijel bezdomi a kontroly Mezinarodni agentury pro atomovou
energii. Vyjas®ni veSkerych pochybnosti vznasSejicich se kolem eskaho w@elu a
smerovani iranského jaderného programu a poskytnutiymdv garanci, Zze program nebude
zneuzit k vyrol jaderné zbra¥) se pro staty EU stalo vychoziregpokladem pro jakykoliv
dalsi posun ve vzajemné relaci. Neochota iratigtqupit na pozadavky mezinarodniho
spol&enstvi, zejména pozastavit proces obohacovani umanuystavbu #&kovodniho
jaderného reaktoru v lokalitArak, i odmitnuti nabidky fevazre ekonomickych vychod
vyménou za zmrazeni zneuzitelnych &asti programu vedla po roce 2006 ke sblizeni pozic
EU a USA a pjeti mezinarodnich sankci naigé Rady bezpénosti OSN v letech 2006-08.
K dalSimu prudkému ochlazeni vztaprispélo vitézstvi neofundamentalistického politika

Mahmuda Ahmadinezada v prezidentskych volbach & 2005.

®7ran and Libya Sanctions Act (ILSA).
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Oblasti nepoznamenanou transformaci iranské zg&hrapblitiky od revoléniho
universalismu k pragmatické politice prosazovaniodaiho zajmu iastala sféra vztah
S USA a lzraelem. USA byly revaloim rezimem vnimany jako hlavni podporovatel
monarchického rezimu dynastie Pahlavi, symbol didbarogance a tedy nutny riépl
Islamské republiky. Rivalita s USA byla radikélnit@homejniho stoupenci interpretovana
jako boj dobra se zlem, ¥mZ neni prostor pro kompromis. | po uvéih ve vztazich
s arabskymi a evropskymi statyistala otazka ifpadného posunu ve vztazich s USA
mimoradre citlivym vnitropolitickym tématem s dominantnimiwém konzervativnich slozek
rezimu.

Na nesmiitelny Chomejniho postoj navazal po roce 1989 jehstupce Chamene'i,
ktery varoval ped pokusy vést dialog s USA. Podle Chamene‘ihoshéméin s gredstaviteli
americké administrativy atem hovdit a USA nepakeboval®®® Prezident Rafsandzani
nicméré pokladal dominantni postaveni USA po skami studené véalky za vyzvu, na niz
musi Iran bez ohledu na ideologickéa vychodiska oeayy Otevens deklaroval, Ze navézat
ekonomické vztahy s USA by bylo v zajmu Iranu, nécejakykoliv prilom ve vzéjemnych
vztazich podminil tim, Ze USA musi jako prvni pro&&dobrou li. Jednoznané negativi
se obnoveni vztahs USA stavli radikalni duchovni jako n&fklad Ahmad DZannati, ktery
piirovnal vztah USA a iranu ke vztahu vika a ovcepath sodasré obvinovali z kulturni
ofenzivy zanstené na mladou iranskou popul&&.

OvSem ani USA nevytudy v 90. letech podminky, které by usnadnily nalezcesty
ke sblizeni obou zemi. Americky prezident Bill @in vyhlasil v keétnu 1993 wéi iranu a
baasistickému Irdku politiku dvojiho zadrzov8hi v letech 1995 a 1996 uvalila americka
administrativa na Iran ekonomické sankce postihyjfedevsim investice do energetického
sektoru. Z pohledu USA byl iran aktivnim podpor@lain a sponzorem mezinarodniho
terorismu, zemi podporujici opdmi skupiny usilujici o svrZzeni sekularnich vlad
v prozdpadnich zemi regionu Blizkého vychodu adomim arabsko-izraelského mirového
procesu. iran byl navic obidvan ze snahy o ziskani zbrani hromadnébenij balistickych
raket a kritika USA se zatfpvala rove@Zz na otazku poruSovani lidskych prav iranskym
rezimem. Otazka proliferace jadernych zbrani a jgrbalistickych stl se dostala do pégdi
stejreé jako v gipad EU po roce 2002 v souvislosti s odhalenimi do aéydutajovaného
jaderného programu. Ve stejném roceéadéd americky prezident George W. Bush iran spolu

688 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 188.
889 MENASHRI, David.Post-Revolutionary Politics in Iran: Religion, setj and powerTel Aviv, 2001. s. 189.
89 policy of dual containment.
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s Irdkem a komunistickou Korejskou lidodemokratickou republikou do tz@sy zIa®*

Touto novou deklaraci n&ftelstvi tak skotilo kratké obdobi trvajici od 11. #8001, kdy
fran ukazal znénou flexibilitu a poskytl USA vyznamnou asistencki gnvazi do
Afghanistanu, jejimz cilem bylo svrzeni vlady radikiho sunnitskeho hnuti Taliban.

USA otevterg obvinily iran ze snahy ziskat jaderné zliranpo americké invazi do
Irdku v roce 2003 také z odpmlnosti za eskalaci nasilnosti &asti na Gtocich proti
americkym a irackym vladnim @éi. Podle USA pokigoval iran v intenzivni podge
libanonského Siitského hnuti Hizbullah, palestimskyhnuti Hamas a Islamsky dzihad a
dodaval menSi mnozstvi zbrani a munice afghansk@émti Taliban. Resto vSak ob zemng
dokéazaly, pokud jde o Irak, poprvé od roku 1979azav pimé rozhovory, kdyZz ameti a
iransti diplomaté zasedli vroce 2007 v Bagdaduké&mzultacim o bezmeostni situaci
v zemi. Prozatim lze pouze obté&rmodnotit iranskou politiku americké administrativy
prezidenta Baracka Obamy, ktera vzesla listopadovieb v roce 2008.

Obamou zvaZovanyipmy dialog s iranskymifedstaviteli se &hem prvnichétyrech
let jeho prezidentského mandatu nezrealizoval ahyzbbou zemi dale zhorSily nové sankce
uvalené na iran vigledku nedstupnosti Teheranu v otazce jadernétgrgrau. Pro iran by
nicmére piimy dialog s USA mohl byt pouze dalSim preskem jak odvrétit rostouci
mezinarodni tlak, jemuz zemnpo roce 200%eli, nikoli vazE mintnym pokusem o posun
v irdnsko-americkych vztazich. Byly to v3ak USA ikoli EU, kdo byl schopen iranu
nagiklad v podol bezpeénostnich garanci, uznani legitimnich zéjitanu v regionugi
dokonce postaveni regionalni mocnosti nabidnowvagitni protivahu za Ustupky v otazce
jaderného programi mirového procesu na Blizkém vychkod

Jest silngjSi roli nez v pipadt USA hraje ideologie jako dujici faktor vymezujici
vztahy s Izraelem. Négtelstvi vici Izraeli a samotné pdeni prava Izraele jako statu na
existenci byly od peatku pevnou saiasti revoldni ideologie a zreni Izraele bylo jednim
z revolienich hesel. iran a Izrael nesdili sgoleu hranici, nemaji tedy vzajemné teritorialni
spory a jen obtizhlze najit oblasti, ve kterych se zajmy obou ndssksich blizkovychodnich
zemi pirozere stretavaji. OB zent od 60. let 20. stoleti udrZovalysné vztahy, které se
fakticky rozvinuly ve strategickou spolupraci. Irjmkozto &tSinow persky a sotasré
Siitsky stat pokladal Izrael za svéhdirpzeného spojence. éddejSi spojenectvi se po
islamské revoluci obrétilo v jednoziré negratelsky vztah a iran 2al Gzce spolupracovat
s protiizraelskymi silami (Syrii, libanonskym HidtAhem a palestinskymi radikalnimi

hnutimi) v regionu a postavil se do role nejhkgSiho odgmirce mirovych snah o urovnani

891 state of the Union Address, leden 2002.
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N 1

izraelsko-arabského konfliktu. iranstfedstavitelé vetrs nejvy3siho udce Chamene‘iho a
prezidenta Ahmadinezada opako¥apochyliovali pravo Izraele na mirovou existenci,
vyzyvali k osvobozeni okupovanych Uzemi a tedyi€¢&éimu znteni Izraele.

Izraelsko-palestinsky konflikt byl iranskym rezimemahlizen jako boj mezi
utlatovatelem a utiskovanymi, jako etickéethuti mezi silami zla a dobra, které neni pouze
véci Palestind samotnych. Pro porevalni reZzim se izraelsko-palestinsky konflikt stal
frontou boje proti globalni aroganci a imperialismeprezentovanymi Izraelem a jeho
hlavnim spojencem USA. Proto bylo snahou iranskéhimu maximals podpdit islamizaci
izraelsko-palestinského konfliktu a proti sekulérnpalestinskym organizacim jako #ap
Organizace pro osvobozeni Palestinci (PLO) péitigupin islamistické — Hamas, Islamsky
dzihad. iransti yedstavitelé tradné odmitali samotny vznik lIzraele v historické Palest
jako nelegitimniteSeni evropského problému na uUkor Palestiacjako jediné mozné a
z iranského pohledu demokratick&Seni konfliktu pipousgli vytvoieni jediného statu na
Gzemi dnesniho Izraele a okupovanych Uzemi zéasogho navratu palestinskych uprchlik
a jejich potomk, kteri pak demokraticky rozhodnou budoucim uspi@ni.

Za alarmujici Ize povaZovat, ZeegevsSim po nastupu prezidenta Ahmadinezada, ktery
Z opozice wuc¢i mirovému procesudinil jednou ze svych zahramépolitickych priorit, se
v postojich iranskych ipdstavitel objevovaly prvky oteteného antisemitismu a popirani
existenceci rozsahu zidovského holocaustu. Tato nova taktda mila ccividné za cil
vyvrétit pronasledovani evropskych Zidacistickym rezimem jako obetpiijatelny divod

pro vznik Izrael€®?

892 EHTESHAMI, A.; ZWEIRI, M.Iran and the Rise of its Neoconservatives: The islitf Tehran’s Silent Revolution.
Tauris & Co., 2007. s. 109-112.
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5.6. Nastup neokonzervativi

PredevSim ekonomické problémy a neschopnost dosti&ébwion slitlim prinesla
postupné oslabovani pozice Chatamiho administra@hatamiho politikalétenteprokazala
své limity jiz na poatku jeho druhého prezidentského mandatu, kdy zejnzé&azeni iranu
do Osy zla a otéeni kauzy iranského jaderného programu vedlo kokabhni vztah s EU
a americké invaze do Afghanistanu (2001) a Irakd0®)} postavily iran do situace, kdy
vojenské sily USA staly na zapadnich, jiznich ihganich hranicich zegtnNetekarg rychly
pad irackého diktatora Saddama Husajna vyvolailranského politického vedeni obavy, Ze
invaze do Iranu iize zahy nasledovat. Proto neiékvapivé, Ze viiz prezidentskych voleb
vroce 2005 Mahmud Ahmadinezad ziskal podporu 88jinp widce Chamene‘iho pro
piehodnoceni dosavadni zahkanmipolitiky.

Nastup prezidenta AhmadineZada tak znamenal odidarientace na evropské z&ém
a spolupraci s konzervativnimi monarchiemi Persk&iiivu. Novy prezident se naproti tomu
soustedit na obnoveni traghich spojeneckych vazeb serdelenymi rezimy a skupinami
v regionu Blizkého vychodu a budovani novych spegtwi s asijskymi, africkymi a
jihoamerickymi zensmi.?® iranské politické vedeni si sdomovalo, Ze iran neni stdimo
¢elit americkému vlivu a vojenské sile dislokovanaejblizSim sousedstvi, ale je schopen
acinné vzdorovat USA asymetrickymi prasdky.

iran doved! velmi obrath vyuzit svych patelskych vztah s irackymi Siitskymi a
kurdskymi stranami, které po volbach v roce 200&mbvaly prvni skuténé demokraticky
zvolenou irackou vladu po padu Saddama Husajnavadoay americké fitomnosti ziskal
fran schopnost vyznamnym tgobem ovliviovat situaci (bezgmostni, ekonomickou i
politickou) v Irdku. Pes nevoli americké administrativy rozvijel iran akdintenzivni vztahy
s afghanskou vladou prezidenta Karzaiho a gpgleajem na spolupraci v oblasti energetiky
udrzoval v chodu také iransko-turecké vztahy.

iranské vedeni se dokézalo novému be&zpstnimu prosgedi v regionu obratn
prizptsobit a vyuZivat vSech moznosti k ragngni tlaku, ktery ze strany mezinarodniho
spoleenstvi Wéi lranu pedevdim s ohledem na poéwgici rozvoj jaderného programu a
hrozbu proliferace s#ioval. S pomoci Syrie, jejiz oslabeny baasisticikfimese ve vztahu
s Iranem dostal do pozice slabsiho partnera, pditi svou pitomnost v Levardt Béhem

Ctyriatricetidenni valky Izraele s libanonskym Siitskym timuHizbullah v 1é¢ 2006 poskytl

893 EHTESHAMI, A.; ZWEIRI, M.Iran and the Rise of its Neoconservatives: The @slitf Tehran’s Silent Revolution.
Tauris & Co., 2007. s. 106-107.
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fran svému spojenci vyznamnou fikan a materialni podporu. Vysledkem véalkghem niz
izraelskd armada nedokazala ¢inani dlouhodob oslabit vojenskou strukturu hnuti, bylo
posileni Hizbullahu jako kibvého spojence iranu uvhitibanonu.

Vitézstvi islamistického hnuti Hamas v palestinskycHgmaentnich volbach v lednu
2006 se stalo pro Teherdn dalSilgZitosti jak demonstrovat rostouci vliv v regionu
Ahmadinezadova administrativa se dikyx$tvi Hamasu dostala fakticky na dosah Izraele a
svym odmitavym postojem k mirovému procesu ziska&@nou popularitu mezi \ejnosti v
n¢kterych arabskych zemich. Politickjidce Hamasu Chalid Misal navic jiZegltim, nez
Hamas dosahl historického volebnihcieétvi, deklaroval, Ze palestinské hnuti femveno
vystupiovat Gtoky na izraelské cile ¥ipac, Ze se Izrael odhodla k vojenské akci proti
iranu®®* Radikalizace zahramii politiky po roce 2005 vak neznamenala navraviolusni
ideologii, ale naopak pragmatickéepodnoceni dosavadnihtigiupu s ohledem nadmici se

geopolitické podminky v regionu.

894 EHTESHAMI, A.; ZWEIRI, M.Iran and the Rise of its Neoconservatives: The @slitf Tehran’s Silent Revolution.
Tauris & Co., 2007. s. 104-105.
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6. ZAVER

Politicky systém Iranské islamské republiky vznikh paéatku 80. let 20. stoleti
v pribéhu boulivé periody interniho konfliktu mezi stoupenci asiistické ideologie
djatolldha Chomejniho a ostatnimi politickymi saam a hnutimi, které twdy opozici proti
vladé Saha Mohammada Rezy Pahlavi. Tentetsd podobu Islamské republiky propukl
bezprostedre po padu autoritdkého monarchického rezimu. Naplno se #&btbpo
referendu, v &mz EtSina iranskych valii v nastalé euforii z odchodu nepopularniho viadce
vyjadiila vali pfijmout diskontinuitni feSeni v podob odbourani monarchie aftizeni
republikanské formy vlady determinované vagnirfivipstkem odkazujicim k islamské
narodni identit iranu. Obdob# jako v @ipac jinych revoluci sjednocoval barvitou paletu
opozinich skupin pouze spaley cil na zndné rezimu, ale pedstavy jednotlivych aktéro
porevol&nim politickém usptadani se zréaé liSily. Na pomysinych barikadach vzgnych
proti rezimu Sdha Mohamada Rezy stali radikalnanssté vedle stoupeticliberalrs
demokratického systému, radikalni marxisté i liberdslamsky orientovani intelektualove.

NejvysSi stupge odhodlani a fedevSim schopnost zmobilizovat své stoupence
k prosazeni svych fpdstav 0 podab porevoléniho spoléenského usgadani v iranu
prokazovali od pé&atku revoléniho pohybu stoupenci radikalniho Siitského duchtown
ajatollaha Ruholldha Chomejniho, ktery se jighdm svého exilu virackém Nadzafu a
pozckji na pdaizském pednesti Neauphle-le-Chateau stal neformalnimidaem
protimonarchické opozice. Ajatollah Chomejni byldijém z prvnich oponeiit 3aha
Mohammada Rezy, kteotewens artikulovali poZzadavek zémy rezimu v dob, kdy ostatni
opozini predstavitelé pozadovali provedeni reforem a respékitolustaviy garantovanych
politickych a olktanskych prav. Chomejni akceleroval pohyb vedougadu rezimu tim, ze
boj proti monarchii vykresloval v nabozenskych nimtéach stetu dobra a zla a podobenstvim
0 zapasu imama Husajna a umajjovskym chalifou dazic ohledem na relativni slabost,
nedostaténou organizéni zékladnu a pouze selektivni podporu sekelaen liberalr
orientovanych skupin v iranské spaiesti nebyl Chomejniho tabor zcelaiakanym viézem
navazujici faze iranskeé revoluce ohtamié pevzetim moci opozici v inoru 1979 #j@tim
nové Ustavy v prosinci téhoz roku.

Prosazeni Chomejnihorqaistav o usp@dani vzorového islamského statu do textu
astavni listiny pedstavovalo nepochybntriumf jeho stoupenc a potazmo Islamské
republikanské strany (IRP) a prvni ze série porakeié postuph Chomejniho stoupenci

usSgdrovali svym ideovym oponeiftn na obou stranach politického spektravdini navrh

243



Ustavy vychazejici podoBnako prvni perska ustava z roku 1906 z republik@cis principi
demokratického konstitucionalismu byl zasadniniisgbem a proti @i liberaly, v cele
prozatimnim pedsedou vlady Bazarganem, p@&mn a odsouhlasen lidovym hlasovanim ve
vyhrocené vnitropolitické atmosf# necely misic po nasilném obsazeni amerického
velvyslanectvi v Teherdnu radikalnimi studentiijel Gstavy v této podabbylo milnikem
na cest k islamizaci irAnské spaieosti a politického usgadani v zemi. K nastaveni
klicovych parametr nového politickeého systému vymezeného ustavninceamdoslo vSak
postupr s tim, jak Chomejniho stoupendepirali kontrolu nad statnimi institucemi. Jednalo
se 0 krvavy proces,¢hem rhoz byli v pabéhu giblizné dvou let likvidovani politéti
oponenti a akcentovan totalitni charakter poretmlo irAnského rezimu.i®t s Chomejnim

a jeho stoupenci v parlamentu prohral demokratickyleny prezident Bani Sadr a gsp
neginesla ani nasilna revolta proti novému rezimu vedeadikalg levicovou organizaci
Lidovych mudzahid. Ackoli nedoslo k formalnimu zakazu politickych strdoyly fakticky
potlateny vSechny organizované politické aktivy s vyjimkinnosti IRP.

Pokus o vytveéeni dominantni statostrany vSak selhal, kdyzZziglegnatelné rozpory
mezi frakcemi uvnit IRP vedly v roce 1987 k rozpadu této politick@anrizace. Absence
sjednocuijici ideologie vymezujici programovéésmrani IRP ndla za nasledek to, Zze mezi
Chomejniho stoupenci propukaly stalgetelrgjSi spory. Jestvramci IRP se etablovalo
radikalre levicové Kidlo pozadujici silnou roli statu v ekonomice, Wso miru regulace a
hlubokou revoldni pronenu spolé€nosti. Naproti tomu stala konzervaté/pravicova frakce
odmitajici zasahy statu do trzniho mechanismu &remé sféry jednotlivce obe&nTyto
rozpory nabiraly hmatatelnou podobshbm steti parlamentu s Radou dohliziielktera
vyuZivala své pravomoci vetovat zakony@adu rozporu s islamskym pravem. Chomejni
hral vtomto soupeni roli vrchniho arbitra¢imz ovSem #etelré oslaboval instituce statu a
formalni rdimec procesu politického rozhodovani.f@®ni mezi obma, pozdji pak tem?®®
frakcemi vSak probihalo navzdory této Chomejnihib aoto zejména pokud jde o témata,
ktera nejvy3si #dce ponechaval stranou své pozorfiostNastrojem tohoto soufeni byly
volby, které probihaly na kompetitivnim zakady’ pouze &¢miz (asti €ch politickych
subjekfi, které se ztotaibvaly s Chomejniho koncepcem islamského statu &etjfaqgih a
piijimaly na jeho zaklaglvybudovany politicky systém.

Siitsti  duchovni ziskali v novém politickém systé privilegované postaveni.

Chomejniho nasledovnici fad duchovenstva se stali profesionalnimi politikgsedali

895 K frakcim Izefadit i technokratické modernisty spjaté s osobridaemi-Rafsandzaniho.
69 jednalo se zejména o celkou oblast hosfsaégpolitiky.
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v parlamentu, obsazovali nejvySSi Ustavni pozicest&ni struktie a rkteré z instituci
Islamské republiky se staly exkluzivnim néstrojesjich dominance. iestoze #stavali ve
stinu Chomejniho, nepanovala ani mezi duchovnimitlchu 80. let jednota. Ne vSichni
§iitsti duchovni se ztotoznili s novym modelem fxkého usptédani iranu na bazi
Chomejniho koncepceCast duchovnich si zachovavala teadi odstup od politickych
zélezitosti a é&kolik Siitskych duchovnich proti Chomejniho polikéc roli oteverg
vystoupilo. Mezi nimi &jatollah Sari’atmadari, kiekvili tomu &elil pronasledovani a byl
Chomejniho stoupenci uti@n a politicky marginalizovan.

iranskéa zahrasni politika v 80. letech byla petzena vnitropolitickym cflm a zcela
instrumentalnim zjsobem k ni fistupoval také djatolldh Chomejni. Rewsiil radikalismus
se promital do sféry zahr&né politického rozhodovani. Export revoluce do zahim
popeni vSeobech uznanych princip mezinarodnich vztahse staly sotasti zahragne
politické doktriny Islamské republiky. Vnitropolitié cile a nikoliv narodni zdjem byly
motivem pro zadrZovani pracoviilamerického velvyslanectvi v Teheranu. TotiZ piatib
odmitani iranu Pstoupit na piméii, které mohlo o &kolik let drive ukortit boje na fronk
irdcko-iranskeé valky. Levicova frakce v tomto obtlabela oteiené podporovala radikalni
zahranénépolitickou linii.

Smrt Chomejniho ¥ervnu 1989 a paraleingradujici hluboka spotenska krize,
v niz se iran ocitl na konci 80. let, postavilaipcké vedeni Islamské republiky do zcela nové
situace. Osm let trvajici valka s Irakem zemi ekoioly i moralreé vycerpala a nalady mezi
verejnosti odrazely pocit deziluze a vSeobecné negenksti. Chomejniho odchod se proto
stal ilezitosti pro realizaci reforem a zachranu Islénsiepubliky ped hrozicim
zhroucenim. Red irdnskou politickou elitou vyvstaligrevSim uUkol wit Chomejniho
nastupce na pozici nejvysSihadee. S ohledem na zdjem na utlumeni nadale exittji
rivalit byl novym vidcem zem uréen dosavadni prezident Ali Chamene’i. Jeho pozita b
v okamziku pevzeti vedeni Islamské republiky relativelaba, ale byl obeénprijatelnym
kandidatem a navic jej jako svého nastupce nedlpida svou smrti & oznait Chomejni.
Soutasre byl zvolen novym prezidentem zérdosavadni fgdseda parlamentu Akbar HaSemi
Rafsandzani, ktery byl oproti Chamene’imu silnynanazerskymi schopnostmi vybavenym
a pragmaticky orientovanym politikem. Spolu s Chaeien utvdili specificky, ale vysoce
funkeni diumvirat.

Ani spoluviada Chomejnihoédici nemohla nahradit absenci charismatického

vedeni a Chomejniho autoritu zahrnujici jak pdiibie, tak naboZenskou sféru. dega

Chomejniho Zivota vyvstala tedy nutnost tgpbit parametry politického systému na noveé
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podminky. Z tohoto @vodu byla k novelizaci oté¢ena Ustavni listina z roku 1979. Protoze
Chomejniho designovany nastupce Montazeri byl ma $0zici nucen rezignovat a novy
nejvyssi widce nebyl v pozici, aby se stal réznnejvySSim naboZenskyniidcem iranskych
muslimi, byla z Ustavy vypusha podminka, Ze nejvyssidce musi byt uznanym mardza‘-e
taglid. Bylo Zejmé, Ze Ustava bude hlavni oporou mocenské poejsgssSiho vidce, ktery
nebude disponovat obdabjako Chomejni nezavislou autoritouck®liv dosavadni Ustavni
vymezeni pravomoci davalo nejvyssimidei velmi silné postavenéinil Chomejni zasadni
politicka rozhodnuti na zakladrsvé nadustavni, resp. mimoustavni autority vafagiha.
Timto zpsobem dosfi Chomejni na konci svého Zivota k reformulaci pokié doktriny
Velajat-e fagih a bezprecedentnimu vykladu, na jehéklad si osvojil normotvornou
pravomoc Vv pipac, Ze zajem statu koliduje s pozadavky islamskélaoarS ¥domim toho,
Ze stat bude muset i po odchodu Chomejihid pragmaticka rozhodnuti &ipmat zakony,
které budou formakh v rozporu s islamskym pravem, byl do Ustavylert mechanismus
umoziujici vykon tzv. absolutniho mandatu vali-je faq@s@bou, ktera postrada Chomejniho
nejvyssi ndbozenskou autoritu. Z tohotwadu doslo k v rdmci Ustavni novely k formalizaci
Rady pro ukovani zajni rezimu, ktera se stara oporoadee i identifikaci toho, co je a co
neni zéjem rezimu stojicim nad dihi pozadavky islamského prava. Ustavni novela dale
posilila postaveni prezidenta a odbourala ve smdim@novat vicekolejnost rozhodovani a
piekryvajici se exekutivni pravomoci pozid¢edsedy viady.

Charakteristickym rysem dvojvladi Chamene’iho afsRadzaniho byl spaiay
zdjem na derevolucionalizaci Islamské republiky ravpdeni nezbytnych reforem, které
umozni pedejit hroze zhrouceni reZzimu a névrat ztraceni&vdy vefejnosti v politické
vedeni statu. Oba rovh sdileli zajem na eliminaci radikalni levice, l&esmrti Chomejniho
ztratila hlavni oporu, alefpsto az do roku 1992 kontrolovala parlament. Raf&ami se po
roce 1989 profiloval jako silny prezident, kterypazoval stj program rekonstrukce spojeny
se zasadnimi ekonomickymi reformami bez ohledu pezigi ze strany levice, tak stéle
silngjSi kritiku obchodnik bazaru, ktd v prezidento¥ politice industrializace a podpory
exportu vidli ohrozeni svého tratihiho podnikani. Chamene’i do kazdodenni politiky
nezasahoval aémoval se budovani své vlastni mocenské zakladnyadNd spojenectvi
s konzervativnimi duchovnimi, kKiev dok® Chomejniho viady ustavali ve stinu radikain
levicového Kidla reZzimu. Konzervativci sice ovladali klerikalmistituce rezimu, ale nebyli
v pozici, aby mohli vystoupit proti autatitChomejniho. Chamene’imu tato aliance nabizela
legitimizaci naroku na nejvySSi naboZzenskou autoaitpodporu ze strany vlivného bazaru

Gzce propojeného s konzervativnim duchovenstvemantéhe’i naproti tomu otési
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konzervativnimi kidlu reZimu cestu do exekutivy i justice, kde od. && meli silngjSi
postaveni stoupenci radikalnihofidda. Po volebnim wstvi jeho konzervativnich
podporovatel se dvojvladi Chamene’iho s RafsandZzanim postupozpadlo. Proti
jednotlivym krokim prezidenta a jeho vlady stalastji stawl novy parlament a kriticky se
na adresu Rafsandzaniho vyjawhal i nejvyssi udce. Rafsandzani nicm&nehodlal ustoupit
tlaku konzervativnich kruha v roce 1996 se postavil proti své vlastni $rdRM, kdyz
podpdil vznik strany Budovatdl iranu (argozaran-e irap, kterou zaloZiliclenové jeho
exekutivy. V roce 1997 pak namisto kandidata JRMebjg& Nuariho podpd v prezidentske
volbé nekdejSiho levicového ministra kultury ve své wadMohammada Chéatamiho.
Navzdory tomu vSak Rafsandzariistal sodasti nejuzSiho vedeni zéntStanul véele Rady
pro ugovani zajna rezimu a naslednbyl zvolen mistofedsedou ShromaZdi znald.
Navrat do konzervativniho tabora v roce 2000 mukgtbgpodporu JRM v prezidentskych
volbach 2005.

Zahranéni politika iranu prosla v obdobi po roce 1989 dagagrongnou od radialni
ideologicky podmitiné orientace sénem k prosazovani narodniho zajmu. iransky rezim
opustil politiku exportu islamské revoluce, agresivetoriku namienou jak proti zapadnim
statim, tak \a¢i neékdejSim zemim vychodniho bloku. NejvysSiidee, prezident i
konzervativni frakce sdilely zajem na prolomenidze a reintegraci iranu do mezinarodniho
spolg&enstvi. Vitalnim zajmem zembylo obnoveni hospodgkych vztaki, které bylo
podminkou Gsgsné rekonstrukce valkou poskozené ekonomiky. irdchaval neutralitu
béhem vélky v Perském zalivu v roce 1991 a usiloeahéZ o obnoveni vztahs arabskymi
zeneEmi regionu.

Spory uvnit konzervativniho tabora, neschopnost reflektovatespnskou poptavku
a programové werpani konzervativh pravicové politiky pivedly vroce 1997 do
prezidentskéhoradu Mohammada Chatamiho. Tento libetanientovany duchovni se stal
viad¢i osobnosti reformniho hnuti, které vzniklo tramsfaci radikalni levice po roce 1992.
Reformovana levice dosahla spolu se stranou Budlvatanu ditiho UGsgchu jiz
v parlamentnich volbach 1996. V prezidentské &otb rok pozdji se na iranské vale
obrétila s novymi tématy; mimo jiné s akcentem t&dw prava, respekt k dstgvprincip
demokratické participace, svobodnyfigiup kinformacim a ke vZtni, ol#anskou
spole&nost ¢i roli Zen ve spolénosti. Rekvapivé vigzstvi Chatamiho postavilo dosavadni
mocensky establishmentau slozitou volbu. \ele exekutivy stanul politik, jehoZz agenda
byla v gikrém rozporu s vychodisky konzervativniho taboréezemi o opatrovnickeé roli

statu vedeného isldmskymi duchovnimi nad ,nezndlylaiky. Jiz neSlo o rivalitu mezi
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pravicow a levicog orientovanymi frakcemi a spory o hosptskbu orientaci iranu, ale
zietelny pokus o transformaci politického systémuangké republiky zevriit Politicky
program reformist byl konzervativnim klerikalnim establishmentem maan jako pimé
ohrozeni vysledk islamské revoluce ve smyslu redistribuce politiaké@ci a prominy
institucionalniho usp@dani.

Proti Chatamimu a jeho spojéme zmobilizoval konzervativni tabor veSkeré své
kapacity a podporovatele. Wetini role pipadla vtomto setnuti Rad dohlizitefi, ktera
piedevsSim po roce 2000 vetovala velkeést zakon prijimanych reformisty ovladanym
parlamentem. JeStvyznammjSi Uloha vSak fipadla konzervativhim duchovnim v Rad
dohliziteli ve volebnim procesu, kdy pravomoc diskvalifikouathazée o poslanecké
mandaty,c¢lenstvi ve Shromazdi znalé a prezidentskou funkci byla zneuzivana k zcela
ucelowe proti politickym konkurentm. Obdob#g instrumentald vyuzival konzervativni tabor
i justici, kterou roveZz ovladali konzervativni duchovni nominovani negiy§d vidcem.
Soudy rozhodovaly o zakazech reformnich periodiészekucicelili jednotlivi novin&i a
vySetovani a odsuzovani byli ro¥d poslanci. Odvolan a nasledovézrén byl nagiklad
Chatamiho ministr vnitra NUri nebockuejSi starosta Teheranu KarbiasPredstavitelé
reformniho hnuti¢elili zastraSovani i nasilnym Utdkn ze strany prorezimnich loajalist
neiastji stoupend@ Alldhovy strany Hezbollah. S rostoucim nagpim se interni situace
v iranu dostavala do blizkosti oteného konfliktu. Na stranu klerikalniho establishitnese
ovSem postavily silové slozky rezimu. IRGC opakavatyjadiovaly swij nesouhlas se
smEfovanim zems a v reakci na studentské protesty ¥ 18099 dokonce otéene hrozily
zasahem proti preziden®administrati¢ neschopné, dle jejich nazoru, adek¢ateagovat
na ,kontrarevoldni“ aktivity.

Je zjevne, Ze Chamene’iho spojenci sidomovali rizika plynouci s eskalace tohoto
mocenského konfliktu a protagr volbami 2000 vylatila Rada dohlizitél netekaré nizky
pocet uchazéi o poslanecké mandatyiad reformist a fakticky tak umoznila volebni
vitézstvi spojent Chatamiho. Ziskani parlamentnétdiny nicmég neznamenalo ifklon
mocenské rovnovahy na stranu prezidenta, ale stalwaopak iflezitosti pro konzervativni
kiidlo rezimu ukazat, Ze ani kontrola nad exekutivolegislativnim sborem neumozni
reformistim prosazeni programu, se kterym ziskalv&u voli¢u. Rostouci deziluze a
bezmoc v ndvaznosti na dalSi diskvalifikace kandiddustila ged parlamentnimi volbami
2004 v ultimatum reformistické administrativy a hbo stavkou. Slabnouci tgna podpora a
nizké Sance na usth v gipadném gsetnuti s konzervativci vedly nakonec Chatamiho

v v s

k rozhodnuti podvolit se tlaku nejvySSihddee a klerikalniho establishmentu. Z pohledu
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mnohych podporovatélreformniho hnuti prezident zradil své veli aby nemusel zradit
klerikalni establishment, jehoz s@sti fes opakovana ponizenistal.

Stret konzervativniho klerikalniho establishmentu femmisty na konci 90. let th
znané odlisSnou podobu neZli soufemi radikalni a konzervativni frakce rezimu v detady
Chomejniho. Chamene’i nebyl v tomtdeshuti nezavislym arbitrem, ale samotnym aktérem
politického soupieni. Pravidla politického systému po roce 1989 hy#vic nastavena
zpusobem, ktery nedaval prezidentovi a parlameritleztost prosadit svou politikou linii
proti opozici ze strany nejvysSSihaidce a klerikalnich instituci rezimu. V terminologii
sowtského reformniho diskurzu 80. let se Chatamimuaiflodrealizovat glasnas ale jiz
nedokéazal postoupit k perestrofté.Reformisté tak byli v tomto souboji poraZeni. Béti
reformni vlady a parlamentu vSak neu&bm rozehnani zvolenych zastuposefejnosti
revoluinimi gardami ani zasah nejvysSSihddee, ale rozhodnuti veii ve volbach. Ty
probkéhly navzdory zjevné delovosti, s jakou klerikalni instituce vykonavalyés ustavni
pravomoci, v souladu s irdnskou UstavoudislpSnymi zakony zetn

Chatamimu nepomohl ani vyvoj situace na mezinarosté® po roce 2001.
Prezidentova teze o dialogu civilizaci a rozvojajemreé prosgsnych vztah se vSemtleny
mezinarodniho spatenstvi narazila na americkou vnitropolitickou reapo udalostech z 11.
z&f 2001 a zgazeni Iranu do tzv. Osy zla prezidentem BushemalBsk sporu o iransky
jaderny program a invaze do Irakufinesla novy trend k sekuritizaci iranského
vnitropolitického diskursu. Chamene’i dokazal vyuZivlastnimu mocenskému prashu i
rostouci tlak mezinarodniho spddmstvi. Ekonomické sankce i hrozba vojenského Gtaku
iranska jaderna Haeni slouzi rezimu jako zaminka pro podeani kritickych hlag
ozna&ovanych za zdroje narodni nejednoty a odpoutavambnmosti véejnosti od témat,
ktera pro rezim fedstavuji podstatnvétSi nebezpd nezli giipadny omezeny vzdusny Gtok
na jaderna zZézeni.

Prohlubujici se hospotské problémy iranu, korupce a nepotismus prostopuiji
nejvyssi patra rezimu a pocit odcizeny Sirokychtewrsveejnosti givedly v roce 2005 do
prezidentského @du Mahmuda Ahmadinezada. Ahmadinezadiastz navazal na
konzervativni politickou linii JRM, ale sy politicky program smsfoval na neprivilegované
vrstvy irdnské spotmosti. Ve své politické agetgbropojil tradéni konzervativni vychodiska
s dirazem na sociatntrzni ekonomiku, silnou roli statu a idealizovardvrat do revoléniho

obdobi rovnosti a bratrstvi. Pro Chamene’iho sk Adimadinezad stal vitanym nastrojem

897 ARJOMAND, Said Amir.After Khomeini: Iran under His SuccessoBxford, 2009. Elektronicka verze pro Kindle.
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k obnoveni popularni legitimity reZimu nadale pest#&ho na privilegovaném postaveni
Siitského duchovenstva a stétetelrgji také osobni moci nejvysSihddce.

Chamene’i postugnvybudoval pevnou patrimonialni strukturu zahrniupolitiku,
bezpénostni sektor i hospotiEkou sféru. Res nepochybhsilnou mocenskou pozici je role
Chamene’iho zcela odliSna od Chomejniho vliady. Gimati kontroluje politicky systém a je
odpowdny za gijimani zdsadnich politickych rozhodnuti tykajicisé vnitni i zahranini
politiky zeme. Sva rozhodnuti vSak obvykletegné neprezentuje ani nekdodnuje a vytvdi
zdani, Ze zemje tizena kolektivl v souladu s #i voli¢a vyjadienych volbami. Na rozdil od
Chomejniho vykonava svou moc nésje¢ a své postoje vyjddje velmi ¢asto pouze
prostednictvim svych loajalit zastavajicich obvykle formalni politické pozicaeftoze
obhajuje absolutni velajat-e faqgih, neuchyluje shledem petrvavajici deficit nabozenské
autority k formulaci pravnichipdpigi na zaklad tohoto mandatu ani extenzivnimu ddesd
prava v pipad, Ze islamské pravo neposkytuje Zadouci pravnilaegu

Tato dizerténi prace vychazi z hypotézy, ze politicky systéranéké islamské
republiky vytv& v souladu se svym Ustavnim vymezenim a politickoaxi podminky
k tomu, aby rezim dokazal dostate flexibilné reagovat zrény vnittniho i vrgjSiho prostedi
a pedchézel vzajmu na svémiepiti eskalacim nagi do podoby potencionan
destabilizujici konfrontace. Skut®ost, Ze irdnsky porevalni rezim getrvava ve
vyznamm neznénéné podob tfi dekady po svém vzniku, doklada schopnost poliink
systému adaptovat se nasmici podminky. Po roce 1989 musel rezim ustoupitiady
revolwinich dogmat a ffzpasobit vnitni a zahrarini politiku nové realt po smrti
Chomejniho i zranéné mezinarodni situaci po skmmi studené valky. Spakensky vyvoj,
demograficka i hospodiska situace ve druhé polowirf0. let postavily rezim fed nové
vyzvy. Veejnost Zadajici roz&ni prostoru svobody, posileni garanci¢aiskych a
politickych prav, respektovani Ustavy a demokratitk principi privedla do vliadnich pozic
predstavitele reformniho hnutitétoze tyto preference vali odrazejici vli vétSiny irand
nedoSly v dsledku opozice ze strany klerikalnich institucitstaaplréni, staly se satasti
verejné diskuze natple parlamentu i uvnit exekutivy. Realizaci reformniho politického
programu prezidenta Chatamiho se konzervativhiamsiodélo zabranit pouze za cenu
nasazeni veSkerych dostupnych prexditi, véetrg hrozeb, zastraSovani a zneuzivani justice.
Nedostatek odhodlani na stéareformniho tdbora vzdorovat této situaci a riskoMaweny
konflikt nepostavil klerikalni establishmentenl volbu, zda ustoupit tldkn a gipustit

realizaci reforem nebo hdjit status quo a riska\estabilizaci statu.
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Konzervativni establishment prokazal, Ze je schopiivé manévrovat mezi
vnitinimi 1 vrgjSimi  tlaky, rozndlnovat kapacity svych oponeént obratg vyuzivat
propagandy, diskreditace a v neposlethdk omezené demokratické participace veijsv
prosgch. Ackoliv Chamene’i a dalsi konzervativni duchovni dagiei v klerikalnich radach
setrvavaji na svych pozicich, dochazi k pravidelnglomenam preziderit, viad a slozeni
parlamentu. Tim je zachovavana dynamika politickgiiocesu a zaji8ho obnovovani
legitimity rezimu na zaklatl voleb. Zvoleni zéastupci lidu bez ohledu na svolitipkou
orientaci vSak vzdy dosgp do situace, kdy nebyli schopni dosahnout svyohtigkych cili
bez souhlasu nejvysSihaidce a jeho klerikalnich spojeincTo platilo jak pro prezidenta
Rafsandzaniho po roce 1992, bylo zcela signifikamtprvkem prezidentstvi Chatamiho a
nevyhnulo se ani prezidentovi Ahmadinezadovi. Vitnsmyslu neusiné politiky
klerikalni establishment nasletlmavrhl, aby mohl svou legitimitu @i o nové osobnosti a
skupiny.

fransky porevolani rezim za svou historii U8%ns prosel pinejmensim d¥ma
krizovymi momenty, které se staly zkouskou schopredaptovat se na énici podminky.
Smrt Chomejniho v roce 1989 na konci obdobi vieklél&enské a hospotkke krize zem
vyvolala potebu zngnit nastaveni politického systému ve smyslu posilestituci a
formalniho rdmce tak, aby rezim byl Zivotaschopnyv pripadt, Ze nejvysSi &dce
nedisponuje vlastnostmi &jatollaha Chomejniho. IBosn klerikalnich instituci i role
prezidenta u¢i exekutiw ziskal proces politického rozhodovani kolektivhaakter,cimz
byla posilena stabilita rezimu. Porazka refortnisaproti tomu demonstrovala efektivitu
nastrofi, jimiz klerikalni instituce rezimu disponuji a btsst instituci, jejichZ prostdnictvim
se oltané podileji na vykonu statni moci. ZkuSenost kwacls reformisti i exprezidenta
Rafsandzaniho ukazuje, Ze flexibilita rezimu jealadednoznén¢ zavisla na jeho nejvyssim
klerikalnim vedeni. NejvysSitdce Chamene’i dokazal od roku 1989 konsolidovatusvo
pozici do té miry, Ze je v soéasnosti znéné nezavislym hybatelem politického procesu.
PrestoZe nedisponuje charismatickou autoritou svéadgbidce, akumuloval ve svych rukou
znanou osobni moc,iEemzZ se opira o pevnow'siazeb zahrnujicich bezgrestni slozky
rezimu, soudni moc, vlivné islamské nadace icdié politické osobnosti. Postupné
posilovani osobni moci nejvysSihoidce nepedstavuje s ohledem na igob, jakym
Chamene’i vykonava své pravomoci, vazné riziko stabilitu statu a politického systému
v soutasnosti, ale otevira vazné pochybnosti ohdediseni kontinuity rezimu po jeho smrti

¢i v situaci, kdy nebude moci efekti&nwykonavat svou funkci.
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Je pravdpodobné, Ze nikoliv vnibhi tlak, ale stupujici se na@ti ve vztazich
s mezinarodnim spalenstvim kwli irAnskému jadernému programuivede v blizké i
stredrédobé budoucnosti iranské politické vedeni do sdudady bude musetijmout
rozhodnuti o pokr@ovani programu a nést potencioralfatalni konsekvence, anebo
pristoupit na podminky mezinarodniho spelestvi. Historie iranské republiky nabizi
v tomto ohledu pouze paralelu s rozhodnutim Chothejpokr&ovat ve valce s Irakem na
cenu nefimérenych lidskych a materialnich ztrat. Chamene’i dindodilemaresit nemusel.
Prestoze jiz nyni plati iranské politické vedeni zausneustupnost v této otazce vysokou
cenu v podod sankci uvalenych mezindrodnim spelestvim, je percepce existencionalniho
ohrozeni rezimu na straranského politického vedeni po zkuSenosti US4jiah spojent s
okupaci Afghanistanu a Iraku odliSna od situaceplesAedre po roce 2001. Ani ippadny
vojensky konflikt omezeného rozsahu totiz iranskditipké vedeni nemusi vnimat jako

hrozbu pro peziti rezimu.
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8. SEZNAM ZKRATEK
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Demokraticka strana

Fronta iranského islamského partnerstvi (pPEebhe-je moSakerat-e iran-e
eslam)

Shory islamskych revainich gard (Islamic Revolution Guards Corps)
Islamic Republic of Iran Broadcasting

Islamské republikanské strana (Islamic RepablParty)

Spolénost vykujicich seminge v Qomu (per.DZzami'at-e mudarresin-e
hawze-je 'elmi Qoin

Spolénost bojujicich duchovnich (pddZame’e-je rahanijat-e mobanez
Organizace Modzahedinu islamské revoluce

Uskupeni bojujicich duchovnich (pdtadzma’-e rahanijun-e mobarnez

Tajna policie monarchického rezimu (p&azman-e etteld’at-e wa amnijat-e
keSvar)
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