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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplnujte pouze do sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

prijmeni: Vakulenko

Jméno: Darya

NAzev PRACE: Franco years in Spain through “El Clasico”: FC
Barcelona vs. Real Madrid

AUTOR/KA POSUDKU:

Prijmeni: Krausz Hladka

Pracovisté: IPS

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

Jméno: Malvina

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdlivodnéné v prdci zddvodnéné tezim
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'Oznatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Pavodnost prace a pfinos oboru 1

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji 2
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Urover zpracovani pouzitych zdrojd 1

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

*)Vyplﬁujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd)

Komentar k hodnoceni odborného charakteru prdce:

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”
3.1 | Logic¢nost struktury prace 1
3.2 |Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy 1
3.5 |Urovefi poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou 1
argumentaci
3.8 | Grafickd uprava textu 1

*)Vyplﬁujte Cislici na skdle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znakdi)

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakd)

Shrnujici komentadr:

Tento zaujimavy ndzov diplomovej prdce kolegyne D. Vakulenko priamo preduréoval k
Ctivému a putavému obsahu prdce. Autorka si za svoj ciel zvolila analyzu Spanielskej
spoloc¢nosti pocas frankismu a to netradicnym pristupom: zobrazenim politiky
prostrednictvom futbalu . V tomto kontexte sa javi snaha autoraky o takuto analyzu ako
velmi zaujimavd a prinosnd — najmd pre ceského Citatela, ktory nemad vela moZnosti
prenikntt do podobnej tematiky. Aj to je dévod, preco predloZend prdca splfia zékladnd
poZiadavku, a to tematicky vhodne definovany predmet studia.

V celej prdci sa vyrazne prejavuje autorkina schopnost vyuzivat vlastnu analyzu
konkrétneho fenoménu a pouZivat informdcie o problematike, ktorymi nepochybne oplyva.
Celkovo sa dd skonstatovat, Ze predloZend prdca je vyvdZzenym a logicky Strukturovanym
textom. | sp6sobom spracovania literatury je text vyhovujuci poZiadavkam na prdce tohto
typu na IPS kladenym. Je vidiet, Ze kolegyria Cerpala literaturu uZ pocas svojho Studia v
zahranici. Velmi pozitivne hodnotim pocetné prilohy nachddzajuce sa prehladne v celom
texte v podobe grafov a tabuliek.

Volba témy odhaluje autorkin dlhodoby zdujem o tematiku a svojou kvalitou dokazuje,
Ze sa pohybuje v oblasti, ktoru velmi dobre poznd a je teda schopnd predloZit uceleny
suhrn informdcii a prispiet vlastnou analyzou. Vzhladom k uvedenym faktom usudzujem,




e predloZeny text splria vietky poZiadavky na diplomovd précu kladené, hodnotim
vyborne a doporucujem ju k obhajobe.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 [Nacrtnite vplyv rivality analyzovanych klubov na stic¢asnu politicku situaciu
v Spanielsku.

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacénd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 14.6.2013 Podpis:




