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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:

prijmeni: Vakulenko

Jméno: Darya

NAzev PRACE: Franco years in Spain through El Clasico: FC
Barcelona vs. Real Madrid

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Mlejnek
Pracovisté: IPS FSV UK Praha

Jméno: Josef

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdlvodnéné v praci zdlivodnéné tezim
1.1. | Cil prace 4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace X ] ] ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | PGvodnost prace a ptinos oboru 1-2
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 1
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1-2
2.5 | Uroveri zpracovani pouzitych zdrojl 1
2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prace:

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Logicnost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou X
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaku)

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé strdanky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaku)

Shrnujici komentar:  Diplomovd prdce D. Vakulenko pojedndvd o rivalité mezi kluby Real
Madrid a FC Barcelona béhem éry Francova reZimu. Klasickd interpretace zni tak, Ze Real
byl ,reZimnim klubem*”, kdeZto FC Barcelona zdstupné vyjadrovala nejen politické
sympatie ke kataldnskému nacionalismu, ale byla téZ svdzdna s tradici Spanélské republiky
a s levicovymi postoji. Autorka v prdci nahlizi na Franctv reZim prdvé pomoci zorného uhlu
soupereni obou klubi. Dovede kriticky vyhodnotit literaturu a i na zdkladé statistik
uspésnosti obou klubl zpochybnit jednoznacnost vyse nastinéného vykladu. Presto, na
druhou stranu, pddnych dikazt pro potvrzeni pozice Realu jako klubu ,,reZimniho“ a FC
Barcelony jako klubu ,,opozicniho” i tak existuje celd Fada. Autorka se pfi analyzovani
téchto mnohdy rozpornych informaci a udaji dostdvad k samé podstaté autoritarského
reZimu, ktery fizené (kontrolované) fotbalové soupereni vyuZival k posileni vlastni moci
cestou depolitizace spolecnosti a pfenosu politickych vdsni do ,,kontrolované arény”
sportovnich zdpasi. PredloZend diplomovd prdce je tedy praci politologickou, nejen diky
teoretickému uvodu, ale pravé i diky zavérecné analyze, kterd odhaluje (Ci alespori vyrazné
poodhaluje) to, jak autoritdrsky reZim pracuje s fotbalem jakozZto se spolecensko-
politickym fenoménem.

Prdce D. Vakulenko se opird o relevantni literaturu i o samostatnou analyzu, rozhodné ji
doporucuji k pfijeti a navrhuji ji hodnotit stupném vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

‘ 5.1 ‘Jak{/ vliv na "politicky rozmér" obou klub(i ma globalizace a internacionalizace




klubového soupereni, které jsme v poslednich letech ve svétovém fotbale svédky?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentadr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 15.6.2013 Podpis:




