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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
Zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouZzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace se zamétuje na analyzu role jadernych zbrani v regionalnim konfliktu.
Konceptualné vychazi z diskuze probihajici v rdmci proliferacni debaty. V tomto kontextu se
zamefuje primarné na jedno odvétvi této debaty, podle kterého jaderné zbran€ mohou mit
lokalni stabiliza¢ni efekt. Autorka tuto tezi kriticky analyzuje (v podstaté testuje) na
empirickém piipadu soupeteni Indie a Pakistanu, které byva velmi ¢asto uvadéno jako jeden
z ptikladii podporujicich piivodni proliferacné-optimistickou tezi.

Vyse naznacené pojeti povazuji za zajimavé a produktivni. Autor¢in argument je vystaven
logicky a presvédcCive a za zdafilé povazuji i napojeni analyzy kontrolniho stabiliza¢niho

faktoru, ktery ptedstavuje americka zahranicni politika v oblasti.

Vyzkum je zaloZen na bohaté zdrojové zékladné, a to ve své teoretické i empirické ¢asti.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,



vCetné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Autor¢inu argumentaci povazuji za piesvédc¢ivou a zdafilou. Debaty s autorkou a poté
samotnd prace mé prinutily k nové reflexi regionalniho prolifera¢niho optimismu. Ocenuji
také solidni hloubku provedené empirické analyzy.

Predkladana prace neobsahuje specifickou metodologickou pasdz, nicméné autorka v ivodu
vysvétluje cely pfistup a v zdsadé napliuje znaky testovani v rdmci instrumentalni
ptipadové studie.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); prip. naméty i otazky k obhajobg;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

I ptes formalni (nikoli realny) nedostatek v metodologickém uchopeni praci hodnotim jako
vybornou.

8. navrhovana klasifikace.
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