Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazedée/ky : Tomas Hlozek

Nazev prace: Piiprava a testovani novych vysoce fluorovanych chlormravenéant jako
derivatiza¢nich ¢inidel pro analyzu perfluorovanych kyselin

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. ROZSﬂh BP a Jejl clenenl S -

>< A prlmerene OdeV]dajl charakteru BP a vyznamu pednothvych cast1

B- nevyrovnane ¢lenéni neni Ioglcke n. r025ah 1ednot11vych casti nekorespondUJe spuch vy znamem

C- uspokopve rozsah nektervch casti nedostaCUJe

N nedostatecne

2 Odborna spravnost

Y

B velmi dobra o;edmelyml drobnyml zavadaml (nejasnost Vykladu chbe ve vzorc:1ch nebo chemlaych
></ nazvech nedokonah popls metod nebo vvsledku

C- uspokopva s ¢etn€jSimi dlobnyml zavadaml

N nevyhovulla, s hrubyml chybaml

A - bez pupommek vseuhnv prevzaté udaJe s citaci zdrole celkovv pocet mtam odpov1da charakteru prace

){ B - uspokoyve s obcamyml neobratnostmi zejm. v umlstem odkazu nebo s celkove nizsim poctem citaci

' C - s vazngjsimi zavadaml napf. plevazujf nestandardm odkazy na ucebmce prednasky webove strankv
nebo se 0] edme le vyskthJe opominuti odkazu na ZdrOJ prevzatvm dat

N nevvhovupu, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na Zdl‘O_] prevzatych
dat popr opsam Velkvch casti textu)
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B velml dobry ojedinélé styi'stlcke neobratnostl gramatlcke n. pravoplsne chybv

C upokopvy cetnéjsi slohove neobratnosti, gramatlcke n. pravopisné chyby, OJedmele se vyskytun
obtune srozumltelne n. nejednoznacne formulace

N - ne\yhovujlm, s cetnyml hrubymi chybami

5. Formélm’ a grafické l’lroveﬁ préce

A- vyborna bez prek epll a chyb ve formatovani

B vel m—] dobra OJedme € chyby formatu citact, prek]epy c1ybe]1c1 zkratky ébod

C uspkoyva S ojedmelymml ve&tsimi (nap1 vynecham stranky) nebo cetnejsnm drobnym1 chvbaml

N nevyhovujlm. S cetnyml hrubvml chybaml



Piipadny slovni komentar k bodiim 1. az 5. :

2. Na str. 9 na konci odstavce jsou nespravné nazvy sloucenin, napf.
3.3.4.4,5,5,6,6,7,7,8,8-tridekafluorooktylchlormraven¢an ma byt
3.3.4,4,5,5,6,6.7,7.8.8,8-tridekafluoroktylchlormravendan,
2,3,4,5,6-pentafluorochlormraven¢an ma byt
2,3,4,5,6-pentafluorbenzylchlormravendéan.

3. Citace [1], [2] a [11] jsou neuplné. Vechny citace jsou psény zcela nejednotng.

4. Obcas chyby i hrubé, obcas desetinné tecky misto ¢arek, peak misto pik, fluoro- misto fluor-,
diftize misto difuze ¢i difuze, ferc. neni psano kurzivou, Ceska Republika misto Ceska republika.

5.V obsahu je kapitola 4.2.2 ozna¢ena jako 4.4.2. V textu chybi odkaz na obr. 4. Na str. 21 a 23 se
nachdzeji dva obr. 8. Na str. 22 a 24 se nachazeji dva obr. 9. Cas 22,9 min na str. 24 uvedeny

v textu nesouhlasi s ¢asy 29,22 min na str. 22 v textu a na str. 23 v obrazku. Seznam zkratek neni
usporadan dle abecedy.

B. Obhajoba

Dotaéy k oélzajobé

1. Na str. 6 v prvnim odstavci v posledni vété pisete, Ze interakce molekuly plynu a staciondrni
faze je realizovana riznymi druhy mezimolekularnich sil vedoucich k sorpci a difuzi. Je to spravné
tvrzeni?

2. Na str. 22 ve druhé vété posledniho odstavee pisete, Ze je ziejmé, Ze analyzu na ECD nelze
pouzit. Z ¢eho je toto tvrzeni ziejmé?

3. Nastr. 10 v prvnim odstavci pisete, ze chlormravencany derivatizuji alkoholy a fenoly na
ketony. Na obr. 2 vSak z hydroxyderivata ketony nevznikaji. Co je tedy produktem této
derivatizace?

Stanovisko k opravé chyb v praci: )
opravny listek/oprava v textu(JE)/ NENI (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace

C. Celkovy navrh
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