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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlivodnéni; metoda
zpracovani;

ii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfimérenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace analyzuje saudsko-iranské soupefeni ve tiech ptipadech — Libanonu,
Jemenu a Bahrajnu. Pfipady jsou velmi vhodné vybrany, nebot’ zahrnuji zemé s dominantnim
vlivem vzdy jedné z mocnosti a poté ptipad, kde se aktivity obou mocnosti pfimo stretavaji.
Dalsi vyznamnou legitimizaci vybéru piipadii pfedstavuje skutecnost, ze urcité aktivity a
zajmy obou mocnosti 1ze vysledovat i téch zemich, ve kterych jedna z nich dominuje.

Hlavni 1 vedlejsi vyzkumné otazky jsou jasné definovany a odpovidaji jim i predkladané
hypotézy. Konceptualné je prace zaloZena na teorii rovnovahy hrozeb Stephena Walta, ktera
je vsazena do SirSich teoretickych debat v ramci realistické tradice a teoretizovani o
regiondlnich komplexech. Zdrojovou zékladnu prace povazuji za zcela dostacujici.

Pasaz zhodnocujici literaturu se soustfedi na pfiblizeni vyuzité literatury a je pomérné
stru¢nd. Myslim, Ze by bylo vhodné&jsi poukazat na stav soucasného vyzkumu, kriticky jej
zhodnotit a poté v tomto kontextu zdlraznit inovativnost vlastniho ptistupu. Za pon¢kud
matouci také povazuji prekladani nazvi dél.

Text ma zcela logickou strukturu, prace obsahuje jasnou argumentacni linii, od které se
zbytecné neodchyluje.




2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatku, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
v€etné vyvozeni zaveérd, presnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Na praci Ize jednoznacéné ocenit duslednou snahu uvodit empirickou analyzu kvalitni
teoretickou diskuzi, kterou naruSuje pouze velmi nevhodné uzavieni pasaze o Waltové
teorii rovnovahy moci (s.18)

Vo Waltovej teorii staty vyvazuju hrozbu, ktoru netreba merat na desatiny presne — postaci
priblizna analyza. Pri posudzovani zavaznosti hrozby je navyse rozhodujuca percepcia
Statnikov. (hlavné k prvi vété by se autorka mohla vratit v rdmci obhajoby).

Na druhou stranu teoreticka diskuze Usti spiSe ve (velmi dobte) definovanou konceptualizaci
regionalni mocnosti. Autorka vSak nezkouma to, zda-1i jsou dani aktéfi regionalnimi
mocnostmi, ale to, jak se stfetavaji. Obohaceny Waltiv “model” povazuji za potencidné
dynamicky a autor¢ina empirické analyza tuto dynamiku skvéle zachycuje. Koncepcné bych
vSak uvital jasnéjsi propojeni mezi konceptualni rovinou (nékdy mozna az ptetizenou a
empirickou analyzou).

Z celkového pohledu praci povazuji za velmi zdafilou. Autor¢ina analyza reflejtuje
stanovené otazky a jeji z&veéry jsou presvedCive.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

bez pfipominek

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako sou¢ast hodnoceni vy$e uvedenych
aspektl prace); prip. naméty Ci otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

| DP hodnotim jako vybornou. |




8. navrhovana klasifikace.

vyborné

datum podpis

22/6/2013 Vit Stfitecky




