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Nazev prace: Virtualni realita — estetické konsekvence

Nazev predloZené bakalarské prace kolegy Lubora Bendy slibuje, Ze se prace bude zabyvat
moznymi estetickymi dimenzemi tzv. virtudlni reality. Musim vSak ihned konstatovat, ze
problematice skutecné estetické je v praci vénovano maximalné nékolik stran. Zbytek tvoii
pfedstaveni riznych forem virtudlni reality, riznych virtudlné redlnych vytvora a také jakysi
heslaf technickych pojmi. Tyto ¢asti nebudu hodnotit. Nejsem kompetentni v dané oblasti a
pfedevsim nepovazuji tyto pasdze za relevantni pro kvalifikaéni praci v oboru estetika.
Domnivam se, Ze tyto pasaze jsou v textu vlastn€ zbyte¢né, prinejmensim mély byt odsunuty
do poznamek ¢i do pfiloh k vlastnimu textu. Z tohoto hlediska sice bakalatské prace ,,de jure*
napliuje pozadovany minimalni pocet stran, ovSem ,,de facto je mu dosti vzdalena.
Upozoriiuji na to pfedevsim z toho diivodu, Ze expozici zédkladnich estetickych terminti
pouzivanych v praci povazuji za naprosto nedostatecnou. To se tyka pojmu fikce, distance a
souvisejicich pojmil poddistancovani, pfedistancovani ¢i optimalni distance. Nejde jen o to, Ze
vymezeni danych pojmi je tkolem, kterého se riizni teoretici chopili riiznym zplisobem, ale
pfedevsim o to, Ze formulace kolegy Bendy jsou v tomto sméru zna¢né povrchni a vagni.
Kolega Benda pfi pouzivani téchto pojmu nejen neodkazuje na nikoho, z jehoz myslenek
cerpa (to je samo o sob¢ velice zardzejici), ale sam nedokaze své teze pfijatelnym zplisobem
pfedestfit a vyargumentovat. To se projevuje napiiklad v tom, Ze si pfi zkoumani ,,estetické
problematiky* neuvédomuje zasadni rozdily ve vlastnim pojimani distance ve vztahu k fikci a
ve vztahu k virtualni realité. Kolega Benda sice upozoriiuje na, Ze estetickd distance umoziuje
vstup do estetického postoje a tedy i estetickou zkuSenost, dale ale pouziva termin distance (Ci
dokonce esteticka distance) naprosto nekriticky ve vztahu k virtudlni realité, o které vSak
nakonec konstatuje, Ze nikoli ve vSech piipadech vede k estetické zkuSenosti. Jestlize si dale
predsevzal rozlisit esteticky pozitek (pro€ pozitek a nikoli prozitek?) z fikce a z virtudlni
reality, tak k feSeni tohoto problému viibec nepiikro¢i a zlistane u banalniho konstatovani, ze
nékteré formy virtualni reality esteticky pozitek zplisobit maji ¢i mohou a jiné spiSe ne. Za
nepiijatelné zjednodusujici povazuji také zaveér prace, ve kterém kolega Benda napiiklad
ztotoznuje pocitacovou hru, které se zucastnuji hraci skryti za riiznymi identitami,

s divadelnim pfedstavenim, ve kterém rizni herci ztélesiiuji rizné postavy. Polemika

s estetickou dimenzi prace kolegy Bendy je vSak zna¢n€ nesnadnd, a to z toho divodu, ze

sledovat n&jakou koherentni linii této dimenze je témét nemozné. Kolega Benda totiz po



pfipomenuti n¢kterého terminu z oblasti estetiky vétSinou okamzité prechazi k predstaveni

prikladl z oblasti internetovych siti, poc¢itacovych her a podobné.

Mohu se jen domnivat, Ze se kolega Benda se skutecné dobte vyzna v historii i souc¢asnosti

nejrozmanitéjSich technologii virtudlni reality, jeji estetickd dimenze vSak v jeho praci

dostate¢né probrana neni. Z mého hlediska zistal tedy zajimavy plan nesplnén.

Celkové povazuji pfedlozenou bakaléaiskou praci kolegy Lubora Bendy za velmi

nepiesvédEivou. BohuZel tedy musim navrhnout jeji klasifikaci stupném neprospél.
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