KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut politologickych studii

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:
Priimeni: Doudérova Jméno: Lucie

NAzev PRACE: Plredvolebni strategie v ceské prezidentské kampani
2012 /13 - srovnani stranickych a nestranickych kandidatt

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Vana Jméno: Tomas
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovidd | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdGvodnéné
1.1. |Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace [ ] < [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim: Autorka po predchozi konzultaci pozménila pldnovanou
strukturu prdce tak, aby vhodnéji odpovidala vytycenym ciliim prdce.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1
3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l 1
3.5 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1

platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Oprdvnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)




K Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Text splriuje formdlni kritéria poZadovand u
bakaldrské prace. Malym nedostatkem je chyba v obsahu (v elektronické verzi).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

7 Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4.

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu: Prdce splfiuje kritéria odbornosti
poZadovand u bakaldrské prdce. Autorka vhodné upravuje Skrzypiriského klasifikaci volebnich
strategii a aplikuje ji na ¢eské prezidentské volby, konkrétné na srovndni kampani stranickych
a nestranickych kandidata.

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Shrnujici komentdr: Zpracovanou prdci povaZuji za zdarilou. Prdce si klade za cil
prostrednictvim deskriptivni analyzy zhodnotit uspésnost predvolebnich kampani
prezidentskych kandiddti a srovnat je se zohlednénim pripadné stranické prislusnosti
kandidatd. Timto zplisobem md prokdzat Ci vyvrdtit teze, Ze nestranicti kandiddati méli pred
voli¢i lepsi vychozi pozici a Ze naopak stranicti kandiddti méli vyhodu v zdzemi své strany, a to
nejenom financnim, ale i co do zkuSenosti z pfedchozich volebnich kampani. Z hlediska
dosaZeni téchto stanovenych cilli povazuji prdci za v zdsadé uspésnou, nebot se vhodné
vyporddadva se stranickym rozmérem kandiddtu a jejich kampani. Autorka se vhodné
vyporddala s terminologickymi ndstrahami, zejména oceriuji zpusob, jakym se vyrovnala

s vymezenim stranickych a nestranickych kandiddtd. V prdci je vhodné aplikovdna
Skrzypinského klasifikace volebnich strategii a ndsledné aplikovdana na probéhnuvsi
prezidentské volby. Prdci povaZuji za vyvdZenou z hlediska vymezeni teorie a jeji ndsledné
redlné aplikace, a diky tomu i za pfinosnou ke zkoumadni pfedmétné problematiky. Lze ocenit
zvoleni vysoce aktudlniho tématu, i Sifi prdce, kdy se autorka po konzultaci rozhodla
zhodnotit prezidentskou kampari vsech prezidentskych kandiddtd, nikoli pouze 4-5, jak podle
schvdlenych tezi pldnovala.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT
5.1 Povazujete zavedeni piimé volby prezidenta v CR za vhodné? Pro¢?
5.2 Jaké pouceni pro své volebni strategie si mohou budouci prezidentsti kandidati vzit z probéhlé

kampané?

5.3




6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 27. kvétna 2013 Podpis:




