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Posudek na bakalarskou praci

E Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Mgr. Vitézslav Plocek
I oponentsky posudek

Datum: 2. 5. 2013

Autor: Lucie Kubistova

Nazev prace: SCCmec a jiné mobilni genetické elementy spojené s rezistenci k
meticilinu u stafylokoka.

' Prace je literarni reSerSi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je popis molekularnich aspektu resistence meticilinu, shrnuti poznatkl o
vzniku a Sifeni rezistence mezi stafylokoky a popis stavby mobilnich genetickych
elementd odpovédnych za tuto rezistenci.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma 39 stran, je klasicky ¢lenéna a odpovida pozadavkim kladenym na
bakalarskou praci.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

V praci bylo pouzito 97 literarnich zdroji. VétSina praci jsou recentni publikace.
Pouzité literarni zdroje jsou dostate¢né, avSak urcité pasaze jsou nedostateCné
citované (viz pfipominky oponenta).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vilastni vysledky

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je na dobré urovni, nachazi se v ni vSak vétSi mnozstvi
preklepu a gramatickych chyb.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Autorka splnila cile své prace a vSechny pozadavky kladené na bakalafskou praci.
Praci Lucie Kubistové doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pripominky oponenta:

Pfipominky:

1) citace
V nékterych ¢astech prace autorka u nékterych tvrzeni nema citace, popripadé by
nékteré Casti zaslouzily citaci vice.

Str. 5; kapitola 4.1.: ,SCC se integruje do specifické sekvence attBSCC v unikatnim
misté chromozomu, které se nachazi v blizkosti po¢atku replikace na 3‘ konci genu
o rfX , otevieného Cteciho ramce, jehoz funkce byla do nedavné doby neznama“
Chybi citace.

Str. 6,7; kapitola 4.1.1.: Chybi citace u popisu komplexu tfidy A, B, C a D. Autorka
pravdépodobné Cerpa z ¢lanku citovaného v uvodu kapitoly (Katayama et al. 2001),
avSak dale uz ho nezmifiuje.

Str. 7; kapitola 4.1.2.: ,Enzymy Ccr jsou nezbytné pro pohyb SCCmec komplexu,
i kdyZz mechanizmus tohoto pohybu zatim neni znam.“ Chybi citace.

Str. 7; kapitola 4.1.3.: P¥i popisu J oblasti autorka neuvadi Zadnou citaci.

Str. 9; kapitola 4.2.3.: ,,V obou SCC jsou integrované dalSi MGE, které nesou geny
podminujici rezistence vuci jinym antibiotikiim nez je meticilin...“ Chybi citace.

Str. 13; kapitola 5.: ,,Cetnost jednotlivych typti SCCmec je celosvétové
rozriznéna...“ Chybi citace.

Str. 17; kapitola 6.2.: ,Vysledky dosavadnich studii pfinesly jen nepfimé dukazy,
ze kterych vyplyva, Ze rezervoar a ptvodni nositel SCCmec by mohl byt

S. epidermidis, S. haemolyticus (Ruppe et al., 2009) a S. hominis.“ Z dosavadnich
studii je citovana pouze jedna, navic se asi netyka tfetiho jmenovaného druhu, kde
tedy chybi citace.

Str. 18; kapitola 7.: ,Dale existuje velké mnozstvi evidovanych pfipadu, kdy
prokazatelné doslo k pfenosu genu pro meticilinovou rezistenci horizontalnim
prenosem gend, ...“ Jestlize existuje velké mnozstvi evidovanych pfipadl, pro¢
autorka zminuje pouze jednu praci?

2) Ostatni:

- Pokud autorka v praci piSe o riznych druzich bakterii, méla by pfi prvni
zmince o kazdém druhu napsat celé jeho latinské jméno, pfedevsim v téch
pfipadech, kdy se nejedna o stafylokoky (napf. kapitol 4.1.2.)

-V Kapitole 4.1.1. (a také 6.1.) autorka tvrdi Ze inzeréni sekvenece 1S431 se
nachazi ve vdech typech mec komplexu, pfitom v kapitole 4.1.1. pfi popisu E
komplexu piSe, Ze tuto inzeréni sekvenci nema.

Otazky:
1) V kapitole 4.1.1 autorka uvadi pfedpoklad, Ze tfida A je nejplvodnéjsi a tfidy
B-D jsou odvozené. Je znamo, jaky je vztah mezi tfidou A a nové objevenou
tfidou E? Je néco znamo o pavodu mec komplexu tfidy E?
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2) V kapitole 4.2. autorka piSe, ze prvni tfi typy SCCmec kazet byly nalezeny
v roce 2001, avS8ak v nasledujici podkapitole 4.2.2. u typu Il cituje ¢lanek
z roku 1999. Jak je to tedy s objevenim kazety typu I1?

3) V kapitole 6.2. Autorka zmiriuje dvé rozdilné teorie o vzniku prvnich kmena
MRSA. Ke které z téch teorii se pfiklani autorka a pro¢?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[]vyborng [J] velmi dobfe [ ]dobfe []nevyhovél(a)
Podpis Skolitele/oponenta:




