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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile): Prace se zabyva otazkou vnitinich
presidleni a jejich feSeni v ramci navratové politiky v povaleéném Kosovu v letech 1999-2008. Cilem prace je
charakterizovat vztah mezi poznatky v oblasti vnitinitho pfesidleni a realizovanou navratovou politikou
v Kosovu. Dale prace zkouma uspéchy a nedostatky praktické realizace této politiky. Autorka tvrdi, ze navrat
vniting piesidlenych osob byl chapan jako zasadni soucast povaleéné obnovy Kosova a pifedstavoval jedno
z hlavnich témat aktivit mise UNMIK. Dle vysledkd autor¢ina vyzkumu se soucasny diskurz v oblasti vnitiniho
ptesidleni nejvice promital do praktické realizace navratové politiky v oblasti mensinovych néavratt, diirazu na
udrzitelnost realizovanych navratl a zavedeni restitu¢nich mechanismi. Autorka dospéla k zavéru, ze navratova
politika v Kosovu nebyla pfili§ uspé$na, navratilo se pouze malé procentu vysidlencl a navratovou politiku se
nepodafilo vhodné propojit s jinymi oblastmi povalecné rekonstrukce. Dle autorky v Kosovu nebyly vytvoreny
podminky pro udrZitelny navrat.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické
a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Téma prace je relativné
naro¢né, nicmén¢ autorka jej zpracovala vice nez uspokojivym zptisobem. Prace ma logickou strukturu, téma
je pevné ukotveno v $ir§im teoretickém diskurzu tykajiciho se otdzky vnitfniho piesidleni, skrze dil¢i cil
postihnuti vztahti mezi teoretickymi poznatky a praktickymi realizacemi je navic teoretickd Cast prace
organicky integrovana do vlastni stati, coZ vnimam jako velky klad. Prace se opird o znacné mnoZzstvi
primarnich pramend, a nadto cituje i nezanedbatelné mnozstvi aktualni a k tématu relevantni sekundarni
literatury. Uroveit zpracovani tématu pokladam za velmi vysokou, odpovidajici spise diplomnim neZ
bakalaiskym pracim.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
grafickd tprava, formalni naleZzitosti prace apod.): jazykovy projev Barbory Masinové je velmi vyspély
a v praci jsem nezaznamenal vyraznéjsi pravopisné ¢i gramatické chyby. Mirnou formulac¢ni neobratnost 1ze
zaznamenat snad jen na s. 15 ve spojeni ,,Gorani a slovansti muslimové®. Jelikoz Gorani jsou také muslimové
hovotici slovanskym jazykem, bylo by vhodnéjsi druhou skupinu oznacit etnonymem Bosridci. Stejné tak
ocenuji fakt, ze veSkeré mistopisné nazvy jsou uvadény v obou ufednich jazycich, nicméné na s. 34 se
autorka dopustila chyby u jména mésta Gnjilane/Gnjilan, albanskd varianta je Gjilan. V citacich
a odkazovani jsem nenalezl zZadnou chybu. Celkové pokladam praci po formalni strance za velmi zdafilou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stréanky,
originalita myS$lenek, naplnéni cile apod.): Celkové je prace vysoce nadprimérna, za jeji silné stranky
pokladam precizni formulaci cile a jeho tispésné dosazeni, dikladnou praci s prameny i sekundarni literaturou
a predevsim pak velmi elegantni propojeni teoretickych zaklada s vlastnim empirickym vyzkumem. Urcitou
slabinou je pak paradoxné pfilisné Ipéni na tomto teoretickém diskurzu, resp. ptedpoklad, Ze vhodna aplikace
teoretickych poznatkll vede ke kvalitngjsi praktické politice. Domnivam se, Ze tento axiom si zaslouZzi ur€ité
ptehodnoceni, zvlasté, kdyz autorka sama dospéla k zavéru, ze navzdory aplikovani teoretickych poznatka
navratova politika nebyla pfili§ uspésnd. Celkové vSak praci pokladam za mimotadné kvalitni.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI{ PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
1. 'V praci opakované uvadite, ze jednim z cilii navratové politiky je obnova multietnické spolec¢nosti.
Domnivate se, ze v Kosovu nékdy v modernich déjinach redlné existovala multikulturni spole¢nost,
kterou by bylo mozné obnovovat?




6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovél): Praci hodnotim jako velmi zdafilou a doporucuji k
obhajobé. Navrhuji praci hodnotit jako vybornou a doporucuji, aby zkusebni komise zvazila navrzeni prace na
pochvalu dékana.

Datum: 6.6.2013 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



