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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma leniency programti a obecng Jjakékoli téma souvisejici se zajisténim ochrany
hospodéiské sout&ze je tématem aktudlnim. V dobé recese, kterd umoziiuje stabilizovat
narusené trhy, jde o téma dokonce nad miru aktulni.

2. Naroénost tématu (teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani, pouZité metody):

Téma je pomé&mé& néroéné, vzhledem k nuinosti zkoumat aktualni stav v Cesku a obecny
vyvoj v Evropské unii.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prace

Diplomant si dal za hlavni cil ,zhodnotit pravidla a efektivitu fungovéni evropského a
¢eského leniency programu, aktualni problémy, kterym momentalng program Celi, zejména
v souvislosti se soukromopravnim vyméhanim prava“ (str. 6). I pfes uritou popisnost
v nékterych Estech prace byl tento cil naplnén.

B. Samostatnost pi#i zpracovani tématu

Prace obsahuje dostate¢ny projev samostatného myslenf a na mnoha mistech je na zaklads
predchozi analyzy vyjadien vlastni nizor.

C. Logicka stavba prace
Price m4 logické a piehledné &len&ni.

D. Préce s literaturou (vyuiti cizojazy&né literatury) vietné citaci

Diplomant vyuZil pii zpracovani dostatedné mnozstvi literatury (véetnd rozsahlé zahrani¢ni)
pro diplomovou praci, vedle toho i zna&né mno¥stvi Judikatt a pravnich prament, véetn&
zahrani¢nich.

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
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Hloubka analyz obsaZenych v pfedloZené praci odpovida poZadavkim na diplomovou praci.
Pfedeviim analyzy souvisejici s pIn&nim hlavniho cile této diplomové préace jsou zdafilé a
zavéry z nich vyvozené jsou hodnotné a piinosné.

F. Uprava price (text, grafy, tabulky)

Prace je peclivé pfipravena se standardni Gpravou; bez grafli a tabulek.

G. Jazykova a stylisticka Groven

Jazykova a stylisticka uroveil odpovid4 pozadavkim kladenym na diplomové prace.

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:

Pro komplexni plnohodnotnost prace by se nabizelo $ir$i srovnani s dalSimi nastroji ochrany
hospodéiské soutéze.

5. Piipominky a otizky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Jaké daldi nastroje byste doporuéil k zajisténi funk&nosti celého sytému ochrany hospodatske
souteze?

Co by se mé&lo zménit na UOHS, aby mohl program efektivné fungovat?

6. Doporuéeni/nedoporuceni prace k obhajobé a navrzeny klasifikaéni stupei:

I pfes Gastednou popisnost, kterd je oviem v kontextu tohoto tématu nevyhnutelna, jde o
vydafenou diplomovou praci, kterou doporuduji k obhajobé a pfedb&€Zn€ ji navrhuji
klasifikovat stupném ,,vyborné&®.
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