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PredloZena prace ¢ita 67 stran autorského textu, je doplnéna vhodné volenou piilohou. Cile
prace jsou formulovany spravné, avSak na magisterskou praci dosti skromné. O vyznamu
prace kuratori pro mladez asi nikdo nepochybuje, otdzka kompetenci je vSak podnétna,

podobné jako otazka uskali této prace.

Prvni kapitola obsahuje vymezeni zdkladnich pojmt jako je ,,delikvence®, ,deviace®,
,dité®, ,,mladistvy* nebo ,,rizikovd mladez®. Vycet pojmi je ponékud Gsporny, ale postacujici.
V dalsi kapitole si jiz autorka vénuje kuratorim pro mladez, legislativné kotvi jejich roli a
provadi deskripci jejich ¢innosti. Obsahy jednotlivych kapitol se ¢astecné prekryvaji, ale
podstata véci byla vzéasadé¢ vyjadrena. Kapitola 2.1 je doplnéna stru¢nou kazuistikou.
Kapitola tfeti ma nepfesny ndzev a zmatenou stylistiku. Smysl textu miize Gplné unikat,
teprve zavérecny odstavec informace spravné tfidi. Kapitola ¢tvrtda ma vynikajici strukturu,
avSak po obsahové strance plisobi misty povrchné. Textu by prospély konkrétni piiklady
z praxe kuratorti, nikoli uvedené komentéare. Jako Cervend nit se celou praci ,tdhne* téma
rozdilu (ptekryvani) roli socidlniho pracovnika a kuratora pro mladez. Vysvétleni lze v textu
nalézt, ale ne vzdy je srozumitelné. Kapitola patd ma taktéz vyhovujici strukturu, bylo by ale
vhodnéjsi psat ji ve vétdch. Nadbyte¢na jsou chybnd zobecnéni nebo nékterd odvaznéjsi
tvrzeni bez dilkkazii. Na zékladé dvou rozhovorii nelze mnoho usuzovat. V této kapitole
postraddm konkrétni popis dlouhodobé spoluprace kuratora s klientem, podobné jako
v kapitole Sest¢ o komunikaci kuratorti s dal$imi institucemi. Po odborné strance ale
neshledavam zavazné nedostatky.

Sedma kapitola (cile a tkoly Setfeni, metody a metodika ...) je pfislibem zajimavého textu.
Analyza piikladi z praxe je v této praci vice nez zaddouci. Kapitolka 7.3 ovSem nema valny
smysl a patfi jinam. Nasleduje celkem 10 kazuistik klienti. Autorce zde ale unikly cile prace:
popsat predevS§im praci kuratorti, nikoli pouze cilovou skupinu klientl s jejich problémy.

Tento nedostatek ¢astené fesi Zavér Setfeni (shrnuti kazuistik dle urcitych kategorii) a kratky,



ale dulezity text (oznacen jako 4.), v némz autorka plsobeni kuratorti shrnuje. V Diskusi vSak
postradam hlubsi analyzu zvoleného tématu, zvlasté dilematickych otdzek praxe (versus teorie

a legislativa), ptipadné vlastni naméty a postichy.

Stylistika autorky v této préci je obhajitelnd, znalost odborné terminologie byla prokazana.
Pravopisné chyby jsou spiSe ojedinélé. Formulace nékterych sdéleni a komentditi vSak
zbyteéné kazi uroven prace (napf. s. 25 — ,Kurator se dale vzdélavd béhem supervizi, je
dilezité se dale vzdélavat, aby mohl zvladat situace.*).

Studentka uzila dostatecny pocet relevantnich tuzemskych zdroji a v textu je peclivé
oznacovala (pouze misty jsou citace nejasné, soupis zdroji postrada nékteré povinné udaje).
Prace je velmi dobrym diikazem orientace v zdkonnych ptedpisech upravujicich cinnost
kuratort. Postradam zdroje, které by umoziovaly hlubsi prinik do problematickych otadzek a
dilemat vykonu profese (odborné clanky, event. piispévky z konferenci). Interni materialy
pracovisté lze pouzit, ale bylo by Zadouci je piesnéji oznacovat (alesponl autorem nebo rokem
vzniku). Dlouhodoba praxe je skvélym zdrojem, ale je patrné, Ze studentka se k pfimé praci
s klienty pfili§ nedostala. Spoluprace se dvéma kuratorkami je ku prospéchu véci, ale

umoziuje pouze urcity vysek pohledu na véc, zobeciiovat ptilis nelze.

Zavér:

Diplomova prace Bc. Michaely Muzikové je celkové dobfe obhajitelnd, ackoli vynikajici
uroven prace by vyzadovala mnohem hlubsi analyzu zvoleného tématu. Oceiiuji ale, Ze
studentka Casto konzultovala a nckolikrat upravovala text své prace tak, aby neobsahoval

zavazné obsahové ani formalni chyby.

Navrhované hodnoceni: velmi dobie - dobie

Podnét k obhajobé:
Muzete jmenovat specifika prace kuratora pro mladez a specifika socidlniho pracovnika na
OSPOD v Praze 10?7 Uzijte svych znalosti o odbornych kompetencich a legislativnim

vymezeni obou roli.

V Praze dne 1. ¢ervna 2013







