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Abstrakt

Diplomova prace Stranické systémy zemi Visegradské ctyrky v Krizi? analyzuje stav
stranickych systémti v zemich stfedni Evropy s dirazem na nedavny volebni a
politicky vyvoj. Zamétuje se na studium rozlicnych fenoménd, které zpomaluji ¢i
piimo brani konsolidaci a krystalizaci kompetitivnich stranickych soustav. Duraz je
kladen na vyzkum pomoci kvalitativnich ale 1 kvantitativnich metod, zejména na
komparativni metodu a aplikaci teoretického konceptu business firm party. Cilem
prace je nejen zmapovat a identifikovat problematické procesy a jevy, které
stranické soustavy vykazuji, ale také strukturdlni klasifikace pomoci nejznaméjsich

teoretickych konceptli G. Sartoriho a J. Blondela.

Abstract

The master thesis The party systems of the Visegrad group in crisis? analyzes the
conditon of party systems in Central Europe, with emphasis on recent electoral and
political developments. It focuses on the study of various phenomena that slow
down or even prevent the consolidation and crystallization of competitive party
systems. Emphasis is placed on research using qualitative as well as quantitative
methods, especially the comparative method and application of the theoretical
concept of business firm party. The aim is not only to map and identify problematic
processes and phenomena that party systems show, but also on the structural

classification of a famous G. Sartori and J. Blondel theoretical concepts.
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1. Uvodni ¢ast
a) Vymezeni tématu

Stranickym systémim zemi Visegradské Cctyrky je Vv Ceské odborné
literatufe vénovan znaény prostor a danou problematiku mizeme sméle zaradit
mezi nemnoho kvalitné probadanych uzemi nasi politické védy. Divodu je
samoziejme n€kolik. Pfes mnoZstvi narodnich specifik se jednéd o staty vykazujici
podobné kulturni, politické a spoleCenské rysy. Tim nejsiln€jSim spolec¢nym
poutem je vSak historickd zkuSenost Sttedni Evropy, do zna¢né miry formovana
soupefenim dvou svéti — germanského a ruského. O svou tézce vydobytou
nezavislost po Prvni svétové valce zdhy pftiSly Vv dasledku nastupu totalitnich
rezimu, které na dlouhd desetileti proménily mapu Evropy. Po konci studené valky
se dané¢ zem¢ symbolicky opét vratilydo Evropy a zapocali transformaci a cestu k
demokracii. S obnovenim politické plurality pak jde vruku vruce vznik
politickych stran, jako vrcholnych piedstavitelek politické participace a

reprezentantek zajmii obCant.

Vznik a vyvoj stranickych systémii v zemich Visegradu poskytl
politologiim hutny materidl ke zkoumdani. Bylo mozné pozorovat mnozstvi
unikatnich pifipadi a jevil, se kterymi jsme se doposud nesetkali. Pro mladé
stranické systémy stfedoevropskych statti je typicka neukoncenost a otevienost
procesu vyvoje. Po ideologické strance mizeme v zemich stfedni Evropy
identifikovat klasické spektrum politickych stran, jak jej zname ze zemi
s dlouholetou demokratickou zkuSenosti, at’ uz mluvime o typech liberalnich,
konzervativnich, kiestanskodemokratickych ¢i socidlné-demokratickych stran a

jinych.

Rokkanovu teorii konfliktnich linii (cleveages) muzeme v piipadech
postkomunistickych zemi uplatnit velmi obtizné. Dlouhé roky v podruci
komunistické totalitni moci zapfi€inily naprostou devastaci obanské spolecnosti a
hluboké spoleCenské a kulturni zmény. Na staré konfliktni linie z mezivale¢nych
dob takika nelze navdzat. Nové vznikajici strany tak prvotné deklaruji svij

odmitavy postoj ke komunistickému rezimu a tvoii se na linii komunismus-



antikomunismus. VétSina dalSich konfliktnich linii pak vychézi ze spolecensko-
kulturnich specifik danych statl, napt. silné pozice cirkve v Polsku (linie katolictvi
— sekularismus) ¢i nacionalistického citéni v Mad’arsku a Slovensku (linie

nacionalismus — univerzalismus).

Politologicka literatura vesmés predpokladala, ze stranické systémy zemi
byvalého sovétského bloku ¢eka postupnd kontinualni konsolidace a jejich
struktura bude podobna té v zemich zapadni Evropy. Problém, ktery v poslednich
letech vyvstal, je, ze systémy stran zapadnich demokracii vykazuji mnoZstvi
krizovych ptiznaki rGzné povahy, jako rast preferenci populisti a extrémistd,
oslabovani tradi¢nich ideologickych linii a fragmentarizace, neschopnost reagovat
na projevy hospodatské krize, ubytek ¢lenské zakladny stran a dal$i. Otazkou je,
zda je tato ,krize* podobného charakteru jako v zemich Visegradu. Pokud ano,
dokazuje to, ze stranické systémy v zemich stfedni Evropy jsou de facto
stabilizované a musi Celit podobnym problémim a vyzvam. Pokud ne, znamena to
naopak, Ze ke konsolidaci z néjakych divodu stale jesté nedoslo a je zapotiebi tyto
davody identifikovat. Neexistuje zadny trvaly stav, proto je nutné analyzovat

pohyb a smér, kterym se stfedni Evropa vydava.

Politické strany zazivaji krizi a zietelnou proménu struktury a podoby. K
erozi a polarizaci navic dochazi 1 v systémech doneddvna povazovanych za velmi
stabilni — ¢eském a mad’arském. Jak jiz z ndzvu prace vyplyva, tématem bude
analyza a komparace vnitinich a vn¢jSich tlakii, zmén a procest plsobicich na
sttedoevropské systémy stran v poslednich cca 5 letech. Dany ¢asovy horizont
koliduje s propuknutim svétové financni krize, ktera minimaln¢ zvnéjsku formuje
agendu a postoje politickych stran. Téma pak bylo vybrano nejen z
divoda autorovy dlouhodobé orientace na politiku stfedoevropského prostoru, ale i
snahy zacelit mezeru vzniklou nedostatkem studii mapujicich danou problematiku
za poslednich nékolik let. Pfinosem prace by meélo byt prohloubeni soucasné
diskuze o sméru, kterym se postkomunistické stranické systémy vydavaji a jejich

zakladnich rysech.

Nedavny vyvoj ukazuje nartst nového typu politickych stran. Tento typ
stran ma pomérné slabou organiza¢ni strukturu, Clenskd zakladna je takika

zanedbatelnd a neexistuje kmenova skupina volic¢l. Ideologicky lze tyto strany



mozné zatadit jen velmi obtizné nebo vibec, jelikoz jejich ideové-politicka identita
se to¢i okolo nékolika malo témat, Casto protestniho charakteru. Zpétnd vazba
k obcaniim je velmi slaba, uz primarné nejde o zastupovani zajmi urcitého spektra
volicl, ale uzké skupiny jednotlivet stojicich v pozadi. Oznacit takovou stranu pak
muzeme jako formaci na jedno pouziti ¢i volby. Jistou podobnost vykazuje s typem
tzv. kartelové strany, kterou ptedstavili Katz a Mair (1995), stejn€¢ jako napadné

piipomina tzv. business firm party, autortt Hopkin a Paolucci (1999).

V Ceské republice je jasné patrny nartst fragmetarizace stranického
systému, prorustani podnikatelsko-klientelistické sité¢ do nejvyssich sfér politiky a
vznik novych mensich stran, které mizeme diky jejich neprihlednosti jen tézko
typologicky zaradit. VSe je pak umocnéno dlouhotrvajicim problematickym
chovanim a vzajemnym pusobenim politickych stran. Touha po ocisté a vymyceni
korupce se stava politickym tématem €. 1 a osmeluje mnozstvi rozlicnych sdruzeni
a hnuti ke vstupu do politického prostoru, ¢asto uméle vytvorenych, zastupujicich

nepruhlednou lobby a s nejasnym financ¢nim zdzemim.

Podobny trend mtizeme pozorovat v ptipadech vSech zkoumanych zemi. Na
Slovensku mtizeme stejné jako u nas identifikovat nebezpecné proristani
finan¢nich skupin do politiky, coz bylo jednou z pti¢in padu pravicové vlady Ivety
Radi¢ové. Stranicky systém se zde stale vypoifadava s nacionalisticko-
populistickym dédictvim stran HZDS a SNS a hybridniho politického systému 90.
let a neustdlou obménou relevantnich politickych stran. Oproti fragmentované

pravici ma slovenska koncentrovana levice nyni moznost jednobarevného vladnuti.

Na podobu madarského systému stran ma vyznamny vliv specificky
supersmiSeny volebni systém a jeho vétSinové U¢inky. Ten umoznuje vyvareni
pomérné stabilnich vlad a tvarovani do podoby polarizovaného systému dvou
blok. Hlavnim problémem je vSak rostouci vliv radikdlné¢ nacionalistickych
postojii, populismu a iredentismu, které se po padu komunismu dafilo tlumit. Tyto
proudy pak stmeluje kontroverzni strana JOBBIK, vyrazné uspé$na v poslednich
volbach. Existence novych protestnich stran, Lehet Mds a Politika (Politika mize

byt jind), neni ani v Mad’arsku vyjimkou.
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Polské politické strany se dlouhodobé potykaji s nizkou ¢lenskou zakladnou
a slabou organizaci. Jednim z dlivodli znacné nestability a promenlivosti podoby
stranického systému bylo doneddvna volebni inzenyrstvi, které bylo chapano jako
nastroj k ovlivnéni podoby polské politiky. Piestoze se postupné dafi snizovat
fragmentaci, nadale zlstava pfitomna silnd polarizace systému, ktera se vyrazné
nesnizila ani vypadnutim populistd Sebeobrany a Ligy polskych rodin. DalSim
jasné patrnym trendem je vyrazné oslabovani levicovych subjektii. Specificka role
katolické cirkve v polské politice je nové zpochybniovana stranou Palikotovo hnuti,
neCekané¢ uspéS$nou pii poslednich volbach vroce 2011. Strana vznikla okolo
bohatého podnikatele s alkoholem Janusze Palikota. Je obtizné ideologicky
zataditelna, spiSe levicova a sekularni se silnym apelem na ateisty, méné zbozné
Poldky a homosexudly. Ostie se stavi proti katolické cirkvi a jeji roli ve
spolecenském a politickém zivoté. Sbira hlasy naStvanych mladych volict a takeé

protestni hlasy nespokojencti s vladou Donalda Tuska.

b) Metody prace, jeji cile a formulace otazek

Metodou, ktera dle mého ndzoru dokaze nejlépe analyzovat soucasny stav
stranickych systémt v zemich Visegradu, dokéze zachytit jeho dynamiku a nastinit
mozny budouci vyvoj je komparativni piipadova studie. Cilem prace samoziejmeé
neni detailni a vyCerpavajici analyza stranickych systémi zemi Visegradu, to ani
neni v rozsahu diplomové prace mozné. Lze vSak na tomto omezeném prostoru
zachytit trendy, které stranické systémy vykazuji a faktory, které narusuji a
ohrozuji jejich postupnou konsolidaci a krizi politickych stran, kterd se postupem
casu prohlubuje. Zjisténi pak budou konfrontovéana s jevy, které pozorujeme v
zapadoevropskych systémech s cilem identifikovat spole¢né prvky. Prace se také
pokusi o kategorizaci stranickych systému dle nejznaméjsich typologii G. Sartoriho

a J. Blondela.

Identifikace zavislych a nezavislych proménnych a jejich operacionalizace
by byla v tuto chvili pted¢asna, budou proto zahrnuty az v teoretické ¢asti samotné
diplomové prace. Uvedu jen nekteré zédsadni ukazatele, dle kterych budu stav

stranickych systému analyzovat: vnéjsi — tedy vliv financni krize a Evropské Unie;
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vnitini — polarizace, fragmentace, vznik stran nového typu, relevance stran,
ptfitomnost antisystémovych stran, pfitomnost stran populistickych, zména rétoriky
a agendy, téma korupce a propojeni politiky s neprihlednym kapitadlem, ztraty
Clenské zakladny, slabnuti tlohy ideologii, pady vlad a vnitrostranické krize,

promény stavajicich relevantnich stran a dalsi.

Velmi dtlezita pro uchopeni problematiky bude kromé studia dostupné
literatury 1 analyza stranickych materidlti, programt, stanov, a prohlaseni jejich
Celnich predstavitelt ale také volebnich vysledki. | z divodu absence ucelenych
studii mapujicich nedavny a soucasny vyvoj stranickych systémil danych zemi,

bude hlavnim tikolem sbér dat a informaci z médii a odbornych ¢lank.

Primarni otazkou pak bude, zda krizové jevy ve stiedoevropskych
stranickych systémech jsou projevem nedokoncené konsolidace po padu
kominickych rezimti, ¢i paradoxné dikazem jejich vyspélosti a politické
ukotvenosti, nebot’ v nich miZeme pozorovat podobné krizové piiznaky, jako
v zavedenych zapadoevropskych systémech. Jaka je jejich soucasna struktura a Ize
je vubec typologicky zaradit? Jak se odrazi celkova nespokojenost obcani? Klesa
vliv politickych stran jako nejvysSich reprezentantek zajma volich? Jakym
zpusobem piisobi na podobu stranickych systému specifické sociokulturni aspekty?
Ma novy typ politickych stran negativni dopad na systémovou konsolidaci?
Zodpovézeni téchto a dalSich otazek je nutné K definovani jasného trendu, ktery

provazel uplynulé obdobi a bude urcovat smér i do budoucna.
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2. Predpokladana osnova prace

Uvod

LA R

Zavér

Teoretické vymezeni a ukotveni problematiky
Eroze a fragmentizace stranického systému v CR
Promény polského stranického systému.
Radikalismus politickych stran v Madarsku

Slovenské stranické otresy a selhani
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Uvod

Politickym systémtiim zemi Visegradské ctyrky je v ¢eské odborné literatuie
vénovan znaCny prostor a danou problematiku mizeme sméle zatadit mezi
nemnoho kvalitné¢ probadanych uzemi nasi politické védy. Vice jak dvé¢ dekady
demokratického vyvoje a minimaln€ Sestery parlamentni volby v kazdém z ptipadi

nam poskytly dostatecny empiricky material i pro vyzkum stranickych soustav.

Staleté¢ soupetfeni germanského a ruského elementu o prostor stfedni
Evropy, nejvice formovalo vnéjsi 1 vnitini podobu tohoto regionu. O svou tézce
vydobytou nezdvislost po Prvni svétové valce stfedoevropské narody zahy ptisly
v dasledku nastupu totalitnich rezimd, které na dlouha desetileti proménily mapu
Evropy. Po konci studené valky, pfed vice nez dvaceti lety, se konaly prvni
svobodné volby v zemich stfedni Evropy a dané zemé se symbolicky opét vratily

do Evropy a zapocaly cestu k demokracii.

Nejsiln€jsSim spoleCnym poutem pro stfedni Evropu je komunisticka
totalitni zkuSenost, a podobna startovni Cara, ze které tyto zemé k demokracii
startovaly, pfestoze tranzice byla ponékud odliSnd. Pres mnozstvi narodnich
specifik se jedna o staty vykazujici podobné kulturni, politické a spolecenské rysy.

Dohromady tvofi relativné homogenni mnozinu vhodnou ke komparaci.

V 90. letech ptichazi ,,boom* zkoumani pfechodt k demokracii a také s tim
souvisejici obrovsky vzestup zajmu o prostor sttedovychodni Evropy. Region se od
té chvile stal objektem politologického zkoumani z mnoha hledisek. Jak tvrdi
Michal Kubat [Kubat, 2003: 16]: ,, Uspésnym svrienim komunismu totiz proces
premen zdaleka neskoncil, ba naopak by se dalo ¥ici, Ze teprve zacal...Prechod
K demokracii vétsina zemi stiedovychodni Evropy zvladla. Proces konsolidace
demokracie vsak zatim predstavuje pro mnohé <z nich nadlidsky ukol*.
Demokraticka konsolidace probihala nékde pomérné rychle (Mad’arsko, CR, nékde
pomaleji (Polsko) a nékde velmi bolestné (Slovensko). Slabé historickd zkuSenost
S liberalné-demokratickym  zfizenim a  politickym  pluralismem  (kromé
Ceskoslovenska) byla velkym hendikepem pro viechny staty vychodniho bloku.

Hlavnim ukolem vSech vychodoevropskych spole¢nosti do budoucna nadéle
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zistava zmeéna mysSleni a chovani jednotlived smérem k vys$i mife individudlni

politické participace.

Rychly a nahly kolaps komunistickych zfizeni znamenal nutnost
konstruovat vétSinu demokratickych instituci takika na zelené louce. Nelze se
samoziejm¢ v omezeném prostoru vénovat piechodiim k demokracii v jednotlivych
statech, pfestoze mély silny vliv na formovani sytému politického a stranického a
do jisté miry je ovliviiuji dodnes. S obnovenim politické plurality pak jde v ruku
Vv ruce vznik politickych stran, jako vrcholnych ptedstavitelek politické participace
a reprezentantek z4jmd obcanl, jako svorniku mezi obCany a politickymi
institucemi. Politické strany a hnuti pak vesmeés hraji roli privilegovanych aktért
nejen v procesu tranzice ale pfedevsim demokratizace a to i ptres nepfili§ ptiznivé
podminky pro jejich rozvoj. V kazdém z ptipadi hraly nezastupitelnou roli prvni
volby tzv. zakladajici, které polozily legitimaéni zaklad nejen novému zfizeni ale

také autonomnim politickym stranam.

Vznik a vyvoj stranickych systémt v zemich Visegradu poskytl politologim
nevidané spektrum materidlti ke zkoumani. Ze dne na den bylo moZzné pozorovat
mnozstvi unikatnich ptipadi a jevl, se kterymi jsme se doposud nesetkali.
Zkoumani postkomunistickych systémil piinasi s sebou urcitd rizika a uskali. Pro
mladé stranické systémy stfedoevropskych statii je typickd neukoncenost a
otevienost procesu vyvoje. Vyrazna proménlivost je privodnim znakem, ktery
znemoziuje prijimat obecné a dlouhodobé zavéry. Po ideologické strance vSak
muzeme v zemich stiedni Evropy identifikovat klasické spektrum politickych stran,
jak je zname ze zemi s dlouholetou demokratickou zkusenosti, at’ uzZ mluvime o
typech liberdlnich, konzervativnich, kiestanskodemokratickych ¢i socidlné-

demokratickych stran a jinych.

Dle mého néazoru je jednim ze stupiii uplné demokratické konsolidace prave
ukonceni procesu krystalizace kompetitivniho stranického systému. Stav a kondice
stranického systému je jednim z nejdilezitéjSich ukazatell kvality demokracie v
zemi. Vliv politickych stran na chod a spravné fungovani demokracie je o to vyssi

v systémech parlamentnich oproti systémtm prezidentskym ¢i poloprezidentskym.
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Parlamentni systém se etabloval ve vSech ¢tyfech zkoumanych zemich (s malou

vyhradou v ptipad¢ Polska) a poslednich 20 let naznacilo, Ze to byla spravna volba.

Politologicka literatura vesmés predpokladala, ze stranické systémy zemi
byvalého sovétského bloku c¢eka postupnd kontinualni konsolidace a jejich
struktura bude podobna té v zemich zapadni Evropy. Problém, ktery v poslednich
letech vyvstal je, Ze systémy stran zapadnich demokracii vykazuji mnozstvi
krizovych ptiznakl rGzné povahy, jako rust preferenci populisti a extrémistd,
oslabovani tradi¢nich ideologickych linii a stranické struktury, neschopnost
reagovat na projevy hospodaiské krize, ubytek Clenské zdkladny stran a dalsi.
Otazkou je, zda je tato ,krize* podobného charakteru jako v zemich Visegradu.
Pokud ano dokazuje to, Ze stranické systémy v zemich stiedni Evropy jsou de facto
stabilizované a musi Celit podobnym problémtim a vyzvam. Pokud ne znamena to
naopak, ze ke konsolidaci z n¢jakych divodu stale jesté nedoslo a je zapotiebi tyto

davody identifikovat.

K erozi a polarizaci navic dochdzi 1 v systémech doneddvna povazovanych
za velmi stabilni — Ceském a madarském. Vyrazna otevienost se projevila i
v poslednich volbach v roce 2010/11 hlavné ve smyslu eliminace tradi¢nich stran.
Jak jiz znazvu prace vyplyva, tématem bude analyza a komparace vnitfnich a
vnéjsich tlaki, zmén a procesti pusobicich na stfedoevropské systémy stran
Vv poslednich cca 5 letech. Dany ¢asovy horizont koliduje s propuknutim svétové
finan¢ni krize, ktera minimaln¢ zvnéjSku formuje agendu a program politickych
stran. Téma pak bylo vybrano nejen z divodu autorovy dlouhodobé orientace na
politiku stiedoevropského prostoru, ale 1 snahy =zacelit mezeru vzniklou
nedostatkem studii mapujicich danou problematiku za poslednich nékolik let.
Ptinosem prace by mélo byt prohloubeni soucasné diskuze o sméru, kterym se

postkomunistické stranické systémy vydavaji a jejich zédkladnich rysech.

Politické strany obecné zazivaji zietelnou proménu podoby. V prostiedi uz
tak velmi oslabenych a nedokonale vyvinutych organiza¢né-strukturnich vazeb,
jako jsou zemé Visegradu, miZou byt nasledky katastrofalni. Neddvny vyvoj navic
ukazuje na nariist nového typu politickych stran. Tento typ mé mélkou organizacni
strukturu, ¢lensk4 zékladna je takika zanedbatelnd a neexistuje kmenova skupina

volict. Ideologicky lze tyto strany mozné zatadit jen velmi obtiZzné nebo viibec.
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Zpétna vazba k obfanim je velmi slaba, uz totiz primarné nejde o zastupovani
zajmi urcitého spektra volicl, ale uzké skupiny jednotlived stojicich v pozadi.
Jistou podobnost vykazuje s typem tzv. kartelové strany, kterou piedstavili autofi
Richard Katz a Peter Mair (1995), mnohem vice vSak pfipomina tzv. business firm
party autortt Hopkin a Paolucci (1999). Jejich teoreticky pfistup predstavim ve
druhé kapitole.

V Ceské republice je jasnd patrny narGst fragmentarizace stranického
systému, prorustani podnikatelsko-klientelistické sité do nejvyssich sfér politiky a
vznik novych stran, které mizeme diky jejich nepriihlednosti jen tézko typologicky
zatadit. VSe je pak umocnéno dlouhotrvajicim problematickym chovanim a
vzajemnym pusobenim politickych stran. Touha po ocisté a vymyceni korupce a
Klientelismu se stava politickym tématem Ccislo jedna a osméluje mnoZzstvi
rozlicnych sdruzeni a hnuti ke vstupu do politického prostoru, casto uméle

vytvotenych, zastupujicich neprihlednou lobby a s nejasnym finanénim zdzemim.

Podobny trend mtizeme pozorovat v ptipadech vSech zkoumanych zemi. Na
Slovensku muzZzeme stejné¢ jako u nas identifikovat nebezpeéné proristani
finan¢nich skupin do politiky, coz bylo jednou z pti¢in padu pravicové vlady Ivety
RadiCové. Stranicky systém se pomalu vypotfadava s nacionalisticko-
populistickym dédictvim stran HZDS a SNS a hybridniho politického systému 90.
let (Meciarismu), avSak trpi neustalou obménou relevantnich politickych stran.
Oproti fragmentované pravici ma slovenska koncentrovana levice nyni moznost

jednobarevného vladnuti.

Na podobu madarského systému stran ma vyznamny vliv specificky
supersmiSeny volebni systém a jeho vétSinové U¢inky. Ten umoznuje vyvareni
pomérné stabilnich vlad a tvarovani do podoby polarizovaného systému dvou
blok. Hlavnim problémem je vSak rostouci vliv radikaln€ nacionalistickych
postojli, populismu a iredentismu, které se po padu komunismu dafilo tlumit. Tyto
proudy pak stmeluje kontroverzni strana JOBBIK vyrazné uspéSna v poslednich

volbach.

Stranicky systém Polské republiky je vyzkumnym rajem pro politology.

Dynamika zmén, které v ném probihaji je ze zemi Visegradu patrné nejsilnéjsi, coz
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ve vysledku nasobi analytické tézkosti. Pro spravné pochopeni redlii Polska je
klicové brat ohled na mnozstvi specifik a kulturnich prvka, které dotvaii politické
prostfedi. Polské politické strany se dlouhodobé potykaji s nizkou clenskou
zakladnou a melkou organizaci. Jednim zdivodd znacné nestability a
proménlivosti podoby stranického systému bylo doneddvna volebni inzenyrstvi,
které bylo chapano jako nastroj k ovlivnéni podoby polské politiky. Prestoze se
postupn¢ dafi snizovat fragmentaci, nadale zdstavd pritomna silnd polarizace
systému, kterd se vyrazné nesnizila ani vypadnutim populisti Sebeobrany a Ligy
polskych rodin. Dal§im jasné patrnym trendem je vyrazné oslabovani levicovych
subjekti. Specificka role katolické cirkve v polské politice je noveé zpochybiiovana
stranou Palikotovo hnuti, ne¢ekané ispé$nou pii poslednich volbach v roce 2011.
Strana se ostte stavi proti katolické cirkvi a jeji roli ve spoleCenském a politickém
zivoté. Sbira hlasy nastvanych mladych voli¢i a také protestni hlasy nespokojenct

S vladou Donalda Tuska.

Cilem prace samoziejmé neni detailni a vy€erpavajici analyza stranickych
systéml zemi Visegradu, to ani neni v rozsahu diplomové prace mozné. Lze vSak
na tomto omezeném prostoru zachytit trendy, které stranické systémy vykazuji a
faktory, které narusuji a ohrozuji jejich postupnou konsolidaci a krizi politickych
stran, ktera se postupem Casu prohlubuje. Zaméfime se na systém jako celek, na
jeho fungovani, ale také na strukturu novych politickych stran a roli jakou v daném
systému hraji. Komparaci stranickych soustav zemi Visegradu mezi s sebou
zjistime, ktery systém zaziva nejvétsi otiesy a problémy a je pomyslné nejvice
vzdalen od konsolidace. SpiSe nez vytvaret spésné generalizace o Visegradském

regionu bude lepsi zvolit ptistup induktivni.

Oproti pivodnimu projektu doSlo k nékolika zménam. PtedevSim jsem
pridal dalsi kapitolu s nazvem ,,Metodologie a struktura prace* zejména z ditvoda
lepsi ptehlednosti a oddéleni od tvodu. Logicky se mi zdélo vhodnéjsi pro danou
problematiku vyclenit specialni kapitolu. DalSi méné podstatnou zménou pak byla

zména slova ,;radikalismus* v ndzvu kapitoly o Mad’arsku na ,,radikalizace®.
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1. Metodologie a struktura prace

Komparativni analyza umozni ziskat uceleny pohled na systémové
fungovani a odhalit spolec¢né ¢i odlisné prvky. Kvalitativnimu vyzkumu jde ze své
podstaty o porozuméni urcitého fenoménu v jeho daném kulturnim a historickém
prostiedi, v jeho jedine¢nosti. Bude tedy nutné zohlednit co nejsirsi kontext danych
ptipadli — socialni, politicky a historicky atd. a vytvofit komplexni obraz dané¢ho
zkoumaného jevu. Pro detailni analyzu soucasného stavu stranickych systému
v zemich Visegradu a zachyceni jeho dynamiky jsem proto volil komparativni

studii.

komparativnich studii: 1) analyza jednoho systému (single-country study); 2)
analyza velmi podobnych systéml (most similar system comparsion) a 3) analyza
velmi rozdilnych systém (most different-system comparsion). Nasim
metodologickym uceliim nejlépe poslouzi model ¢islo dvé. Nebudu tedy pouzivat
specifickou komparativni metodu (napt. Millovy metody), zaméfim se pouze na

korelaci mezi zavislymi a nezavislymi proménnymi.

Michal Kubat ve své knize Postkomunismus a demokracie pfipomind 4
nejvetsi nebezpeci pro nové demokracie, dle polského badatele Jerzy J. Wiatra
[Kubat, 2003: 19]: 1) ekonomicka nestabilita, 2) etnické konflikty; 3) politicka
nestabilita; 4) politicky autoritarismus. Ekonomicka nestabilita je hned na prvnim
misté. Nelze pfimo kauzaln€¢ dovozovat, ze pozorované jevy maji co docinéni
s ekonomickou krizi, mame vSak jedine¢nou moznost v téchto laboratornich
podminkach, které jsou si celoevropsky velmi podobné, studovat jak se v nich tyto
mladé systémy chovaji. Nabizi ndm situaci, kterd sice jesté nekonci, ale je ve své
podstaté unikatni, zvlastni a neopakovatelna. Zietelné miizeme pozorovat, Ze
ekonomicka labilita zplisobena finan¢ni krizi, zpisobuje znacnou frustraci ob¢ant.
Etnické konflikty mohou hrat roli v ptipadé Slovenska a Mad’arska, ale pouze
omezenou. Politickd stabilita Uzce souvisi s autoritarismem, ktery jeden ze

zkoumanych ptipadii vykazuje.
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Véaznym problémem je vzrlstajici nezdjem a apatie viaci politickému
prostiedi jako celku. Nemame vSak dosud zadnou alternativu, jak politické strany
v demokratickych systémech nahradit. Alternativy se neobjevuji, piesto se hlasy
pozadujici politické strany radikalné modifikovat, ozyvaji. Na rozdil od pfijmuti
zasad pravniho statu je proces prijimani politickych elit obéany dosud bolestny a

vykazuje fadu deficitd.

Spatné ekonomické vyhlidky ale i tfeba média a jejich prezentace problémi
spoluvytvaii socio-politicky obraz spole¢nosti. O roli médii v liberalnich
demokraciich hovofil jiz G. Sartori v Kknize ,,Srovndvaci ustavni inzenyrstvi*
[Sartori 2011: 149], kdy dochazi k vyprazdhovani a zprimitivnéni politiky, jelikoz
média uz nejsou pouze pirenasecem informaci ale také jejich spolutviircem. Sartori
hovofti o tzv. videopolitice a videodemorkacii [Sartori 2011: 154]. Roz¢arovani a
znechuceni politikou samoziejmé neni zddnou novinkou a tézko bychom ji mohli
povazovat za n¢jakou meétitelnou proménnou. Samotné odmitani politiky a silici
pojiva. AvSak hlavné korupci, kterou Sartori chape ve dvou smyslech [Sartori
2011: 151] — 1) jako politiky ¢i statni ufedniky, ktefi jsou ,.kupovani‘ pro néco
nebo proti néfemu; 2) a politiky, ktefi ziskavaji penize na svou Kkariéru

nepiipustnym zptisobem

Problematiku demokratické konsolidace a s tim souvisejici konsolidaci
stranicko-politickou teoreticky rozpracovali autofi Wolfgang Merkel a Samuel
Huntington. Ackoliv se konsolidaci (dale napiiklad Adam Przeworski) zabyvala
fada autorti, jejich vychodiska jsou Casto rozdilna stejné jako zavéry a proto je
obtizné, jak uz to vsocidlnich védach byva, pfijmout n¢jakou jednotnou a
koherentni definici demokratické konsolidace. Podle Merkela je politicky systém
pozitivné konsolidovan pouze v okamziku, kdy elity uznavaji stavajici systém jako
jedinou moznou alternativu a obcané piijmou demokratické nadvyky a chovani
spole¢né s hodnotovym systémem a piesvédCenim o legitimité demokratického
vladnuti [Merkel 2008: 12]. PIn¢ stabilni a legitimni demokracie pak musi prokazat
znaky institucionalni a reprezentativni konsolidace stejné jako stabilizaci a rozvoj
obcanské spolecnosti, politické kultury a demokratickych zplisobli chovani [Merkel

2008: 12].
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Reprezentativni stabilizace podle Merkelova pfistupu znamend ve své
podstaté schopnost systému teritoridlni a funkéni reprezentace zajmd, tedy jinymi
slovy schopnost vygenerovat spektrum politickych stran a zajmovych skupin®
[Merkel 2008: 14]. Nastaveni reprezentativni konsolidace ovliviiuje, jak hluboka
bude konsolidace institucionalni a zaroven urcuje pozitivni ¢i negativni charakter a
podoby demokratického chovani. Konsolidace politické kultury a obcanstvi
(citizenship)® je poslednim stupném demokraticko-politické stabilizace a také
jedinym stupném, ktery vyzaduje pro svij plny rozvoj dlouhodoby ¢asovy usek,

tadové nékolika generaci® [Merkel 2008: 14].

Samuel Huntington ptistupuje k problematice podobnym zptisobem, avSak
vice obsirn€ji a obecnéji. Kromé odstranéni pozistatkl starého rezimu a duasledné
civilni kontroly ozbrojenych sloZek je posilovani demokratické politické kultury
pro n&j kli€ovym jevem, pfiCemz jako pivotalni uvadi souvislost mezi efektivnosti
demokratického zfizeni a jeho legitimitou a divérou v n¢j [Huntington 2008: 249].
Kombinace nizké efektivity a nizké legitimity mtize byt pro noveé vzniklé rezimy
zniCujici [Huntington 2008: 249]. Legitimitu demokratického rezimu zajist'uji
svobodné a pluralitni volby, jedna se o tzv. proceduralni legitimitu [Huntington,
2008: 249]. Huntington ale upozoriiuje na dulezity rozdil, ktery panuje mezi
obCanskou podporou pro danou vladu a pro samotnou demokracii a nelze ho

sméSovat [Huntington 2008: 252].

Rozc¢arovani obcani z demokratick¢ého vladnuti a pokles ocekavani
povazuje Huntington piekvapivé za pozitivni jev, jelikoz tim dojde k nalezeni
limith, které kazdé politické zfizeni ma a obCané postupné rozeznaji, Ze ony
,chyby* tkvi v lidském faktoru nez strukturalnim [Huntington 2008: 253].
,,Demokracie se zkonsoliduji, jakmile se lidé pouci, Ze demokracie je reSenim
tyranie — a nic dalsiho automaticky neresi [Huntington 2008: 253]. Momentem

konsolidace nejen stranického systému je dle Huntingtona institucionalizace

! Dle Merkelova vyzkumu ma nejsilngjsi reprezentativni konsolidaci Madarsko,

nasledované CR Polskem a jako poslednim Slovenskem [Merkel 2008: 14].

2 Merkel uvadi, Ze zdaleka nejrozvinuté&jsi politickou kulturu ma Ceska republika a
Mad’arsko, o néco hiife pak je na tom Polsko se Slovenskem [Merkel 2008: 14].

® Merkel uvadi ptiklady Némecka, Japonska a Italie; kde si politicko-kulturni stabilizace
vyzadala nékolik desetileti [Merkel 2008: 14].
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chovani v oblasti vladni alternace [Huntington 2008: 257]. Jinymi slovy piedani
moci a zména vlady po volbach musi probéhnout hladce a podle pfedem daného
kli¢e. Presvédceni politickych elit o demokracii a nepodryvani jejich zaklada je

stejné dulezité jako schopnost konsenzu a spoluprace.

Dle mého nazoru je Kkonsolidace postupny proces, ktery usti k
institucionalni stabilizaci systému a nabyti legitimity. Z hlediska stabilizace by tak
mél stranicky systém byt v Case ustalen, mély by v ném fungovat regulacni a
samocistici mechanismy, nemél by obsahovat relevantni antisystémové strany a
zejména by politické strany mély mit jistou uroven organizacni struktury, ¢lenskeé
zékladny a ideologické koherence. Politické strany by primarné¢ mély uznéavat
nastavena pravidla hry a fesit konflikty vzdy ve vymezenych demokratickych
mantinelech. Legitimita pak v minimalistickém pfistupu znamena divéru obcand
v dany systém a politické strany, pfiCemz subjekty se navzajem uznavaji jako
legitimni aktéfi volebniho boje* (bez zatizeni minulosti) a nezpochybiiuji vitézstvi
protivnika. Pokud ob¢ané danému systému z riizného divodu nevéii, nerozumi mu,
nechapou mechanismy, strany nejsou schopny uspokojit poptavku voli¢i a ¢lenska

zakladna se zmensSuje, legitimita systému je podkopavana.

Nezavislé proménné budou ty jevy, které vstupuji do stranickych systémi a
stran a snazi se de facto konsolidaci narusit. Nezavislé proménné budou tedy ve své
podstaté negativni, nebot’ zabranuji konsolidaci. Vysvétlit a dolozit kauzalni vztah
proménnych bude dal§im z tkolu, pfestoze je to mozné dovodit pouze nedokonale

a hypoteticky.

Fenomén konsolidace stranickych soustav lezi v jadru mého vyzkumu.
Primarni otdzkou pak bude, zda krizové jevy ve stiedoevropskych stranickych
systémech jsou projevem nedokoncené konsolidace po padu kominickych rezima,
¢i paradoxné dikazem jejich vyspélosti a politické ukotvenosti, nebot” v nich
muzeme  pozorovat podobné  krizové  piiznaky jako Vv zavedenych
zapadoevropskych systémech. Jaka je jejich soucasna struktura a lze je vibec
typologicky zatadit? Klesd vliv politickych stran jako nejvySSich reprezentantek

zajmul volict? Jakym zplsobem plisobi na podobu stranickych systému specifické

* Viz polsky ptipad
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sociokulturni aspekty? Ma novy typ politickych stran negativni dopad na
syst¢émovou konsolidaci? Zodpovézeni téchto a dalSich otdzek je nutné
k definovani jasného trendu, ktery provazel uplynulé obdobi a bude uréovat smér i
do budoucna. Moje hypotéza tedy zni: ptedpokladam, Zze parametry a jevy, které
identifikuji ve stranickych systémi zemi Visegradu se nebudou vyznamné lisit od
parametr systémt zadpadoevropskych, coz ve svém dusledku bude znamenat, ze
proces konsolidace stranickych systémi zemi Visegradu spéje ke zdarnému

ukonc€eni a jedna se pouze o normalni projevy stranické soutéze.

Velmi dualezita pro uchopeni problematiky bude kromé studia dostupné
literatury 1 analyza stranickych materialli, programt, stanov, prohlaseni jejich
Celnich predstaviteli a také volebnich vysledkl tedy vesmés primarnich zdroji a
pramenti. I z divodu absence ucelenych studii mapujicich nedavny a soucasny
vyvoj stranickych systémi danych zemi bude hlavnim ukolem sbér dat a informaci
z médii a odbornych ¢lankt. Pti takovémto rozsahu prace bude samoziejme velmi
obtizné vyhledat a pouzit vSechny zdroje. Komparativni metody obecné jsou
vysoce narocné na zdroje a prameny a proto je mozné, ze k objeveni dalSich zdroji

dojde az v prabehu samotného vyzkumu.

Problematika politickych stran v regionu Visegradu je v literatufe pomérné
dobie zmapovana, ptestoze je zde jasne patrnd absence vyzkumu vyvoje poslednich
5-6 let. Cemu se viak predevsim tuzemsti politologové vyhybaji (at’ uz zamérng &i
nikoliv), je vyzkum systémovy a strukturdlni. AZ na né€kolik svétlych vyjimek
(Pseja, Strmiska) se autofi nepokousi o typologické zafazeni stranickych systémi

jako celku a spiSe se orientuji na analyzu jeho jednotlivych c¢asti.

Co se tyce struktury mé diplomové préace, v prvnich kapitolach jsem se
zaméfil na metodologické a teoretické pojeti celé problematiky stranickych
systémil a stran ve stfedoevropském prostoru. V dalSich kapitolach pak dojde
k analyze situace v jednotlivych statech (CR, SR, Polsko a Madarsko) a to
nasledujicim zplisobem. Po velmi stru¢ném chronologickém nastinéni historického
vyvoje a zakladni charakteristice bude nasledovat kvantitativni a kvalitativni

analyza soucasného stavu a odhaleni specifickych jevli pro ten systém. V zavéru
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kazdé kapitoly se pak pokusim o zakladniho zatazeni stranického systému dle

Blondelovy a Sartoriho typologie.
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2. Teoretické vymezeni a ukotveni problematiky (stran a
stranickych systémii)

Politické strany jsou nejdalezitéjsimi aktéry politického Zivota
v demokraciich. Pomoci voleb se hledd vétSinova wvile, ktera by odrazela
momentalni pozadavky spoleCnosti a vytvaii kabinet. Pro lep$i pochopeni
problematiky polickych stran a jejich systémt bude nésledovat kratka teoreticka

exkurze a po-té predstaveni konceptt, které uziji ve své diplomové praci.

Hlavnimi funkénimi tkoly politickych stran jsou agregace, artikulace a
reprezentace zajmi voli€l. PrestoZze vétSina lidi ma néjakou predstavu co to
politicka strana je, formulace jednotné a univerzalni definice politické strany je pro
politologii prozatim nefeSitelny Ukol. Kazdy z vyznamnych ,politologickych
velikanti* ¢asto piichazi se svou vlastni definici politické strany, do které zahrnuje
faktory pro néj (vyzkumnika) dilezité a také dilezité pro dany historicky, socidlni
a politicky kontext. Jednoduse feceno, jinak budeme chapat politickou stranu my a
jinak jedinec na konci 19. stoleti. Definice se tak tvofi nejen v ¢ase ale i v podob¢
autora. Znamy cesky politolog Miroslav Novak [Novak 1997: 23] definuje
politickou stranu jako: ,, trvalou organizaci, usporddanou od celostdtni az k mistni
urovni, ktera se ve jménu urcitého ideologického programu snazi sama nebo
V ramci koalice dobyt a vykonavat moc, a za tim ucelem vyhledava lidovou

podporu . Hlavnim cilem organizace je uspét ve volbach.

Zakladni zptsob jak rozd€lovat politické strany je nasledujici — 1) dle
struktury a organizace; 2) ¢i dle ideologické orientace. Pro zkoumani politickych
stran ve stiedni Evrop& mnoho tuzemskych autort® uziva tzv. typologii stranickych
rodin (& ideologickych tabort)®, kterd je odvozena z jejich ideologického profilu.
Pti konceptualizaci stranickych systémi akcentuji spiSe nez organizacné-strukturni
rovinu, rovinu ideové-politickou. Dle mého ndzoru je takovyto postup v Ceské

politologii velmi oblibeny a Gasto uzivany.” Ve svém vyzkumu se pokusim o

®> Namatkou autofi Vit Hlousek, Petr Fiala, Lubomir Kopecek a dalsi

® Teoreticky systém tzv. stranickych rodin vytvofenych Klaus von Beyme v roce 1985 a
poupravil je pro potieby zkoumani stran v byvalém vychodnim bloku v roce 1994.

" Ptikladem budiz velmi kvalitni neddvno vydana publikace brnénskych autorti Vita
Hlouska a Lubomira Kopecka ,, Politické strany: piivod, ideologie a transformace
politickych stran v zapadni a stiedni Evropé*
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radmcové ideologické roztazeni politickych stran, ale spiSe nez o detailni ideovou
konceptualizaci se pokusim poukézat na oslabovani role ideologie noveé vzniklych
politickych stran, ke kterému viditeln¢ dochazi. Jednoduse feceno nds bude
zajimat, do jaké miry nové vzniklé politické strany ve stiedni Evropé opravdu
naplnuji alesponn ramcoveé deklarovanou ideologii a do jaké miry se jedna jen o
povrchni ,pifihlaseni se* k ur€itému typu za ucelem osloveni urCitého spektra

volict. Ideologicka koherence vSak miize v jejich ptipade absentovat zcela.

Jak tika Cesky politolog Lubomir Kopecek [Kopecek 2007: 12-13], pristup
stranickych rodin sebou nese zna¢na uskali, nebot pro néckteré strany neni
ideologické vymezeni dilezité a radéji voli cestu ,,zdravého rozumu* pii postoji
Kk urcité problematice. Diky své kratké existenci nemusi ve stranach viibec k ptijeti
ideologii dojit a ty navic ve stiedoevropském prostiedi nabyvaji ponékud odlisnych

kontur, nez jak jsme zvykli z prostfedi zdpadoevropského.

Organizacné-strukturni a historické rozdéleni PS je velmi dobfe zndmeé,
proto myslim neni potfeba se jim detailn€ji zaobirat. Provedu tak pouze zbézny
piehled ctyfech zékladnich typt/modeltl stranické organizace. Historicky se
piredevSim meénila struktura strany jako takové, ménil se postoj k elektoratu a

vyznam Clenstva a ménila se pozice stranického vedeni.

1) Elitni strana je prvnim historickym typem politické strany, ktery existoval
predevsim v 19. stoleti, kdy volebni pravo pozivala jen uzka vrstva/skupina
obyvatel. Jednalo se o strany-kluby elit (aristokracie, majetkova burzoazie atd.)

S velmi rozvolnénou strukturou a bez masového ¢lenstvi.

2) Masovad strana je druhym idealnim historickym typem, ktery pfiSel na fadu
Vv dob¢, kdy se rozsifovalo volebni pravo a svij tak hlas mohly vyjadfit ve volbach
1 niz8i vrstvy obyvatel. V této dobé pfichazi na scénu piedevSim strany
kiestansko-demokratického a socidlnédemokratického/socialistického typu. Tyto
strany, pivodné stojici mimo parlament, mély mnohem propracovang;si

organiza¢ni strukturu a predev§im aktivni masovou ¢lenskou zakladnu spojenou se
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schopnosti tuto zdkladnu velmi efektivn¢ mobilizovat (i s pomoci odbord,

zajmovych uskupeni, druzstev, klubi atd.).?

3) Catch-all strany jsou dalSim typem politickych stran, které se zacinaji
prosazovat ve 2. polovin¢ 20 stoleti. Koncept této ,,univerzalni politické strany*
predstavil némecky politolog Otto Kirchheimer. Jejich primarnim cilem, jak
strany se pak zbavuji Casti svych ideologii, pfedevSim nasledkem otupéni
tradinich tfidnich rozporii ve spolecnosti a individualizace obCanl, ve snaze
integrovat voli¢stvo pro volebni uspéch [Klima 1998: 45-46]. Z tohoto pohledu pak
strana Caste¢né plni funkci firmy nabizejici sviij produkt na politickém trhu [Klima
1998: 46-47]. Individualni ¢i masové Clenstvi ve strané nehraje uz zdaleka tak

vyznamnou roli jako Vv piipadé¢ strany masové.

4) Poslednim politologicky uznavanym typem politické strany je tzv. Strana
kartelovd. Tu ptedstavili P. Mair a R. Katz. Pro strany kartelu je charakteristické
jesté veétsi rozvolnovani organizacni struktury a de facto zénik masové clenské
zakladny a uzkého propojeni Clenstva se stranou [Klima 1998: 58]. S tim jak je
upozad’ovan vliv ¢lenské zékladny, stoupa vliv stranickych Spic¢ek. Strana je nové
financovéana ze statnich ptispévkil a nepotiebuje se spoléhat na ptispévky clend a

dochazi k jejimu svazani se statem [Klima 1998: 58].

5) Patym typem, ktery zafadim do vySe zminéné typologic je tzv. Business firm
party [Hopkin, Paolucci 1999: 307]. Tento typ dle mého nazoru dokaze velmi
dobie postihnout rysy nové vznikajicich stran ve stfedoevropském prostoru. Tzv.
business firm party je koncept autorti Jonathana Hopkinse a Cateriny Paolucci,
ktefi provedli analyzu nového typu politickych stran, ktery se objevil v zadpadni
Evropé respektive v systémech, které byly v procesu ptechodu k demokracii
(Spanélsko) anebo zazivaly silné otfesy politického systému a jeho celkovou
reinstalaci (Italie). Dany koncept autofi predstavili na dvou stranach — Spanélské

UCD a italské Forza Italia.

® Velmi zajimavy poznatek piinasi z mého hlediska Kunc [Kunc 2000, s. 171], kdyz ika,
ze puvodni snahou socidlnich demokratli (respektive masovych stran) bylo vytvofit novy
paralelni stat (,, kontrastat ), zkonstruovat paralelni statni struktury ve své strané.
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Busines firm party se pak vyznacuje nékolika rysy [Hopkin, Paolucci 1999: 310;
332-335]:

1) Vyznamna redukce ideologické role — deideologizace a tim i ztrdta omezeni,
které ideologie maji. Silnd inklinace politickych ndzori a programi stran
kK momentalnimu vysledku nazorovych pruzkumi obyvatelstva. Politika se déla
s cilem co nejvice vyhovét pranim vétSiny (politicky marketing). S tim souvisi i
ptilisné Ipéni na vnéjSich medidlnich a marketingovych expertizach, jejichz zavéry
a vysledky pak de facto tvofi politiku a program strany. Ideologie jako takova pak

neni pouze omezena, ale de facto uplné opusténa.

2) Oslabeni vazeb na jadro elektoratu (¢i absence jakéhokoliv €lenstva) a zpétné
ztrata vlivu Clenstva na chod strany (coz ve svém duasledku zapfi¢inuje neschopnost
strany pfezit obdobi krize ¢i volebni netispéchy). Absence loajalniho voli¢ského
jadra pak zpisobuje, ze je strana zavisld pouze na momentalnim voli¢ském
rozpolozeni (rozpoloZeni ,.konzument*) pti volbach a nemuliZe se spolehnout na
stabilni podporu. Netspéch ve volbdch mlize mit na takovéto strany katastrofalni

nasledky — nefunk¢nost ¢i dokonce rozpad.

3) Centralizace moci okolo stranickych lidra, absence byrokratizované vnitini
struktury a slaba institucionalizace strany (coz samoziejmé¢ zvysSuje
pravdépodobnost vnitiniho konfliktu a tuspéch strany pak az ptiliS zavisi na

uspésich a leadershipu svych predaka).

Rozvoj masové komunika¢nich nastroji je jednou z pficin, diky které
mohou tyto strany snadnéji mobilizovat svou podporu a programové pozice lze
snadno upravovat naladam ve spole¢nosti. Takovyto vysledny produkt je pak
nabizen ve volbach podle trzni logiky obchodnich firem a je zde patrnd nachylnost
K reprezentaci partikularnich podnikatelskych zajmt. Aplikace modelu ,, busines
firm party* v praxi pak mize mit velmi destruktivni ucinky. Problém by nastal,
kdyby podobny model politické strany ptevazil. Takovéto strany pak svou existenci
a ze své podstaty, podkopavaji stabilitu celého systému, ackoliv to neni jejich

cilem.

Fenomén negativniho vlivu slabé institucionalizace politickych stran na

stranicky systém rozpracoval uz Angelo Panebianco (1988) ve své praci ,,Political
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parties: Organisation and power*, nazval ji ,,volebné-profesiondlni strana“. Ten
dosel ve svém vyzkumu K zavéru, ze slaba institucionalizace/strukturovanost,
ptilisna deideologizace a minimalni voli¢ska vazba téchto politickych stran vede ve
svém dusledku k castéj$im a siln€jSim politickym otfesim a krizim [Hopkin,
Paolucci 1999: 308]. Neukotvené strany tak mohou zpusobovat dalsi politické krize
praveé ze své povahy, jelikoz se neobraci na urc¢ité voli¢stvo a postradaji identitu a

provazanost se socialnim spektrem [Hopkin, Paolucci 1999: 309].

Samoziejmé se jednd o idealni typ a strany tak se k nému vice ¢1 méné blizi
¢1 vzdaluji. Organiza¢ni nestalost politickych stran vSak muize mit dalekosahlé
dasledky nejen pro samotny stranicky systém ale dokonce pro celé politické
nastaveni. Tento typ rozméliovani totiZ ma negativni disledky na stabilizaci jako
takovou. Tato ,nestrukturovanost® politickych stran se objevuje vice
v demokraciich nové vzniklych, dostatené nekonsolidovanych, 1 z diivoda casto

velmi slabé obcanské spolecnosti.

Co se tyCe organizacni struktury politickych stran v zemich vychodniho
bloku, pfisli se svymi koncepcemi autofi Petr Kopecky (1995) a Herbert Kitschelt
(1995). Kopecky tvrdi [Kopecky 1995: 517], ze struktura stran bude®: ,formace
S volnym napojenim na elektorat, ve kterych bude hrat clenstvi relativné malou roli
a naopak dominantni bude pozice stranickych lidri “ 19 Herbert Kitschelt pak ptisel
s koncepci ti1 idealnich typa stran, které se vyvinou v noveé vzniklych demokraciich
[Kitschelt 1995: 449-450]: 1) Charismaticka (skupina lidi okolo silného lidra); 2)
Klientelisticka (zalozené na vztahu Klient-patron); 3) Programova (s jasnym

programem a cily)

Michal Kubat na druhou stranu tvrdi [Kubat 2003: 74], Ze v piipadé¢ stfedni
Evropy nemusi byt stranickd nestabilita a nizké zakotveni stran nutné znakem
nestability demokracie, jelikoz podminky vzniku politickych stran a jejich vyvoje

byly zna¢né odlisné od situace v zdpadoevropskych systémech. Politické strany ve

® Pozn. pieklad autora

0Po letech vlady jedné strany je logicky &lenska zakladna stran slaba, stejné jako &lenska
loajalita. Spolecnost (Casto apolitickd) se pak ma spiSe nez s ideologii ztotoziovat se
silnym lidrem. Vidime, ze Kopecky mél pravdu tak naptl.
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valné vétsing piipadt vznikaly az po padu komunismu v roce 1989 a cCasto bez

navaznosti na ptedeslé mezivalecné uskupeni.

Co je to vlastn¢ stranicky systém? ,, Stranicky systém je na jedné strané
konfiguraci politickych stran v ramci politického systéemu, na strane druhé
souborem vzdjemnych vztahii mezi politickymi stranami a schémat chovani, kterd
jsou v disledku mezistranické rivality determinované predevsim bojem o hlasy
volicu, a v pripadé vétsiho poctu stran nutnosti hledani eventudlnich partnerii
pripravenych ucastnit se procesu formovani vladnich koalic.” [Cabada, Kubat
2004: 244]. Z vyse uvedené charakteristiky vyplyva, Ze pii studiu stranickych
systémll ndm nejde pouze o analyzu jednotlivych jeho soucasti (politickych stran)

ale pfedevsim o studium interakci mezi nimi.

Snaha typologizovat stranické systémy noveé vzniklych demokracii
samoziejm¢ neni jednoducha zalezitost a je otdzka jak dlouho tedy mame cekat,
neZ budeme moci pln€é aplikovat teoretické koncepty na stranické systémy
sttedovychodni Evropy. Dvé dekady od svrzeni komunistickych rezimd jsou
stranické systémy zemi Visegradu pieci jen do ur¢ité miry vykrystalizované, a
proto by mélo byt snazsi teorie aplikovat. Typologie stranickych systémd,
stvofenych v minulém stoleti byly pfedevSim uSité na miru zapadoevropskym
systémum, kde se pifedpokladala urcita mira stability, kontinuity a politické Kultury.
Pokus o jejich aplikaci bezpochyby otestuje platnost teorii, které byly primarné

tvotfeny pro jiné prostiedi.

Sartoriho  typologie stranickych soustav piedstavuje v politologii
nejznaméjsi a nejuzivangjsi koncept. Pres vSechny vyhrady, které k ni mizeme mit,
se udrzela nejdéle. Koneckoncl jeho pfistup rozpracovalo mnoho tuzemskych
autort a jeho kniha ,, Strany a stranické systémy “ byla pteloZena do CeStiny. Sartori
zavadi pojem ,;relevantni strana®, ktery nam umozni odli$it strany, které maji vliv
na dany systém a které nikoliv. Tzv. relevantni strana pak musi mit bud’ ,,koali¢ni
potencidl“ nebo ,,vydéracsky potencidl®“. Jen zbézné¢ uvedu rozdéleni systémui dle
poctu stran a ideologické vzdélenosti — 1) jedné strany; 2) hegemonni strany 3)
predominantni strany; 4) dvou stran; 5) omezeny pluralismus (umirnény

multipartismus; 3-5 relevantnich stran); 6) polarizovany pluralismus (extrémni
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multipartismus; 5-8 relevantnich stran); 7) atomizovany. V piipadé stiedni Evropy
nas bude zajimat systém ¢. 5. Ten se vyznacuje pusobenim 3-5 relevantnich stran,
panuje v ném ideologicka umirnénost, ma dostfedivé a bipolarni tendence [Klima,
1998: 173]. Cim vice jsou strany od sebe ideologicky vzdaleny, tim vice je systém

polarizovan a fragmentovan [Klima 1998: 170].

Klasifika&ni rozdéleni Jeana Blondela™ je nasledujici [Klima 1998: 178]: 1)
Dvoustranicky systém; 2) Systém dvou a pulté strany s malou stifedovou stranou; 3)
Systém dvou a pilté strany s malou levicovou stranou; 4) Vicestranicky systém
S dominantni stranou na levici (pravice rozdé€lend); 5) Vicestranicky systém
S dominantni stranou na pravici (levice rozd€lena); 6) Vicestranicky systém bez

dominantni strany.

Systém dvoustranicky se vyznacuje ziskem vice nez 90% hlasti ve volbach
pro dvé strany. Systémy ¢. 2 a 3 pak maji tuto hodnotu snizenou — 75-80%.
Vicestranicky systém dominantni stranou znamena dlouhodobé zisky nad 40%
hlasti pro vitéze. A posledni systém bez dominantni strany pak zna¢i podobné zisky
pro tfi a vice politickych stran [Klima 1998: 161-162]. Co se tyce stability a
institucionalizace stranického systému, Blondel odkazuje na slova autorit Rose a
Munro: “stabilni stranicky systém je kompletné institucionalizovan, pokud se V ném
nachazi ekvilibrium mezi nabidkou a poptavkou, stejné strany soutézi ve volbach a
volicska volatilita je nizka* [Blondel 2007: 38]. Situaci ve vychodni Evropé tak
Blondel charakterizuje jako strukturdlni disekvilibrium [Blondel 2007: 38], kdy

dochazi ke svobodné soutézi, avSak vykyvy ve voli¢ské podpoie jsou masivni.

Pomocnym ukazatelem v mém vyzkumu budou data ziskand pomoci

vypoétu indexu efektivniho poctu stran a indexu parlamentni fragmentace. Index

" Jean Blondel uvadi [Blondel 2007; s. 28], Ze vyzkum stranickych systém@i vychodni
Evropy je mozné relevantné provadét az po tfech volebnich cyklech. Vysledky prvnich
zakladajicich voleb ve vychodni Evropé oznacuje souhrnné terminem ,,/limited
pluralisms*, ve smyslu velmi nizkého poctu stran, které se v téchto volbach dostali do
parlamentu z dtivodi masivniho uspéchu pieklenujicich vselidovych hnuti. Druhé volby
pak nesou oznaceni ,,oversized pluralism“, kdy dochazi k rozStépeni téchto hnuti a
vyraznému zmnozeni politickych aktérti v parlamentech. Tteti volby pak nesou souhrnné
oznaceni ,, stable pluralism “ kdy dochazi k zapoceti ustaleni stranickych systému.
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parlamentni  fragmentace (index of party system fractionalization)'? méfi
fragmentaci (roztfiSténost) stranického systému v parlamentu [Lebeda 2008: 37].
Pohybuje se v intervalu 0-1, ¢im vice se jeho hodnota blizi k nule, tim méné je
systém fragmentovan a naopak ¢im vice se jeho hodnota ptiblizuje k jednicce, tim
vice je stranicky systém v parlamentu roztfistén. Index se vypocitdva pomoci
nasledujiciho vzorce, kdy s; je podil mandati jednotlivych stran ziskanych

v parlamentu:

F=1-Xs°2

Laakso- Taageperiv index efektivniho poctu stran (effective nuber of
parties) [Novak 1996: 412-413] vychazi z podobného principu jako vyse zminény
index. Pohybuje se v intervalu 1- nekone¢no a s jeho pomoci zjisStujeme pocet
stran, které jsou v daném stranickém systému a jakou vahu v ném maji. Mé&fi
velikost stranického systému, tedy kolik stran se do né&j vejde. Cim je hodnota
indexu vys$i, tim vice stran hraje ve stranickém systému dualezitou roli. Vzorec je

indexu je:

N=1/Xs;?

12 Existuje jesté index volebni fragmentace, ktery se vypogitd pomoci podilu hlasi (nikoliv
snémovnich mandati jako v pfipadé¢ indexu parlamentni fragmentace) ziskanych ve
volbéch.
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3. Eroze a fragmentizace stranického systému v CR?

3.1 Strucny vyvoj a soucasnd podoba systému

Stranicky systém mizeme velmi stru¢né charakterizovat jako ,,souhrn
jednotek a jejich interakci, jez maji urcité stabilizované a predvidatelné vzorce
(chovani, pozn. autor)“ [PSeja 2005: 142]. Pokud bychom z pohledu nezaujatého
divaka méli posoudit z dlouhodobého hlediska ¢eskou stranickou soustavu, jevila
by se nam zifejm¢ jako nejstrukturovanéjSi a nejstabilngj$i ze vSech zemi
Visegradu. Od po¢atku 90. let az do voleb 2010 byla podoba parlamentu CR velmi
stabilni. Trvalé bylo zastoupeni Ctvetice ,tradi¢nich® stran a potom jeden i vice
novych subjektl, které vypliovaly velmi proménlivy politicky stted.™® K ¢emu
vSak nedoslo, je stabilizace interakci mezi politickymi stranami. Vladni alternace
se znacnymi obtizemi probihala ve formatu stfidani stftedopravych a stfedolevych
vlad. Béhem dosavadnich sedmi voleb do poslanecké snémovny doslo k nastaveni

zékladnich mantineli v systému, coz nam umoziuje provést daslednou analyzu.

Stranicka soustava se formovala v 1. poloving 90. let, kdy se rozpadlo na
antikomunismu zalozené politické hnuti Obcanské Forum, vitéz prvnich
svobodnych voleb z roku 1990 a hlavni aktér prechodu k demokracii. Z hnuti se
vycClenilo nékolik subjektli, zejména dodnes ptezivsi liberalné-konzervativni ODS.
V ndvaznosti na bohatou historii vznikéd a zaujima pozice v pomysiném politickém
stiedu KDU-CSL, jako konzervativni kiestanskd strana. Zpo¢atku roztii§téna
levice pak postupem &asu nabizi dva hlavni subjekty, Komunistickou stranu Cech a
Moravy a zejména CSSD, ktera se etabluje jako nejsilngjsi levicova politicka strana

po ptichodu MiloSe Zemana do jejiho cela.

Pozoruhodnym fenoménem roku 1996 byla konsolidace ceské levice
v podob& dvou stran KSCM a CSSD a to i vzhledem k problematické minulosti

Ceské levice obecné a fady nepiiznivych podminek [PSeja 2005: 82]. Naopak se

BV Geském stranickém systémi najdeme celou $kalu typi stran dle vzniku. Mame tu
pohrobka komunistické strany, dale subjekty které navazovaly na tradici jesté z let pted 1.
Svétovou valkou (KDU-CSL; CSSD) a pak strany vzniklé v pribéhu transformaéniho
procesu (ODS) ¢i strany uplné nové.
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v ptistich letech tfiSti prava cast politického spektra, ktera trvd dodnes. Volby
Vroce 1996 znamenaly vyznamny pfedél minimalné ve smyslu jasné profilace
stran na pravo-levé ose (poly ODS a CSSD) a konstituovani poli systému. Od této
chvile miizeme zacit aplikovat urcité vzorce a koncepty pro vyzkum stranického
systému. Pavel Pseja stav v roce 1996 popisuje takto: [PSeja 2005: 110] ,, V roce
1996 tedy stranicky systém Ceské republiky dospél do stavu, kdy mél vsechny
predpoklady k tomu, aby byla dovrsena jeho zakladni stabilizace a aby vstoupil do
faze, pro niz jsou misto zmén v poctu a charakteru subjektii typické posuny

V poméru jejich sil

Roli nejsilngjich subjekti na politické scéné piebiraji ODS a CSSD, které
se sttidaji ve vladnuti spolu s men§imi stfedo-pravymi subjekty, predev§im s KDU-
CSL jako stranou s vysokym koali¢nim potencidlem a pruznou a pragmatickou
ideologii. Do budoucna je tedy poloZzen jeden z hlavnich vzorct koali¢niho
chovani. Prvni zasadni $tépeni ptichazi v roce 1998, kdy se z ODS vyc¢leniuje nova
strana Unie Svobody.** V samotné ODS pak dochazi ke zmé&nam stranické rétoriky,
piestoze neo-liberalni akcent zistava. Volby v roce 1998 znamenaji definitivni
stvrzeni silné pozice ODS a CSSD v systému a bohuZel s sebou také piinaseji prvni
vaznou krizi modelu koali¢niho chovani. Dochdzi totiz k uzavieni pseudo-velké
koalice (¢i mensinové vlady s kontraktovanou podporou) dvou nejsilnéjSich stran,
coz do budoucna trvale poskodi kiehké koali¢ni vazby mezi stranami. Uz totiz
neptjde jenom o to ,,nevladnout s komunisty* ale také ,,nedopustit spole¢nou vliadu
ODS a CSSD“. Vypadnuti radikdlni pravice v podob& SPR-RSC dale snizilo

polarizaci.

At byl rok 1996 jakymsi prvnim stabilizaénim zachytnym bodem, volby v
roce 2006 se mohly zdat jako rokem konsolidace. Volby v roce 2006 pfinesly sice
volebni pat, ale mély jeden podstatny vysledek: dvé nejsiln€j$i strany dokdzaly
ziskat pfes 67% hlasii, ¢imZz doslo k opétovnému resetovani bipolarnich tendenci

konstituujicich se v 90. letech.

Specificka je situace na levé ¢asti politického spektra, ktera si od 90. let drzi

svou neménnost v podob& dvou stran — CSSD a KSCM. Hlavni problém spoéiva

" Po tzv. Sarajevském atentitu a sérii kauz upozoriujici na podivné praktiky ve
financovéani ODS.
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Vv tom, Ze ackoliv CSSD je modernim stranou socialné demokratického typu, ktera
navazuje na kofeny jiz z dob Rakouska-Uherska, KSCM je oproti jinym zemim

., L 15
Visegradu jedinou nereformovanou

stranou s marxistickym ideologickym
zékladem®™, coZ ji ve své podstaty automaticky fadi mezi strany na pokraji
antisystémovosti.’” Antisystémova strana, jak uZ z nazvu vyplyvé, pozaduje uplnou
zménu daného politického uspofdddni a neuznava legitimitu uspofadani
soucasného. O neslucitelnosti marxistického uceni a liberalné-demokratického
ziizeni myslim neni nutné pochybovat. Ackoliv se KSCM zaklind svou
demokrati¢nosti, nebot ve stanovach se doéteme: KSCM se aktivné ucastni
politického Zivota spolecnosti a usiluje o jeji demokraticky, socialné spravedlivy
vyvoj. Respektuje otevieny a rovnopravny dialog a demokratickou ]_7luralitu...,18

rozdil mezi oficialni a neoficialni linii mize byt v praktické politice propastny.

Pokud detailnéji analyzujeme oficidlni stranické dokumenty ¢i vystupovani
jejich vysokych pfedstaviteli na vefejnosti, je na druhou stranu obtizné KSCM
shledat jako antisystémovou, nebot explicitné neusiluje o svrzeni stavajiciho
demokratického uspotfadéani, pfestoze rétoricky balancuje na hrané. Z
proklamovanych cilii strany nevymizela snaha piekonat kapitalismus a nahradit ho
reformovanym historicky pou¢enym typem socialismu, stejné¢ jako zpochybnovani
soukromého vlastnictvi a stim spojené tuzby socidlniho inienyrstvi.19 Cesta
K socialismu vSak ma byt nenasilnou a ,,demokratickou, cestou svobodné volby

«c20

vetsiny““, nebot’ ,,se socialismem je neslucitelny jakykoli socialni, ndrodnostni,

nabozensky ¢i jiny utlak a porusovani lidskych prav?*. \ preambuli volebniho

> Piestoze zejména na pocatku 90. let se o to kiidlo reformistti vedené predsedou Jifim
Svobodou pokouselo. Vitézstvi vSak vtomto zdpase pfipadlo ryzimu dogmatickému
stalinistovi Miroslavu Grebenickovi, ktery byl v letech 1993-2005 predsedou strany.

% Viz stanovy KSCM: . Programovy cil a charakter strany; dostupné z
<http://www.kscm.cz/nase-strana/stanovy> (9. 1. 2013)

' Komunisté jsou Geské specifikum, jelikoz takto dlouhodobé antisystémovéa strana
Vv ostatnich zemich Visegradu nefiguruje.

8 Viz stanovy KSCM: IX. KSCM v pluralitnim politickém systému dostupné z
<http://www.kscm.cz/nase-strana/stanovy> (9. 1. 2013)

Y Dilezité  dokumenty kminulosti: Deklarace o socialismu; dostupné z
<http://www.kscm.cz/nase-strana/dulezite-dokumenty-k-minulosti/40629/deklarace-o-
socialismu> (9. 1. 2013)

2 tamté

2 Dilezité dokumenty k minulosti: Ke spekulacim ohledné obhajoby stalinismu; dostupné z
<http://www.kscm.cz/nase-strana/dulezite-dokumenty-k-minulosti/40625/ke-spekulacim-
0-udajne-obhajobe-stalinismu> (9. 1. 2013)
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programu z roku 2006 se miizeme doéist: ,, Dlouhodobd orientace KSCM na
systemovou zmenu k socialismu demokratickou cestou je nemyslitelna bez trvalé
kritické distance ode vseho, co znamenalo zneuziti moci a deformaci socialistickych
myslenek“.# V centru lezi diiraz na vyvarovani se chyb z minulosti, diraz na
poctivou praci, rovnost a solidaritu. Explicitné je pak odmitnuto pokrac¢ovani

stalinistické cesty.

Znovuobnoveni debaty o zapojeni KSCM do politického déni je tématem
poslednich let. Pfipadné sblizeni obou levicovych stran potad brzdi vySe zminéna
ideologicka propast, ktera nezmizi dokud se KSCM plné neziekne svého ndzvu a
problematické ideologické vazby. Jeji souCasnd ostrakizace a izolovanost vSak
miize byt prolomena na parlamentni Girovni, pokud by doglo k vitézstvi CSSD a
volebnimu patu. Na Grovni komunalni existuji strany, které nemaji problém jit do
koalice skomunistickymi kandidaty. Na krajské trovni doslo k onomu
,prolomeni* v poslednich krajskych volbach v fijnu 2012, kdy se stala KSCM
koali¢nim partnerem hned v 10 krajich. A ve dvou krajich dokonce komunisté

zvitézili absolutné.

S ptihlédnutim k tradiéné silné podpoie voli¢t pro KSCM v parlamentnich
volbach (Casto okolo 10-12% zisku hlasil) a tim pAdem nezanedbatelné tloze strany
v parlamentu je diive ¢i pozdé€ji velmi pravdépodobné jeji vystoupeni z izolace a
vstup do koali¢ni vlady &i nepiimo jako podpora vlady mensinové.?® Jeji silna
pozice v parlamentu z ni déla stranu relevantni se silnym vydéra¢skym potencialem
schopnou blokovat ptipadné¢ obCasné¢ paralyzovat fungovani snémovny. Pro
pochopeni souvislosti Ceského stranického systému je nutné si uvédomit, ze jednim
z diivodil nestability Ceskych vlad a velké nachylnosti ke koaliénim krizim pfispiva
fakt, Ze vétsina 101 kiesel v parlamentu se nehleda mezi 200 poslanci, nybrz mezi
cca 160-170, ¢imz je blokovan cely stranicky systém. Jinymi slovy KSCM vyrazné
zuzuje manévrovaci prostor pro alternaci stfedopravych a stfedolevych koalic.
Jeden z kli¢ ke konsolidaci politického systému v CR tak lezi v samotné existenci

KSCM.

2 Volebni program KSCM do PS CR 2006 — 2010, dostupné z
<http://www.kscm.cz/politika-kscm/volebni-program> (20. 2. 2013)

2 Ostatné podobnou zkusenost KSCM uz ma z let 2005-06 pii podpofe vlady Jitiho
Paroubka.
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Kvantitativni empirické ukazatele ndm ptiblizi dlouhodobé trendy a

dynamiku vyvoje ve stranickych systémech. Vyuzijeme vySe zminéné indexy

fragmentace, efektivniho poctu stran, miru koncentrace v systému a index

soutézivosti stranického systému.

Tabulka ¢. 1 — Index fragmentace a ¢eské parlamentni volby

Volby Index fragmentace
1990 0,55 (CNR)

1992 0,79 (CNR)

1996 0,76

1998 0,73

2002 0,72

2006 0,68

2010 0,78

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat http://www.volby.cz/

Tabulka ¢. 2 — Efektivni pocet stran a ¢eské parlamentni volby

Volby Efektivni pocet stran
1990 1,82 (CNR)

1992 4,82 (CNR)

1996 4,15

1998 3,71

2002 3,67

2006 3,09

2010 4,51

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat http://www.volby.cz/

Tabulka ¢.3 — Volebni zisky dvou nejsilnéjSich ¢eskych stran (koncentrace

hlasii) a pocet stran v parlamentu

Volby Zisk hlasi (v %)  Zisk mandata (v Pocet stran,
%) které ziskaly
zastoupeni
1990 62,74 (CNR) 75 4
1992 43,78 (CNR) 55 8
1996 56,06 65 6
1998 60,05 68 5
2002 54,67 64 4
2006 67,7 78 5
2010 42,3 54,5 5

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zéklad¢€ dat http://www.volby.cz/
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Tabulka &. 4 - Index of competitivness® (index sout&Zivosti ¢eského stranického

systému)
1990 1992 1996 1998 2002 2006 2010
0,27 0,47 0,89 0,86 0,81 0,91 0,92

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zéklad¢ dat http://www.volby.cz/

Trend pomalé koncentrace a prekonavani fragmentace ceského stranického
systému, ktery vrcholil v roce 2006 byl v roce 2010 vyznamné narusen. Vyrazny
narGst je patrny jak u indexu efektivniho poctu stran, tak u indexu fragmentace.
Vsechny métitelné ukazatele ndm vykazuji hodnoty zpétné€ho tfisténi stranického
systému a to dokonce ke stavu vroce 1992, piestoze nedoslo ke zmnoZeni
parlamentnich aktér. V potaz musime brat i fakt, ze propadlo rekordnich 18,85 %
hlasti (coZ v absolutnich ¢islech znamena necely jeden milion hlast), jelikoz tfi
malé strany volebni prah nepiekrocily velmi tésné. Troufnu si tvrdit, Ze v ptipadé
jejich zastoupeni by vypadala empiricka data hrozivéji nez dnes. Ve svétle téchto
fakti musime prohlasit, ze Ceské volby v roce 2010 byly vyznamnym meznikem

pro vyvoj stranického systému.

Struktura aktérii doznala po volbach 2010 velkych zmén (jedna se o
nejvyraznéjsi obmeénu od voleb 1996), nebot’ doslo k vypadnuti lidovch a Zelenych
a nastupu dvou novych stran TOP 09 a VV, které doposud nedosahly na
parlamentni zastoupeni. Vstup novych formaci a vypadnuti téch starych indikuje
silnou otevienost stranické soutéZe v CR a také znaénou miru volatility a

strukturalni nestability [GyarfaSova, Meseznikov 2011: 21].

Nebojim se proto vysledek voleb z roku 2010 oznacit za vyvojovy oties
pteruSujici dosavadni bipartistickou kontinuitu, a to pfestoZe systém zistal ve
formatu nedokonalého omezeného pluralismu a nedoSlo ke zvySeni poctu
relevantnich aktért. Na druhou stranu vSak doslo k dramatickému oslabeni volebni
sily pro dvé nejvétsi strany ODS a CSSD a to o vice nez 25% hlasii oproti volbam

2006. Ob¢ nejvetsi strany nejen nedokézaly mobilizovat sviij elektorat, ale navic

# Index of competitivnes, neboli Index sout&zivosti systému se vypoéitava jako podil

vvvvvv

se pohybuje v intervalu od 0-1, kdy ¢islo jedna znamena dokonalou soutéz stran a nula
znamena dokonale nesoutézivy systém. Index ptevzat z [Hlousek, Chytilek 2007, s. 140].
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vyrazné propadly i ve snaze oslovit voli¢e stfedového tdbora. Tento znatelny vykyv
ve volebni podpofe nebyl vSak jedinym projevem zvySené volic¢ské volatility.
Dosavadni neotfesitelna pozice piliiG na obou pélech stranického spektra byla silné

zpochybnéna nastupem TOP 09, respektive pozici SPOZ a KSCM.

Nové vznikla strana SPOZ sice neptekrocila volebni prah, avsak dokézala
odéerpat necelych 5% ,,levicovych® hlast, které by jinak téméf jist& ziskala CSSD.
Plany socidlnédemokratického lidra Jiftho Paroubka na premiérské kieslo tak zhatil
paradoxné ideové velmi blizky Milo§ Zeman a strana, kterou zastituje. Usp&sna
kandidatura MiloSe Zemana V pfimych prezidentskych volbach mlZe znamenat
nejen dalsi posilovani SPOZ, kterd bude jeho prostfednictvim tzv. vice na ocich,
ale také potencialni problém pro CSSD potazmo levici obecné. Socialni demokraté
se museli na levém polu dosud vymezovat pouze viiéi ultra levicové KSCM a novy
konkurent s prezidentem v zadech bude zatézkavaci zkouskou jejich stranické

pevnosti a ideové koherence podobné jako je TOP09 ,,nebezpecim* pro ODS.

Fragmentace levice jeSté neni parlamentné stvrzena, fragmentace pravice
vSak ano. Dvojkolejné rozdéleni pravice na volebné siln¢jsi ODS a slabsi TOP 09
miuze evokovat navrat k situaci v 90. letech, kdy ODS bojovala o hlasy s malou
pravicovou ODA. Opétovné rozdéleni pravice znamena potencidlni budouci
problém zejména pro ODS, jelikoz ta ma v poslednich letech problémy jasné
definovat svou ideologii, udrzet vnitrostranickou koherenci a rekrutovat nové
politické elity a lidry. TOP 09 je politicky projekt Miroslava Kalouska, vzniknuvsi
odtrzenim ¢asti KDU-CSL v dasledku vnitrostranické krize v priibdhu roku 2009.
Do cela strany se podatilo ziskat velmi popularniho politika Karla Schwarzenberga,
ktery mél zajistit jeji ,,volitelnost®. Vodic¢ka dodava [Vodicka, Cabada 2011: 327],
7e za vznikem strany stoji pfedevsim lobbistické a podnikatelské zajmy, jmenovité
podnikatel Richard Héva a lobbista Michal Kuzmiak. Ideologicky profil strany je
konzervativni s velmi liberdlnim piistupem, co se tyce ekonomického hospodareni.
V mnoha bodech se ideové piekryva s ODS, coz zni déld jak piirozeného

koali¢niho partnera, tak nebezpe¢ného soka v predvolebnim klani.

Soucasny stav Ceského stranického systému tedy nezadava moc divodu
k oslavam. Posledni volby z roku 2010 narusily tradi¢ni dominantni postaveni ODS

na pravém polu stranického spektra a na jeji misto se dere jeji dosud mensi koali¢ni
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partner TOP 09. Trojkolejné rozdé€leni levice se zdd byti do budoucna velmi
pravdépodobné vzhledem k nastupu SPOZ po zvoleni Milose Zemana prezidentem
a s ohledem na posledni vysledky parlamentnich voleb. Sttedovy pdl neni dnes, po
vypadnuti KDU-CSL?, institucionaln& obsazen, coZ je jeden z divodii nemoznosti
dlouhodobé najit alternativni  vzorce koalicniho  chovani. S nejvétsi
pravdépodobnosti tak bude i v nasledujicich volbach obsazen novou kvaziliberalni
stranou s trvanlivosti na jedno volebni obdobi bez voli¢ského zdzemi ¢i pevné
vertikalni vnitrostranické struktury. BohuZel je vSak stfedovy pol pro stranicky
systém Ceské republiky kli¢ovy, jelikoZ sama pravice ani samotna levice nedokaze
bez n¢j sestavit funkéni vladu a proto na ném lezi tiha celého systému. Da se
ocCekavat, ze po pfiStich fadnych parlamentnich dojde k dalSimu rozdrobeni a
systémové fragmentaci, kterou zapocaly volby posledni. Vyloucené tedy neni ani
zmnozeni relevantnich aktérii i s ohledem na pétinu hlast, které vroce 2010

propadly.

Korupce a klientelismus, které jsou tak silné vnimany obdany Ceské
republiky, budou nadale osmélovat rtizné uskupeni ¢i jedince ke vstupu na scénu
diky svému masivnimu mobilizacnimu potencidlu. Problémem takovychto pokust
o ,,0¢istu” politiky v CR byvé, Ze jsou vedeny shora nikoliv zdola. Jinymi slovy
V jejich pozadi Casto stoji bohati podnikatelé¢ s neprihlednymi vazbami a zajmy,
jejichz politické predstavy se Casto miji s demokratickou a systémovou praxi.
Vytvareni podnikatelskych stran je navic velmi nebezpecna cesta, kterou by se
Cesky stranicky systém vydavat nemél. Prikladem za vSechny mohou byt nova
hnuti stvofena Andrejem Babisem ,,ANO 2011 ¢i Tomio Okamurou LUsvit” a
piredevsim pak fenomén voleb 2010 strana Véci Vefejné, jejiz analyza bude

rozpracovana na nasledujicich stranach.

3. 3 Véci Verejné - business firm party?

Druhou formaci, ktera pronikla do parlamentu jsou Véci vetejné (dale jen

VV).% Vznik strany se datuje do roku 2001 v Praze, vyrazngjsiho uspéchu dosahla

% Jeji misto ,,jazy¢ku na vahach® [Pseja 2005, s. 112]
% \/ kapitole vénované Slovenskému stranickému systému provedu komparaci véci
Vetejnych se slovenskou SaS.
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pfi volbach do Evropského parlamentu vroce 2009 se ziskem 2,5% hlast
[Vodicka, Cabada 2011: 287]. Zde byla situace v podob¢ lidra podobna jako u TOP
09, jelikoz se do jejiho Cela postavila zndma a popularni osobnost novinai Radek
John a to v ¢ervnu 2009. Radek John se zahy stal jednim z nejpopularnéjsich lidra
napfi¢ viemi politickymi stranami v Ceské republice. Provazani s podnikatelskou
sférou je v ptfipadé Véci Vetejnych ocividné. Nejcastéji sklonovand jména jsou
Zden¢k Bakala, Tomas Hrdlicka, Roman Janousek a samoziejm¢ neformalni lidr
Vit Barta [Vodicka, Cabada 2011: 329]. Za zminku stoji citat na adresu VV: ,, Stdle
vice se ukazuje, Ze politickou stranu lIze vyrobit takiikajic v laboratornich

podminkdach “ [Vodicka, Cabada 2011: 329].

Z ideologického hlediska strana do voleb 2010 nenabizela vyrazné
hmatatelny program, na kterém by mohla vyprofilovat ideové zaklady. Véci
vetejné se stavély do pozice strany hajici prvky pfimé demokracie a jejich zavedeni
do politické praxe v Ceské republice bylo primarnim cilem.”” Kroms touhy po
hlubsim zapojeni ob&ani do politického Zivota zemé se strana odmitla ideologicky
profilovat jako levicova ¢i pravicova ve snaze piistupovat k problémim vécné a
nikoliv na centralni urovni, kdy drtiva vétSina rozhodnuti nema jedno jediné
spravné feSeni a je tfeba piijmout urcité konzistentni ideové prizma. Vysoka
politika je soubojem ideologii, které sva feseni povazuji za spravné. Program® VV
se jevi spiSe jako slepenec napadi a libivych populistickych hesel, ktera vsak
nejsou detailn€¢ propracovand a propocitand a jejich mozna aplikace do praxe je

diskutabilni.

Dalsimi body programu® byla populisticky zneuzitd témata jako boj
s korupci (boj s politickymi dinosaury), zavedeni prvki piimé demokracie (Siroky
systém referend, pfimé volba vysokych ptredstavitelil), zména volebniho systému,
snizeni statniho zadluzeni atd., kterd jsou vSeobecné voli¢i vnimdna pozitivné.

Zbé&sila snaha se v pozdéjSim obdobi ve vladni koalici, se profilovat liberalnég, ¢i

" Veci verejné: O nds; dostupné z <http://www.veciverejne.cz/o-nas.html> (12. 1. 2013)

% Veci verejné: O nds; dostupné z < http://www.veciverejne.cz/o-nas.html> (12. 1. 2013)
2 Politicky program Véci Verejnych; dostupné z < http://lwww.veciverejne.cz/politicky-
program.html > (12. 1. 2013)

% Politicky program Véci Verejnych; dostupné z < http://www.veciverejne.cz/politicky-
program.html > (12. 1. 2013)
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spise jako opozice proti tvrdym pravicovym reformam se jevila pon¢kud ismévné.
Slozit¢ lze ideové zafadit stranu, kdyz samotna strana toho neni schopna a ani
politicky program ndm neposkytne mnoho voditek. Zistala tak spiSe v zamlzeném

stfedu, na puli cesty.

Téma korupce se nakonec ukazalo jako strategicky dostatecné silny
mobilizator volebni podpory pro Véci Vefejné a pii pohledu na vysledky
mezinarodniho srovnavani neni divu. Ceska republika se podle indexu vnimani
korupce, ktery kazdoro¢n€ sestavuje organizace Transparency International,
dlouhodobé pohybuje aZz v Sesté desitce zemi svéta na stejné urovni jako napf.
Namibie, Kuba &i Jordansko.*! Kromé Slovenska jsou viechny nase sousedni zems
v zebfitku vyse. Ceské republice je vytykana neschopnost pfijmout zakony o
financovani politickych stran ¢i zakon upravujici profesionalizaci statni spravy a

jiné.

Graf znazornuje data ziskand z prizkumu agentury CVVM z biezna 2013.%
1049 respondentt odpovidalo na otazky, jak moc je podle nich rozsitena korupce a
brani uplatku mezi vetejnymi Ciniteli a institucemi. 73% respondentti odpovédélo,
ze do korupce je zapletena vétSina ¢i témét vSichni vefejni Cinitelé. Jako nejvice
zkorumpované instituce jsou obany CR dle daného prizkumu vidény politické
strany, ministerstva a centralni ufady, stavebni a krajské urady, zdravotnictvi,

policie a soudy.

' Transparency International: Hodnoceni Ceské republiky v indexu vnimdani korupce;
dostupné z  <http://www.transparency.cz/hodnoceni-ceske-republiky-indexu-vnimani-
korupce-cpi-2012-o0d/> (20. 4 . 2013)

% Priizkum CVVM na otdzky Nézor na rozsirenost a miru korupce

u  verejnych Ciniteli  a instituci  —  brezen  2013; dostupné¢  z
<http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a7001/f3/p0130425.pdf>
(20.4.2013)
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Graf ¢.1 Vnimani rozSifeni korupce mezi vefejnymi €initeli v Ceské republice

r

Rozsifeni korupce mezi verejnymi Ciniteli
(VC)

M do korupce se zapojuji témér
vichni VC (28%)

® zkorumpoviéna je vétsina VC
(45%)

zkorumpovana je méné nez
polovina VC (19%)

m velicemalo VC je
zkorumpovano (4%)

M nevi (4%)

Zdroj: Data z prizkumu agentury CVVM, zpracovani autor.

Vsichni kandidati Véci Vetejnych museli pied volbami podepsat smlouvu,
ktera je zavazovala hlasovat vzdy podle rozhodnuti stranického vedeni pod
hrozbou nékolikamilionové pokuty [Vodicka, Cabada 2011: 329]. Tento akt
samoziejmé odporuje nejen ustavé CR, ale také navozuje situaci, kterou zname ze
stranického systému 1. republiky, kdy mandaty (stejné jako dnes) ackoliv volné
byly pomoci podobnych stranickych natizeni povazovany za vazané a patfici dané

politické stran€ nikoliv jednotlivci.

Vyrazna vnitrostranicka krize postihla stranu na jate 2011 v souvislosti
s kauzou financovani poslancti VV, ktefi byli idajné uplaceni. K tomu ptibyly dalsi
kauzy ohledné¢ neprihledného financovani cel¢ strany, podivnych dard pied
volbami a problematického napojeni strany na bezpe¢nostni agenturu ABL,
Z jejichz fad pochazelo nékolik ministri a fada ministerskych Gfednikii. Obrazky
z médii pfipominaly vyjevy z néjakého absurdniho dramatu, kdy strana ktera
postavi svlij politicky program na boji s korupci je S ni takto provazana. Kauza
uplaceni poslanci VV vedenim strany vyustila ve vleklou vnitrostranickou (a
vladni) krizi s naslednym rozstépenim strany. Odchodem ¢asti poslanci VV je
zalozena nova strana LIDEM, kolem dosavadni mistoptedsedkyné VV Karoliny

Peake a pokracuje v koalici misto VV.
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Pokusim se o aplikaci teoretického modelu business firm party na stranu
Véci vetfejné. Redukce ideologické ulohy je jasné patrnym prvkem spolu
s nadmérnym uZzitim politického marketingu, jelikoz voli¢ sdm o sobé je chapan
jako konzument zbozi, které je mu nabizeno. Snaha se néjak profilovat a piijmout
alesponl zakladni ideové rysy ptichazi az ve chvili, kdy je strana ¢lenkou vladni
koalice. Zasadni byla pro stranu osoba lidra v podobé znamé a popularni tvare
Radka Johna, ktery se stal typickym piikladem personalizace v politice jako
charismaticky a divéryhodny predseda. Radek John mohl diky svému kreditu,
schopnosti  vystupovat v médiich a rétorickou vybavou piikryt stranické
nedostatky. Opravdovym lidrem vSak byl podnikatel Vit Barta, ptes kterého méla
bezpecnostni agentura ABL pfistup do nejvySSich pater politiky. Barta jako
uspeésny podnikatel chapal politiku pfedevSim jako byznys a moznost pro dalsi
ekonomickou a vlivovou expanzi, jako potencialni prostor dalSich ziskd.
Zajimavosti je, ze strana nebyla zaloZena nové, avSak byla pfevzata existujici

organizace.

V piipadé VV nelze ani relevantné hovofit o vazbé na elektorat. Clenska
zékladna se v pripad¢ strany Véci Verené da uspésné pocitat na stovky clent.
Udaje ztisku hovoii na jafe roku 2013 o pouze 843 &lenech.® Dany ubytek
muzeme pricitat nejen samotnému rozstépeni strany, ale také velmi nejasné a
autoritativni politice centra. Strana podnikatelského typu z principu nepotiebuje
Sirokou Clenskou zakladnu, nebot’ vétSinu jejich nakladt pokryvaji podnikatelské
aktivity jejich zakladatelt/séfi. Nejinak tomu bylo 1 v pfipadé VV a napojeni na
ABL.

Dle stanov je strana VV relativné uzaviend, nebot co se tyCe Clenstvi
existuje zde velmi slozitd procedura pfijeti, kterd sestava z n€kolikamésicni
procedury ,,cekatelstvi®, kdy je zadatel ptisné posuzovan a nasledné pokud splni
fadu podminek piijat do strany.** CoZ na jednu stranu zamezuje primik ,.&ernych
dusi do strany, ale na druhou stranu to marginalizuje vliv €len na centralni

politiku strany a tu ponechavd v maximalni mife v rukach zkého grémia. Pti sérii

¥ ODS ztratila ti tisice Clemii. Babis likd vice nez Peake; dostupné z
<http://zpravy.idnes.cz/ods-ztratila-tri-tisice-clenu-babis-laka-vice-nez-peake-ppw-
/domaci.aspx?c=A130506_153744 domaci_hv> (8. 1. 2013)

* Navic je zde moznost ,,polo¢lenstvi® tzv. véckafi.
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kauz s VV mimo jiné vyslo najevo, Ze strana byla silné centralizovana a jeji fizeni
a veskeré rozhodovaci procesy spadaly takika vyluéné do kompetence Vita Barty.
Zvysena moc centralniho organu kolem charismatického viidce je dal§im znakem.
Piipadné podkopani ¢i ztrata leadershipu vidce strany zpravidla vede K silné

destabilizaci uskupeni.

Dle danych znakli mizeme oznacit Véci Vetejné za stranu organizacniho
typu business firm party.*® Valnou vé&tsinu znaki spliiuje a n&které jests piesahuje.
Stejné jako v demokratizujicim se Spanélsku, tak v Italii, ktera se stabilizovala ze
zhrouceni politického systému je podobny typ stran dle mého nazoru projevem
strukturalni nestability stranického systému a vyrazné voli¢ské volatility a je
ptimou hrozbou pro dalsi vyvoj. V nékterych aspektech VV nemtizeme povazovat
za plnohodnotnou politickou stranu, nybrz spiSe jako fasddu pro skryti
podnikatelskych zajmt proristat do politickych sfér. Absence volicského jadra
spojend s marginalni komunalni ¢i krajskou strukturou strany bude pravdépodobné

znamenat jeji nevyhnutelny konec po pfiStich volbach.

., Zakladnim problémem vétsiny ceskych politickych stran je, Ze byly
konstruovany shora, kolem novych politickych elit. “ [Vodicka, Cabada 2011: 220].
Slabé, nestrukturované a malo organizované politické strany, které jsou ze své
podstaty nachylné k vnitrostranickym krizim a na kterych v ¢eské parlamentni
konstelaci lezi tiha celé vlady jsou hrozbou nejen pro stabilni koali¢ni vladnuti ale
cely stranicky systém. Slaba organizacni struktura politickych stran je vSak

celoevropskym trendem, nikoliv pouze ¢eskym specifikem.

3.4 Teoreticky ramec

Dle Blondelovy® typologie stranickych soustav se Gesky fadi do kolonky
vicestranicky systém bez dominantni strany. Na tomto misté je nutné zdiraznit, Ze
obecné neni tato klasifikace pfili§ uzivana a tim spiSe ne pro stfedoevropsky

prostor, nebot’ byla do znacné miry piekondna mladsi a propracovangjsi Sartoriho

% Podle Kitscheltovi typologie bychom mohli stranu VV zatadit nékam na pomezi strany
charismatické a klientelistické.

% Blondel po volbach vroce 2002 fadi Ceskou republiku mezi systémy vice stran
S dominantni stranou na levici [Blondel 2007; s. 29].
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typologii. Jak jiz bylo zminéno (kapitola I1I.) diiraz klade na pocet stran v systému
a jejich volebni zisky. Vysledné zatfazeni ndm proto poskytne spiSe pomocnou
predstavu o stavu systému. Ackoliv nastaveny trend smétoval dokonce k systému
dvou a pulté strany (ptipadné dokonce k bipartismu), kdy nejvétsi strany ziskavaji
pres 70% hlasti a tvoii koalici s mensi stfedovou stranou, posledni volby tento
trend vyvratily. Nyni mame na Ceské politické scéné klasicky piipad systému bez
dominantni strany, tedy systém s rozdélenou pravici i levici kdy se na vladée
podileji tfi a vice velmi podobné silnych stran, ktery je Blondelem hodnocen jako
sila stran v systému je rozloZena pomérné rovnomérné a vSechny strany tak maji

vyrazny vliv na politickych chod zemé.

Sartoriho typologie akcentuje ponékud odlisSné prvky — podobné kalkuluje s
poctem relevantnich stran, avSak ptidava ideologickou vzdalenost stran neboli
vyslednou polarizaci systému. Tato typologie vznikla v 70. letech minulého stoleti
a dodnes je povazovédna za nejpropracovangj$i systémovou klasifikaci ze vSech.
Sartoriho typologie nebere v potaz numerické pohyby v procentech hlast, na rozdil
od typologie Jeana Blondela, proto tedy ani pti takto vyrazné zméné volebni sily
ceskych stran nedochazi ke zméné formatu. Pii detailnim ndhledu se cCesky
stranicky systém fadi do ,nedokonalého* umirnéného multipartismu, ktery
obsahuje prvky polarizovaného multipartismu. Maxmilian Strmiska dokonce
navrhl pouZivat termin ,, Semipolarizovany multipartismus*“ [in Danc¢ak, Hlousek
2006: 89]. Davody tohoto stavu jsou obecné dva. Prvnim je ptitomnost opozi¢ni
nereformované komunistické strany, kterd balancuje na hrané antisystémovosti a
druhym jsou ztoho plynouci problematické a nestalé¢ koali¢ni vzorce chovani,
zejména pro levici. Maxmilidn Strmiska hovoti o ,,pretrvdvajici nerozvinutosti
koalicnich/vladnich formuli, negativné ovliviuji FeSeni otazky alternace viadni
strany ¢i stran a umensujici potencidl demokratické vladnutelnosti v ceském

prostredi. “ [in Dan¢ak, Hlousek 2006: 91].
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4, Slovenské stranické otresy a selhani

4.1 Strucny vyvoj a soucasnd podoba systému

Prostiedi vzniku slovenského stranického systému je oproti ostatnim zemim
Visegradu pon¢kud odlisné. Protirezimni opozice na Slovensku na rozdil od Polska,
Mad’arska, ba dokonce Ceské Republiky de facto neexistovala [Fiala, Herbut 2003:
156]. Podobné je na tom malo pocetny a slaby slovensky disent [Fiala, Herbut 2003:
156]. Vznik a profilace slovenskych politickych stran méla specificky charakter. Po
padu komunismu doslo ke strmému nartstu co do poctu stran. Strany vznikaly bud’
V navaznosti na svou historickou tradici jako naptiklad Demokraticka strana c¢i
Slovenska narodni strana; vznikaly nové jako napft. strany, reprezentujici mad’arskou
mensSinu ¢i Kiestanskodemokratické hnuti; ¢i navazaly jako postkomunistické -
Strana demokratické levice, kterd se pietransformovala z KSS nebo jako
nastupnické strany vSelidovych antikomunistickych volebnich hnuti (Vetejnost proti
nasili) vzniklych b&hem prechodu k demokracii, coZz je ptipad Hnuti za

demokratické Slovensko [Strmiska 2005: 460-61].

Nastupnicka strana VPN tedy HZDS hrala dominantni tlohu v systému v 90.
letech, predevsim pak v tloze svého charismatického lidra Vladimira Meciara.
ZacCina obdobi, kter¢ Lubomir Kopecek charakterizuje jako ,,zvySovdni vyznamu
konfliktni linie meciarismus-antimeciarismus *“ [Strmiska 2005: 462], ktera urovala
raz slovenské politické scén€ po cela 90. 1éta. V roce 1992 vyhrala volby a ziskala
74 ze 150 moznych mandatti. Volebni vitézstvi pak opakovala i v roce 1994 a jeji
problematické koali¢ni vladnuti se SNS (a levicovou ZRS) v nasledujicich ¢tyfech
letech se neslo v duchu poruSovani demokratickych principti, ohybani prava,
potlatovani opozice a gangsterského stylu vedeni politiky smérem k autoritafstvi.
Slovensko se vtomto obdobi ocitlo na prahu zakariovského typu neliberalni
demokracie. Piesto se vroce 1998 konaly svobodné volby a Slovensko se po
kratkém intermezzu mohlo vratit zpét na cestu k demokratické stabilizaci. Proti
HZDS se béhem druhého obdobi jejiho vladnuti vytvofila silné stfedoprava koalice,
Slovenskd demokratickd koalice. Toto obdobi charakterizuje zvySend koncentrace

stranického systému, ale zarovenl zvySend polarizace, kterou vyvoldvala osoba
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Vladimira Meciara a jeho nestandardni exekutivni praktiky [Fiala, Herbut 2003:
167].

Volby vroce 1998 vyhrala tésné¢ HZDS, ale opozi¢ni SDK sdruzujici de
facto vSechny antimeciarosvké strany utvofila vladni koalici a v jejim cele jako
premiér stanul Mikola§ Dzurinda. Velmi zahy se vsak v koalici projevily
desintegra¢ni tendence a doSlo k n¢kolika Stépenim, které znacné rozdrobily
stranicky systém a oslabily voli¢skou vazbu na sttedopravé subjekty, coz trva de
facto dodnes. Dzurinda zaklada vroce 2000 novou stranu Slovenskou
demokratickou a kfestanskou unii. Roku 1999 zaklada mistoptedseda SDL Robert
Fico stranu Smér a to presné ve chvili, kdy pro vétSinu voli¢stva prestava byt
aktualni a relevantni spor v podobé osoby V. Meciara [Strmiska 2005: 467]. Strana

se postupné zacala profilovat socidlnédemokraticky.

Pro slovenské politické strany 90. let minulého stoleti je velmi
charakteristicka nizka mira institucionalizace a organiza¢ni struktury [Fiala, Herbut
2003: 179-182]. Jednim z davodu je deformace v chapani politické strany jako
pouhého nastroje silného a charismatického lidra, jez byl Vladimir Meciar a v
dnesni dob¢ 1 Vladimir Fico, jehoz Smér byl zejména v pocatcich typickou stranou
odkdzanou na vili svého piedsedy. Osobnost lidra ma velky vliv na pocatecni
uspéch strany, ale zaroven je biemenem, které brani v institucionalizaci strany
V pozd¢j$im obdobi a ve smyslu jeji dalsi existence v piipadé volebniho netspéchu
[Fiala, Herbut 2003: 182]. Dalsim dulezitym faktorem je vyrazna stranicka obména,

jelikoz podstatna ¢ast stran nepitezila vice jak jedno volebni obdobi v parlamentu.

Ve volbach v roce 2002 se do parlamentu dostala velmi zajimava formace

snazvem Aliance nového obgana (ANO)*’ medialniho magnata Pawola Ruska

%7 Strana ANO (Aliance nového ob¢ana) je velmi zajimavym slovenskym fenoménem, ktery
vtad¢ svych prvki spliuje kritéria byznysové strany (sofistikovand medialni, zejména
televizni kampan; silna a nezpochybnitelna pozice lidra Pawola Ruska, ktery potlacoval
jakoukoliv stranickou opozici; velmi slabé liberalni ideologické ukotveni aj.) Casové viak
spada do obdobi cca 10 let zpatky, ¢imz nespliuje zakladni kritérium posledniho vyvoje mé
diplomové prace. Velmi detailni analyzu provedl jiz Lubomir Kopecek v roce 2006 (viz
KOPECEK, Lubomir: Analyza piisobeni Aliance nového obcana ve slovenské politice.

Stredoevropské studie, 8, 2006, ¢. 4).
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[Strmiska 2005: 470]. Strana sice ziskala pouze 8% hlasi ve volbach, ale
jednoznacné ukazala, ze lze proniknout do politického prostoru pomoci velmi
sofistikované¢ medidlni televizni kampané. Po volbach byla opét vytvoiena
pravostiedova koalice SDKU, SMK, KDH a ANO a v premiérském kiesle
pokracoval Mikolas Dzurinda. Smér se v tuto chvili posouva vice na stiedo-levou
pozici na stranickém spektru a vyhranuje se proti ekonomické politice vlady
[Strmiska 2005: 470]. Vyznamnou tlohu tedy zacal postupné hrat socioekonomicky
konflikt, ktery vytlac¢il linii meciarismu. Volby v daném roce, jak uvidime pozdé&ji,

zaznamenaly nejvyssi stupen fragmentace.

Volby 2006 ptinesly vytvofeni koaliéni vlady mezi SMER-socilni
demokracie, HZDS a silné populistickou a nacionalistickou SNS jejiz xenofobni a
ultra-nacionalisticky lidr Jan Slota vyvolaval mnohé kontroverze. Pfes znaéné
rozdilny ideologicky a programovy zaklad spojovala danou koalici idea negace
piedeslého vladnuti Dzurindova kabinetu a s tim spojenych ekonomickych reforem
[Butora, Gyarfasova 2007: 24]. Pies siln¢ antiromskou a antimad’arskou rétoriku, se
v piipadé¢ SNS nejednd o stranu, kterd by usilovala o radikalni ¢i uplnou zménu
demokratického systému ve jménu urcité ideologie a nelze ji dle mého nazoru
zafadit mezi strany antisystémové.38 Obavy z mozného ohrozeni demokratického

vyvoje Slovenska, které dana koalice vyvolavala, se nepotvrdily.

Rok 2010 pfinesl definitivni odchod ,tradi¢nich® stran HZDS a SMK
z vysoké parlamentni politiky a pfichod nové SaS (viz nize). Mad’arska etnicka
strana SMK byla nahrazena jinou mad’arskou stranou - Most-Hid. Most-Hid vznikla
odstépenim a odchodem ¢asti ¢lentt SMK v roce 2009. Opét doslo k uplné vladni
alternaci, kdy levicové-nacionalistickou koalici Smér-HZDS-SNS  vystiidala
stiedoprava koalice SDKU-KDH-Most-Hid-SaS. I pfes vysoké vitdzstvi socialnich
demokratli (o vice nez 19% hlasli), nebyla strana schopna najit koalicni partnery
podobné jako CSSD v Ceské republice. Ideologicka vzdalenost a silné konfrontaéni
a populisticky styl Roberta Fica byly hlavni pfi¢inou neochoty ostatnich stran

koali¢né spolupracovat.

% SNS na rozdil od podobné se profilujici madarské Jobbik neméla ambice vytvatet n&jaké
paramilitarni sbory, bojavky ¢i ,,poradkové oddily*.
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Tabulka ¢. 5 — Index fragmentace a slovenské parlamentni volby

Volby Index fragmentace
1990 0,80 (SNR)

1992 0,69 (SNR)

1994 0,77

1998 0,79

2002 0,84

2006 0,79

2010 0,75

2012 0,65

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat
http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4490

Tabulka ¢. 6 — Efektivni pocet stran a slovenské parlamentni volby

Volby Efektivni pocet stran
1990 5,0
1992 3,2
1994 4.4
1998 4,7
2002 6,1
2006 4,8
2010 4,0
2012 2,9

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat
http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4490

Tabulka ¢.7 - Volebni zisky dvou nejsilnéjSich slovenskych stran (koncentrace
hlasii) a pocet stran v parlamentu

Volby Zisk hlasu (v %)  Zisk mandati (v Pocet stran,
%) které ziskaly
zastoupeni
1990 48,56 52,67 7
1992 51,96 68,66 5
1994 45,39 52,67 7
1998 53,33 56,67 6
2002 34,59 42,67 7
2006 47,5 54,0 6
2010 50,22 60,0 6
2012 53,23 66,0 6

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat
http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4490
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Tabulka ¢. 8 - Index of competitivness (index soutéZivosti slovenského

stranického systému)

1990 1992 1994 1998 2002 2006 2010 2012

0,65 0,39 0,30 0,97 0,77 0,63 0,44 0,20

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zéklad¢ dat
http://portal.statistics.sk/showdoc.do?docid=4490

Z hlediska ziskanych kvantitativnich dat se jevi slovensky stranicky systém
ukazatelich vykazuje nejmensi stabilitu. Fragmentace se v priméru pohybuje na
hodnoté 0,76 a efektivni pocet stran na hodnoté 4,4, mizeme se tedy divodné
domnivat, ze se jedna o systém, ktery je konsolidaci velmi vzdalen. Na druhou
stranu dochazi K postupnému snizovani fragmentace, jak nam ukazuji data
z tabulek a také ke snizovani efektivniho poctu stran. Vyrazny vykyv v tomto
nastoleném trendu znamenaly ve vSech ukazatelich volby v roce 2002. Pfi nich uz
neSlo primarné¢ o ,referendum o Meciarovi“ a (ne)demokratickém smétfovani
Slovenska, ale doslo k profilaci ,tradi¢nich ekonomickych konfliktnich linii.
Volby 2002 tak miZeme povazovat za symbolicky restart stranického systému.
Index soutézivosti nam odhalil zna¢né vykyvy v soutézivosti systému, ale velmi
piesné nam odhalil, ze volby 1998 a 2002, které vykazuji nejvyssi hodnoty, byly
roky prelomovymi. Pfestoze se dlouhodobé nesnizuje pocet stran (dlouhodobé Sest
stran), které se dokazi dostat do parlamentu, zisky dvou nejvétSich stran co do
poctu hlasit 1 mandatti, maji vzestupnou tendenci, i kdyz velmi pozvolnou.
Koncentrace tedy stoupd, pfesto ndm kvantitativni data neposkytnou uplny a
plasticky obraz skutecnosti, nebot’ za vitéznou stranou Smér-SD zeje stale vétsi a

vEtsi propast.

Pred¢asné volby v roce 2012 pfinesly drtivé vitézstvi Roberta Fica a jeho
socidlni demokracii. Na vysledek voleb mél vliv rozkol a pad vladni koalice pfi

hlasovani o ,, Evropském paktu financni stability” a také korupcni skandal
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,Gorila“®. Jedna z vladnich stran, jmenovité SaS, odmitla podpofit vladu Ivety
Radicové v otdzce tzv. eurovalu, po-té co byla tato otdzka spojena s vyjadienim
davéry v1ads.* Smér-SD posilila v poétu hlast i mandat (oproti volbam 2010 o
254 tisic hlasi a 21 mandati), potvrdila svou dominanci a zajistila si roli
nejuspesnéjsi levicové strany v zemich Visegradu. Propastny byl zejména rozdil
mezi stranou vitéznou a druhou v potadi, ktery Cinil neuvétitelnych 33% hlast.
Nutno podotknout, Ze socialni demokraté a¢ jsou dlouhodobé velmi uspé$ni, nemaji
zadného ptirozeného koali¢niho partnera, coz v krajnim pfipadé mize do budoucna
znamenat jejich izolaci. Doslo navic k opétovné pIné vladni alternaci a vytvofeni

jednobarevné vlady, poprvé v historii Slovenska.

Rekordni byl pocet propadlych hlast, ktery se vySplhal az na 19,22%. Plna
pétina voli¢h tedy volila strany, které neziskaly zastoupeni a navic strany SaS,
SDKU a Most-Hid prekrogily pétiprocentni klauzuli jen velmi tésnd. Voli¢ska
podpora se velmi roztiiStila, na coz doplatily zejména stfedopravicové strany.
Vysledkem voleb bylo pfenastaveni systému, které uz de facto probéhlo v roce 2010
— jedna velka strana v levicovém bloku a mnozstvi malych stran v bloku

pravicovém.

Do parlamentu se dostala nové vznikla strana OLaNO a obsadila celkové
tieti misto se ziskem 8,55% hlast. Strana vznikla v fijnu 2011, kdy se z koali¢ni
strany SaS odd¢lila frakce okolo Igora Matovice. Po dlouhych vnitrostranickych
sporech tak byla registrovana pod ndzvem ,, Obycejni lidé a nezavislé osobnosti*
(OLaNO). Ve stranickém volebnim programu* mizeme rozpoznat, Ze vlajkovym
tématem je boj proti klientelismu, korupci, rozkradani statu a zadluzovani ¢i vétsi
transparentnost. Velmi kritické je vymezeni se proti piisobeni ptfedeslych vlad a

politickych stran.

¥ Kauza ,,Gorila“ je korupéni skandal, ktery vypuknul v prosinci 2011 unikem
stejnojmenného tajného dokumentu Slovenské informacni sluzby. Dokument obsahuje
informace o korup¢nim propojeni byznysu a politickych stran na Slovensku. Odhaleni
dokumentu vyvolalo po celém Slovensku bouflivé protesty a demonstrace.

“ Projev Richarda Sulika v otdzce odmitnuti eurovalu, ve kterém odmitd mechanismus
zachrany evropskych ekonomik; dostupné z
<http://beta.parlamentnilisty.cz/zpravy/Sloboda-a-Solidarita-Rec-Richarda-Sulika-na-
temu-euroval-v-NR-SR-210944 > (12. 2. 2013)

“ Volebni program strany OLaNO; dostupné z
<http://obycajniludia.sk/data/files/65_volebny-program-hnutia-obycajni-ludia.pdf> (12. 2.
2013)
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Stranicky systém vykazuje schopnost alternace a stfidani ideové rozdilnych
vlad, coz miizeme povazovat za jeden z pritvodnich znakl stabilizace. Spoluprace
mezi SNS a madarskych subjektii je prakticky vyloucena, coz stézuje interakce
VvV systému, predevS§im podobu koalic a znemoznuje vyjednavat o urcitych
alternativach. Ptfesto prvky koali¢éniho chovani zde nalézt mizeme, a to ve snaze
uzavirat ideové propojené stiedopravé koalice. Svou roli vsak hraje nové
vyvstanuvsi konfliktni linie proti Robertu Ficovi, kterda ztézuje Sméru koalic¢ni
vyjednavani. Slovensky stranicky systém navic prod¢lal diillezitou fazi svého zrodu a
ustaleni v obdobi takika neliberalni demokracie, coz vyznamné ovlivnilo nejen jeho
strukturu, ale také podobu forem spoluprace ¢i nespoluprice mezi stranami.
Slovensko se stimto desetiletym handicapem dodnes nedovedlo srovnat a jeho

stranickd evoluce je oproti ostatnim zemim Visegradu opozdéna.

Soucasny systém stran vykazuje uz troje volby po sobé nckteré dualezité
znaky, které nyni miZeme povazovat za dlouhodoby trend. SMER-socilni
demokracie takika opanovala levy pol v systému a potvrdila silici dominantni trend.
Jednou z pfiCin silné a integrované levice, na rozdil od napf. Ceské socialni
demokracie, ktera musi o hlasy voli¢t bojovat s Komunistickou stranu, je naprosta
absence konkurenta. Jedinym vyraznéjSim soupefem byla postkomunistickd SDL,

kterou SMER laicky fedeno spolknul a slovensti komunisté se nedokazali etablovat.

SMER se pasoval do role hlavniho oponenta pravicovych koali¢nich vlad
MikolaSe Dzurindy a pozdéji Ivety Radicové. Tento stav ,,vycisténi* levice musime
s ohledem na problematickou evoluci slovenského systému stran a kvantitativni ¢i
kvalitativni ukazatele povazovat za pozitivni stabiliza¢ni jev. Mnohem htife se vSak
jevi situace na stfedopravém polu. Slovenska pravice dlouhodobé neni schopna
vygenerovat dostateCné silnou alternativu k socidlnim demokratim a zlstava de

facto od pocatku fungovani pluralitniho demokratického rezimu rozttiSténa.
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4.3 Svoboda a Solidarita a komparace s ¢eskou stranou VV

V roce 2010 se do parlamentu probojovala nova strana Svoboda a Solidarita
zalozena ekonomem Richardem Sulikem v unoru roku 2009 ktery v minulosti
pusobil jako ekonomicky poradce ministri financi Ivana MikloSe a Jana Pociatka.
Umysl zalozit politickou stranu spole¢né s Jozefem Mihalem a Robertem Mistrikem
uveiejnil jiz v listopadu roku 2008 na svém blogu.”®* Ustavujici kongres se konal
v bfeznu 2009 a bylo jasn¢ deklarovdno, Ze se strana bude profilovat jako
., pravicovo-liberalna strana novych ludi, ktorych znepokojuju sucasné pomery a si
sklamani z toho, aké alternativy a ludi ponukaju iné politické subjekty pti¢emz a
priori odmitla ptijmout do svych fad jedince zatizené¢ komunistickou minulosti ¢i

¢lenstvi v StB.*

Se svym programovym apelem s nazvem ,, /120 ndpadii pro lepsi Zivot na
Slovensku “*® ziskala 22 kiesel v parlamentu. Strana zdiraziovala liberalni principy
jako jsou svoboda, tolerance, otevienost a dodrzovani lidskych prav a zatadila se do
stiedopravé &asti politického spektra [Cernoch 2011: 201]. Programovymi prioritami
byly zejména ekonomickd opatieni jako snizovani statniho dluhu, vyrovnany
rozpoCet a minimalizace statnich zasahii do ekonomiky ¢i reforma dafiového
systému. Centralni pozornost v jejim programu je vénovana praveé hospodaiskych
opatfenim v Casech krize, dale osobnim a ekonomickym svobodam. Celkové se
stostrankovy program strany jevi velmi propracované a profesionalné, postihuje
Sirokou Skdlou oblasti, navic nabizi i rozpracovana feSeni danych problému a
postuptl. Na jeho konci je vystaven jakysi ,,zavérecny ucet” nakladi a vydajt, pokud
by doslo ke splnéni vSech programovych bodt. Duch programu jako celku se jevi
jako ultra liberalni, ¢i dokonce libertaridnsky. PoZaduje nastavit pouze zakladni
mantinely fungovani statu a minimdlni zasahy do trzni ekonomiky a Zzivota lidi.

Hodnotové tak SaS spadda ke klasickym liberdlnim ¢i neoliberdlnim

2 Online registr slovenskych politickych stran; dostupné z

<http://portal.ives.sk/registre/detailUplnyPS.do?action=uplny&formular=&id=153180> (9.
2.2013)

®Blog Richarda Sulika; dostupné z <http:/richardsulik.blog.sme.sk/c/171436/Zakladam-
stranu.html> (9. 2. 2013)

“ Ustanovujici kongres strany SaS; dostupné z <http://www.strana-sas.sk/ustanovujuci-
kongres-strany-sloboda-a-solidarita/98> (9. 2. 2013)

® Volebni program strany Sas; dostupné z
<http://www.scribd.com/doc/30531179/Program-SaS-120-napadov> (9. 2. 2013)
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sttedopravicovym stranam pozadujici institut minimalniho stat. Spole¢né s apelem
na podporu solidarity a tolerance ve spole¢nosti. Ochrana soukromého vlastnictvi je

pak jednou z vlajkovych lodi programu.

Strana se vSak nevyvarovala libivych slibt, jako je sniZzovani pocet
ministerstev a platd politikti, snizeni poctu poslanctu v parlamentu ¢i boj proti
korupci. Pfesto vSechna tato témata nevystupuji do popiedi a nejsou v centru zajmu.
Prezentovala se predevSim jako sv€zi a nova strana, neuspinéna vladnutim ¢i
komunistickou minulosti, nabizejici alternativni feSeni. Kladla velky diraz na to,
aby byla chapéana nejen jako strana novych tvari, ale také jako strana ekonomickych

odbornikt, Iépe feceno technokrat.

Prvni paralelu mezi slovenskou SaS a ¢eskou VV mulzeme vypozorovat
pomérné snadnou. Stejn¢ jako Ceska VV se dokazala v predvolebni kampani rychle
zorientovat a vyuzila silné mobiliza¢ni role tkvici v tématu politické korupce, ktera
byla jednim z nejdalezitéjSich témat voleb [GyarfaSova, Meseznikov 2011: 89].
Vnimani korupce je na Slovensku stejné jako v Ceské republice velmi silné. Podle
prizkumut agentury Transparecy International je Slovensko az na 62. pozici z 176
zemi svéta®® a obrovsky Korupéni skandal spisu Gorila (viz nize) naplno odhalil

nelichotivou situaci ve které se zemé& nachazi.

Blizsi analyza nam odhali, Zze SaS splituje n¢které znaky byznysové strany.
S proklamovanou touhou po zméné politiky, kritikou tehdejsi vlady, bojem proti
korupci €¢i posilenim prvki pfimé demokracie (referendum) zapadd do celkového
prostiedi nové vzniklych politickych stran zemi Visegradu. Clenska zakladna je de
facto miziva. V dubnu 2013 ptiznal pfedseda strany Richard Sulik, Ze pocet Clenti je
zhruba okolo t¥i stovek jedincii.*’ Takto nizky podet ¢lentl je zptisoben nejen obecné
nizkou ochotou obcanli participovat v politickych strandch, ale také pomérné
slozitou a zdlouhavou vstupni procedurou.”® Po-té co uchaze¢ splni dlouhou Fadu

podminek, napt. Ze nema dluhy a je financné zabezpecfen, nebyl spojovan

® Mapa statii dle miry vnimdani korupce, Transparency International; dostupné z <
http://www.transparency.cz/doc/CP1_2012/2012-12-05_CP12012_mapa_a_vysledky.pdf>
(12. 2. 2013)

*" Sloboda a Solidarita je iba jedna; dostupné z <http:/slovenskapolitika.sulik.sk/strana-
sloboda-a-solidarita-je-iba-jedna/> (9. 2. 2013)

® Podminky clenstvi ve strané SaS; dostupné z <http://www.strana-sas.sk/clenstvo/294>
(9. 2. 2013)
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S problémovymi osobami ¢i kauzami a disponuje aktivnim uctem na facebooku,
nema ani zdaleka Clenstvi jisté. Podminka mit ucet na socialni siti facebook je velmi
netradi¢ni a SaS je jedinou stranou na Slovensku, ktera toto vyzaduje. Nasleduje
dvoumésicni procedura vyhodnocovani tdajii z motiva¢niho dopisu a Zzivotopisu
Komisi pro pfijimani ¢leni a po-té pozvanka na hodinovy pohovor. Strana si vSak
vyhrazuje pravo béhem piijimaciho fizeni uchazece bez udani diivodu odmitnout.
Odivodiuje to slovy ,, Clenskd zdkladiia je nds najvicsi kapitdl a pri najmensich
pochybnostiach Ziadatelov radsSej odmietame. NavySe, dovody odmietnutia vobec

. r . . : 2 r 2 r . ‘“ 49
nemusia suvisiet so ctou a bezuhonnostou zaujemcu”.

ZvySe uvedené
charakteristiky vyplyva, ze SaS je velmi uzavienou politickou stranou s elitaiskymi
prvky, ktera v zadném ptipad€ nestoji o masovou €lenskou zakladnu (¢i Iépe feceno
o jakoukoliv §ir$i ¢lenskou zdkladnu), a naopak si kandidaty peclivé vybird zejména
podle jejich profesnich a persondlnich kvalit. Kandidat musi nejen splnit celou fadu
pfisnych podminek a projit zdlouhavou procedurou, ale také byt pro stranu
v né¢jakém ohledu ,,uzite¢ny a ptijatelny*“. Radéji nez na ¢leny se tak strana zamétuje
na osloveni volicského spektra. Vzhledem k jeji liberdlni ideologii je takovyto
postup pochopitelny, presto spiSe neStastny vzhledem k institucionalni struktuie
strany. SaS vSak alespon nabizi moznost spoluprace jinou formou, a to napft. jako

bloger, konzultant, aktivista ¢i sponzor.50

Pro osloveni volici byla pouzita fada novych strategii politického
marketingu zejména pak v podobé vyuziti internetu a socialnich siti. Socialni sité
dokéazi efektivnéji a rychleji mobilizovat nerozhodnuté ¢i fluktuujici volice, nez jak
tomu bylo difive pomoci mitinkl ¢i osobnich setkani s voli¢i. SaS vyuzivala nejen
sluzeb svych webovych stranek, jako hlavniho informac¢niho média, ale do své
strategie zatfadila 1 vlastni youtube kandl, kde piedstavitel¢ strany reaguji na
rozmanitd politicka témata. Dalsi informacni platformou byly nazorové blogy ¢lenti
strany a zejména pak socidlni sit€ jako twitter ¢i facebook. Asi neni nutno
zdaraziovat, Ze to byl pravé facebook, s Sirokou Skalou svych funkci, ktery se stal
mobilizacnim a informa¢nim ,kralem®. Sociologicky prizkum slovenského CSES

navic ukazuje, Ze aZ polovina voli¢l SaS (48%) se rozhodla stranu volit tzv. ,,na

49 Podminky clenstvi ve strané SaS; dostupné z <http://www.strana-sas.sk/clenstvo/294>
(9. 2. 2013)

X Moznosti  spoluprdace se stranou SaS; dostupné z  <http://www.strana-
sas.sk/spolupraca/298> (12. 2. 2013)
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posledni chvili“, tedy az v zavére¢ném tydnu pred volbami, pficemz znaény pocet

z nich byli prvovoli¢i a nebo ,,nevolii«®® [Gyarfagova, Meseznikov 2011: 156-160].

Komparace vybranych prvkt Véci vefejnych a Svobody a Solidarity nam
umozni zjistit rozdilnosti obou stran. Co se ty¢e osoby lidra Véci Vetejné vsadily na
znamou a populdrni osobnost investigativni zurnalistiky Radka Johna, ktery do té
doby nemé¢l zadné zkuSenosti s politikou. Sdzka na znamou tvar vysla dokonale,
nebot’ se od té chvile zacala o nezndmou stranu zajimat média. Postupem ¢asu vyslo
najevo, Zze Radek John plni spiSe roli nastréené figurky, kterd ma zajistit strané
volitelnost a faktickym lidrem je Vit Barta, ktery se stal synonymem propojeni
strany s neprithlednymi zajmovymi skupinami. Uzké finanéni a zdjmové propojeni s
bezpecnostni agenturou ABL a jejimi praktikami znamenalo Uplnou diskreditaci
strany. Ptipad SaS je ponckud odlisSny. Od pocatku stoji v Cele jeji zakladatel
Richard Sulik, ktery byl i jejim lidrem. SaS tedy nevsadila na kartu popularni a
znamé tvare. Richard Sulik navic nebyl zrovna prototypem populdrniho politika
spiSe naopak. Do podvédomi se strana dostala po-t¢ co se pokusila vypsat

referendum na celostatni urovni.

Druhym bodem jsou program a ideologie. Jak jsem jiz vySe uvedl strana véci
Vetejné se odmitla ideologicky zaradit na pravo-levé skédle a ve svém programu
nenabidla mnoho zachytnych bodt, dle kterych bychom ji mohli pfifadit do urcité
stranické rodiny. Jeji program nesl urcité prvky liberalismu, primarné vsSak
akcentoval ideologicky neutralni témata jako boj s korupci ¢i zavedeni piimé
demokracie. Naproti tomu program a ideovy zaklad SaS byl v tomto sméru mnohem
propracovanéjsi a snaz uchopitelny. SaS od svého zalozeni jasn¢ deklarovala svou
liberdlni ideovou pozici a jeji rozsadhly a propracovany program byl vystavén na
principech osobni svobody, hajeni volného trhu a minimélniho statu. Témata jako
korupce ¢i pifima demokracie jsme zde mohli také nalézt, avSak jejich uloha
Vv programu byla spiSe druhotfadd. Na rozdil od VV miZzeme SaS ideologicky zatadit

bez vétSich problémd.

°! SaS vsak dokézala také oslovit znaéné procento voli¢t jinych stran, zejména SDKU a
Smér-SD —Sas is attracting voters from Smer and SDKU; Most-Hid from SMK; dostupné z
<http://spectator.sme.sk/articles/view/39093/10/sas_is_attracting_voters_from_smer_and
sdku_most_hid from_smk.htm|>
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Co se tyce volebni kampan¢ obou stran mizeme zde nalézt nékteré spolecné
prvky. Ob¢ strany se shodné velmi kriticky vymezovaly vic¢i stdvajicimu
establishmentu. Jasn¢ deklarovaly svou pozici ,Cistych a novych stran, plnych
neokoukanych tvari“, které pfinesou svézi vitr na politickou scénu, bez zatizeni
skandalit z minulosti. Véci vefejné dale vystavély kampan piedevSsim na
neutuchajicim boji proti korupci, SaS se spiSe orientovala na hospodaiska témata a
vyvedeni statu z krize. V kampani obé pouzivaly mobiliza¢ni nastroje novych médii,
zejména internetovych jako jsou stranicky web ¢i youtube videokonference. Zde byl
vSak jasn¢ patrny naskok SaS, nebot’ ta dokazala v kampani naplno vyuzit silu

komunikac¢niho kanalu na facebook.

Dal$im bodem pak je Clenska zakladna. Jak jsem zmiiloval vySe, pohybuje se
pocet ¢lenli u obou stran v fadech nékolika stovek. VV registruji ptiblizn¢ 840
&lendi, SaS potom zhruba 300 ¢lentl. Vzhledem k tomu, Ze pocet obyvatel Ceské
republiky je zhruba dvojnasobny jsou oba cClenské tabory pomérné vyrovnané.
Shodnym prvkem u obou stran je pak postoj k ziskani Clenstvi ve strané. Obé se
totiz jevi jako velmi uzaviend az elitarska uskupeni, které si velmi peclivé vybira své
Cleny na zaklad¢ mnoha kritérii a dlouhého piijimaciho procesu. Piijimaci procedura

spiSe ptisobi dojmem, Ze strany o nové ¢leny de facto nestoji.

Z vySe uvedené¢ho srovnani vyplyva, ze Véci Veirené v drtivé vetsing
napliiuji podminky nutné pro uznani strany za business firm party. Naopak SaS sice
nekteré prvky jako napf. nechut’ budovat clenskou zakladnu, silnou roli podnikatele-
lidra ¢i vliv politického marketingu a priazkumii vefejného minéni naplnuje, avsak

propracovana a koherentni ideologie strany nam toto zafazeni nedovoluje.

4.4 Teoreticky ramec

Zajimava situace nastava v ptipadé fazeni Slovenska do Blondelova
stranického ramce. Slovensko se totiz v soucasnosti jevi jako vicestranicky systém
s dominantni stranou na levici a rozttiSténou pravici. HZDS se b&hem 90. let mohla
stdt dominantni stranou, ale az Smér-SD byla schopnd V poslednich volbach
podminky naplnit. Miizeme tedy opatrné predikovat, ze Smér do budoucna potvrdi

svou dominantni roli a naopak ke koncentraci pravice spise nedojde.
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Sartoriho fazeni ndm poskytne pon€kud jiny pohled. Slovensky stranicky
systém je pomérn¢ fragmentovany, zejména z divodu etnicky pestiejSiho slozeni
obyvatelstva a trvalého zastoupeni strany reprezentujici mad’arskou mensinu. Tim
zde vznika prostor pro jednu relevantni stranu navic. Dlouhodobé se pohybuje pocet
stran, které jsou schopny se dostat do parlamentu na hodnoté 6. Zna¢nou polarizaci
méla donedavna na svédomi silné¢ nacionalistickd SNS, ta vSak uz z parlamentu
vypadla. V soucasné dob¢ ideologickou vzdalenost zvySuje predev§im Smér a jeji
lidr Robert Fico se silné konfrontaénim a populistickym politickym stylem, jez
zamezuje urCité koali¢ni interakce. Do budoucna bude zajimavé sledovat vyvoj
slozeni vlad, zda bude nadale dochazet ke stfidani stfedopravych koalic a
jednobarevnych levicovych vlad, ¢i Smér dokaze nalézt relevantniho koali¢niho
partnera. Ohledné formatu stranického systému zde vidime podobnou situaci jako
v Ceské republice, kdy nelze dokonale stranicky systém zatadit. Diky zvySenému
poctu relevantnich stran a polarizaci Slovensko spada do formatu nedokonalého
umirnéného pluralismu, tedy opét nékde na rozhrani. Navic neustale dochazi
K znatelnym proménam stranického spektra po kazdych parlamentnich volbach
V navaznosti na fluktuaci voli¢li a nizkou trvanlivost stran. Nejinak tomu bylo v roce
2010 i 2012. Pokud vsak nedojde k vyraznéjSim systémovym proménam, Slovensko

se muze stat v budoucnu zemi s ¢istym umirnénym pluralismem.
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5. Promény polského stranického systému

5.1 Strucny vyvoj a soucasnd podoba systému

Polsky stranicky systém se zrodil ve velmi unikatnim prostiedi, které
v zemich vychodniho bloku nema obdoby. Vznik Solidarity v 80. letech minulého
stoleti, jako masového odborového svazu, ktera se stala nejvyraznéjs$i opozi¢ni silou
proti komunistické totalitni moci viibec, ze své podstaty urcuje jedine¢né podhoubi
pro vznik politickych stran v Polsku. Solidarita byla prukopnikem co se tyce
antikomunistické opozice v zemich vychodniho bloku a jeji ,delegitimizacni‘
¢innost Se stala inspiraci pro ostatni zem¢. Polsky piiklad padu rezimu se také lisi
napt. od Ceskoslovenska, nebot se nejednalo o svrzeni rezimu, nybrz o jeho

postupnou ,,demontaz*, tj. sjednany piechod (J. Linz) [Fiala, Herbut 2003: 107].

Pfechod k demokracii mél dlouhodoby charakter v podobé jednani u
kulatého stolu. Paradoxné méla tato pionyrska ¢innost polské opozice za nésledek,
ze se polské demokratické struktury vyvijely se zpozdénim. Je nutné zdiraznit, Ze
¢innost Solidarity stejné¢ jako jinych podobnych ,ptechodovych® uskupeni
v byvalém Vychodnim bloku neméla po padu komunismu dlouhého trvani a velmi

zéhy se zacala rozpadat na mnozstvi nazorové odlisnych uskupeni.

Specificky charakter polského stranického systému spoluutvaiely casté
volebni reformy. Silné pomérny volebni systém zroku 1991, uzivajici Hare-
Niemayerovou volebni kvotu bez uzaviraci klauzule, ktery zapiiCinil extrémni
fragmentaci Sejmu (29 stran) byl ve volbach vroce 1993 nahrazen systémem
uzivajici D’Hondtova d¢litele, ktery zapiiCinil snizeni fragmentace a véEtsi
koncentraci [Fiala, Herbut 2003: 110]. Dalsi zména probéhla v roce 2001 a opét

smérem ke zvySeni proporcionality.

Takto casté uziti volebniho inZenyrstvi, navic v situaci nové se rodici a
etablujici demokracie bezpochyby vyrazné poznamend rdz a podobu stranického
systému. Velmi Casto v takovémto ptipadé bude dochazet k fluktuaci volica, jejich
zmateni a zdsadnim proménam ve struktufe systému stran po kazdych volbach.
Proto v pfipad¢€ polského stranického systému dodnes nemizeme § jistotou hovofit o

jeho stabilizaci a konsolidaci, nebot” dosud nedoSlo k vykrystalizovéani politickych
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stran na obou pdlech pravo-levé osy. Pro drtivou vétsinu polskych politickych stran
je také typickd neschopnost vytvofit Si pevnou organizaéni a institucionalni
strukturu [Fiala, Herbut 2003: 116]. Zivotnost polskych politickych uskupeni tak

neni vysoka.

Polsky stranicky systém dale ovliviiovalo nastaveni systému politického,
nebot az do roku 1997, kdy doslo kpfijeti nové ustavy se jednalo o
poloprezidentsky systém, ve kterém mohl prezident pomérné aktivné zasahovat do
politického déni a spoluutvaret stranické spektrum. 52 Silny prezident Lecha Walesa
byl takitka po celou dobu svého uradu (1990-1995) v konfliktu s vladou a

premiérem.

Na rozdil od Mad’arska nebo Ceské republiky nedoslo v 90. letech v Polsku
k etablovani velkych a silnych ,, catch-all* stran. Jednim z divodd byla slaba
identifikace volict s politickymi stranami, S jejich symboly a ideologii [Fiala,
Herbut 2003: 119]. Jinymi slovy, polské politické strany se nedokazaly v dostate¢né
mife napojit na elektorat, ziskat Clenskou zékladnu a to ani ve formé zastupovani
z4jmu urité sociokulturni skupiny, ani formou napojeni ideologického ¢i
,VvSelidového*. Navic se nedokdzaly dostatecné instituciondIn¢€ ukotvit a proto spise
nez ke sjednocovani a koncentraci dochéazelo ke Stépeni stran. %% Problematicka jei
role stranickych lidri a osobnosti, siln€ nezavislych na stranickych aparatech a volné
fluktuujicich celym systémem [Strmiska 2005: 523]. Tato situace byla nejvice
patrna pravé na pravici, kdy spiSe nez k ideologickym sporim dochdzelo

K personalnim sporum mezi lidry [Szcerbiak, Hanley 2006: 60].

Piedev§im v 90. letech, ale i po pielomu tisicileti, je role polskych
politickych stran jako reprezentantek zajmi volici velmi diskutabilni. A.
Antoszewski dokonce vyslovuje vétu: ,, Témér kazdy volic, a to bez ohledu na své
sociodemografické rysy, je dostupny pro kazdou politickou stranu* [Fiala, Herbut
2003: 138]. Polské politické strany se jevi jako ,,vnitiné velmi slabé, s nestabilni

volicskou podporou, malou clenskou zakladnou a silnou financni zavislosti na

statnich prispévcich* [Webb, White 2007: 112-113]. Krzysztof Jasiewicz dokonce

% Ptikladem je nepiili§ Gisp&ny ,,Nestranicky blok pro podporu reforem* (BBWR), za
kterym stal tehdejsi prezident Lech Walesa.
% To zejména plati pro ,,postsolidaritni“ tabor

67



tvrdi, ze organizacni vyvoj vétsiny polskych stran napadné tihne smérem k modelu

., kartelové strany** (Katz, Mair) [Webb, White 2007: 113].

Nejasnosti okolo polskych politickych stran nadale umoctje jejich ztizena
rozligitelnost. Casto dochazelo ke $tdpeni &i naopak ke sjednocovani stran a
vytvareni koalic ¢i blokl na jedno volebni obdobi. Navic polské strany ¢asto nevoli
do svého nazvu slovo “strana“ a snazi Se navenek prezentovat jako ,hnuti®,

vvvvvv

strany ideologicky zaradit podle jejich socioekonomickych postoja.

Pro u¢ely mého vyzkumu jsou rozhodujici az volby v roce 1997, po kterych
doslo ke kratkodobé stabilizaci na pravé strané politického spektra diky volebnimu
vitézstvi jednoho z pohrobkii Solidarity tzv. Volebni akce Solidarita (AWS), ktera se
snazila integrovat vSechny pravicové proudy. Polska pravice méla oproti ostatnim
statim  Visegradu znacny naskok, jelikoz své kofeny odvozovala ze
struktur masového opozi¢niho hnuti. Dosavadni vladnouci postkomunistickd SLD
sice vyrazné posilila, avSak skoncila na druhém misté. Pfedstavy o pokracovani
konsolidace a koncentrace systému vzaly za své hned v nasledujicich volbach i
z davodii pokracujicich spori uvnitt AWS, silné decentralizace strany a

nedisciplinovanosti lidra [Szcerbiak, Hanley 2006: 56].

Zacatkem roku 2001 vznikaji dvé velmi vyznamné seskupeni formou
odstépeni se od AWS, které dodnes tvoii pevnou soucast polského stranictvi a
pravice vubec. Jednim z nich je liberalné-konzervativni Obc¢anska platforma (PO)
Donalda Tuska a tim druhym je konzervativni Pravo a Spravedlnost (PiS) bratri
Kaczynskych se silnymi nacionalistickymi a populistickymi konturami. Ve volbach
ve stejném roce pak vitézi koalice SLD-UP se ziskem 41% hlasi. Do parlamentu se
dostavaji PO 1 PiS a dvé ponékud problematické extrémni seskupeni - populisticka
Sebeobrana a konzervativné-katolicka Liga polskych rodin [Strmiska, 2005: 516].
Ptitomnost obou stran v parlamentu do roku 2007 zapti¢inila zvySeni polarizace v

systému.

Vitézstvi PiS a prvotni menSinové vladnuti a nésledné sloZeni radikdlni a
populistické koalice se Sebeobranou a Ligou polskych rodin bylo vysledkem

volebniho klani v roce 2005. Doposud vladni levicovd SLD vyrazné propadla
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v dasledku série korupnich skandald, do kterych byli jeji pfedstavitelé zapleteni
[Hlousek, Chytilek 2007: 70]. Rozd¢leni na dva bloky ¢i tabory postkomunisticky a
postsolidaritni bylo v tomto roce naruseno. PfedCasné volby v roce 2007 potvrdily
dalsi oslabovani levice, kterd se vytratila i z pozice alternativy dvou silnym
pravicovym stranam. Novym premiérem se stal Donald Tusk po vytvoieni koali¢ni

vlady mezi PO a Polskou Lidovou stranou.

Tabulka ¢. 9 — Index fragmentace a polské parlamentni volby

\olby Index fragmentace
1991 0,89
1993 0,75
1997 0,66
2001 0,73
2005 0,76
2007 0,65
2011 0,67

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat http://pkw.gov.pl/ a Strmiska a
kol. 2005: 527

Tabulka ¢. 10 — Efektivni pocet stran a polské parlamentni volby

Volby Efektivni pocet stran
1991 9,8
1993 3.9
1997 2.9
2001 3,7
2005 4,2
2007 2,8
2011 3,0

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat http://pkw.gov.pl/ a Strmiska a
kol. 2005: 527
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Tabulka ¢.11 - Volebni zisky dvou nejsilnéjsich polskych stran (koncentrace
hlasii) a pocet stran v parlamentu

Volby Zisk hlasu (v %)  Zisk mandati (v Pocet stran,
%) které ziskaly

zastoupeni*

1991 24,30 26,9 29

1993 35,50 65,9 6

1997 70,00 79,3 5

2001 53,70 61,1 6

2005 51,10 62,6 6

2007 73,60 81,5 4

2011 69,07 79,1 5

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat http://pkw.gov.pl/ a Strmiska a
kol. 2005: 527

Tabulka ¢. 12 - Index of competitivness (index soutézivosti polského

stranického systému)

1991 1993 1997 2001 2005 2007 2011

0,97 0,75 0,8 0,31 0,89 0,77 0,76

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat http://pkw.gov.pl/ a Strmiska a
kol. 2005: 527

Na zakladé dat ziskanych pomoci vypoctii indexti mizeme prohlasit, ze
Z dlouhodobého hlediska dochdzi k mirnému snizovani fragmentace v systému a
postupnému ustaleni poctu efektivnich stran v systému na hodnoté 3,0. Piestoze
situace po prvnich volbach nevypadala pfilis pozitivné a divoka 90. léta na
politické scéné spiSe naznaCovala opak, kvantitativni metody polsky stranicky
systém pasuji do role z dlouhodobého hlediska pomérné stabilniho, ackoliv jeho
redlné fungovani v praxi je pon€kud odlisné. Podobné dochazi ke zvySeni
koncentrace v systému, kdy dvé nejvétsi politické strany PO a PiS jsou schopny
ziskat ptiblizné 70% hlasi a 80% mandati. Pocet stran, které proniknou do
parlamentu je v priméru 5. Nejinak je na tom soutéZivost systému jejiz hodnoty se
jevi pomérné ustalené. Kvantitativni data ndm vSak bohuZel nedok4zou poskytnout

uceleny obrazek, a je tieba si uv€domit, ze problémy tkvi jinde.
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Volby 2011 potvrdily trend, ze polska levice je v silné defenzivé. Nejen ze
ztratila moznost vladnout ¢i se na vladeé podilet, ale ztratila i svou relevanci jako
opozi¢ni sila a jako samostatny pdl ve stranickém systému. V Polsku se vygeneroval
unikatni dvojpolovy model stranické soutéze, kdy mezi sebou soupeii dvé pravicové
strany. Nyni pozorujeme zapas mezi konzervativnim a liberalnim Polskem, které
oboji soucasné vychazi a navazuje na Solidaritu. Koali¢ni vlada mezi PO a PLS
pokracuje nadale, jelikoz pomér kiesel v parlamentu pro ob¢ strany zistal v podstaté

stejny.

Polsky stranicky systém nezaZzil béhem parlamentnich voleb 2011 né&jaky
vyrazny ottes ¢i revoluci. Procento propadlych hlast zlstalo v podstaté nezménéné
od voleb ptedeslych, pouhych 4,29% hlasi. Volebni ucast se nepirehoupla pres 50%
(pouze 48,92% voli¢li) a potvrdila dlouhodobou nizkou ochotu polskych obcant
participovat. Do parlamentu se vSak dostala nova strana se ziskem 10% hlasu —

Palikotovo hnuti, a stala se nejvétsim piekvapenim voleb.

Primérni konfliktni linii v polském piipadé byl souboj mezi postsolidaritni
pravici a postkomunistickou levici [Strmiska 2005: 524]. Jeji vliv vSak od roku 2005
vyrazné zeslabl z dtivodu politické marginalizaci levicovych stran. Antikomunismus
se udrzel a rozvijel od 90. let jako vyznamna identita voli¢t a jako politicka
profilace pravicovych stran, jelikoz je Polsko znamo svou dlouhou historickou
tradici v odporu proti komunistickému rezimu. Jednim z pravodnich znaki
vypjatého polského antikomunismu je, ze 2z polské stranické mapy zmizela
postkomunisticka levice, a de facto autenticka levice vuibec. Levice, ktera m¢la v 90.
letech logicky organizacné-strukturalni, kddrovy a financni néaskok, méla na co

navazovat je od roku 2005 odsouzena pabérkovat.

Druhou konfliktni otazkou je pak religiozita a role katolické cirkve ve staté
obecné [Balik, Havlik 2011: 122]. Zatimco tradi¢n¢ sekularni levicové strany roli
cirkve nepodporuji, pravicové strany, jmenovité PiS, jeji pozici ve spolec¢nosti a
moralni a hodnotovy vliv naopak akcentuji [Balik, Havlik 2011: 122]. D4 se fici, Ze
se tyto dveé délici linie navzajem piekryvaji. Pies tuto skutecnost se v Polsku

neetablovala tradi¢ni kiest’'ansko-demokraticka strana.
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Pro Polsko je typickd ze vSech zemi Visegradu nizka volebni ucast
pohybujici se mezi 40-55%, coz je znepokojivé nizka hodnota i na postkomunistické
staty (zem¢& Visegradu maji primér mezi 60-70%). Volebni Gcast sama o sobé
nevypovida o stavu demokracie ve staté, prestoze se vSeobecné usuzuje, ze vysoka
volebni ucast je jednim z hlavnich reprezentativnich znakl stavu systému. Nizka
volebni ti¢ast miize byt znakem celkové nespokojenosti obCanli se sméfovanim a
vyvojem polské politiky a polského statu. Obéané mohou nabyt dojmu, Ze institut
voleb neni dostaCujicim nastrojem politické alternace a nejsou proto ochotni

participovat.

5.2 Palikotovo hnuti

Strana Palikotovo hnuti podnikatele Janusze Palikota existuje teprve od
poloviny roku 2011 a jeji volebni zisk 44 mandati v naslednych fijnovych
parlamentnich volbach vzbuzuje udiv. PiedevSim pokud vezmeme vV uvahu
historicky siln¢ konzervativni a kiestansky zaloZenou polskou spole¢nost. Jeji
ideologickou profilaci je liberalismus, populismus a zejména  anti-
klerikalismus/sekularismus.> Témata, ktera v jejim programu hraji nejvétsi roli
jsou: zastaveni statni finanéni podpory pro cirkve; odstranéni naboZenstvi ze
Skolnich osnov a duchovenstva z podilu na vefejnych funkcich; legalizace
registrovaného partnerstvi; celkova naprava polské politické scény a jeji
zprihlednéni (odstranéni senatu napi.); zmény ve financovani politickych stran;

volebni reforma; sniZeni deficitu statniho rozpo¢tu a dal$i ekonomické reformy.

Hnuti ostfe odmita silnou roli katolické cirkve v polské spole¢nosti a jeji vliv
na Skolstvi potazmo politickou scénu ¢imz znovu zesiluje jiz vySe zminénou
nabozenskou konfliktni linii, kterd po marginalizaci levicovych subjektii na n¢kolik
let vyklidila politicky prostor. S tim souvisi i jeji dalsi profilace jako strany, ktera

haji a bojuje za prava homosexuali a legalizaci m&kkych drog. Uspéch strany je

> Politicky program strany Palikotovo hnuti; dostupné z
<http://www.ruchpalikota.org.pl/sites/default/files/rp.file .3429.231.pdf (pdf) > (12. 3.
2013)
» Politicky program strany Palikotovo hnuti; dostupné z
<http://www.ruchpalikota.org.pl/sites/default/files/rp.file .3429.231.pdf (pdf.) > (12. 3.
2013)
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signdlem, Ze polskd spolecnost, zejména jeji nespokojend mladsi Cast, je na cesté
k sekularizaci a v&tsi otevienosti.”® Na rozdil od nové vzniklych stran jako VV &i
SaS se Palikotovo hnuti nestalo soucésti vladni koalice a tedy nedostalo pfilezitost
projit onou ,,zkouskou z dospélosti®, kterd by dle mého nazoru naplno odhalila
strukturalni nestabilitu takto ad hoc vzniklych stran. Navic svou existenci odvozuje
od Stépeni stat-cirkev a nevyrusta tedy z momentalniho politického rozpolozeni.
Presto alespon ramcoveé zapada mezi protestni hnuti bohatych podnikateld, ktera se

po volbach 2010 vynofila v zemich Visegradu.

5.3 Teoreticky ramec

Dle jednoduché Blondelovy® typologie spadd Polsko do kategorie
vicestranického systému bez dominantni strany, tedy nejmén¢ stabilniho typu. Zisky
dvou nejvétsich stran se nikdy neptehouply pies 75%, stejné tak Polsky stranicky
systém nedokazal vygenerovat zadnou dominantni stranu a to ani na levici ani na
politickych stran se v pruméru pohybuje mezi 5-6 (pokud pomineme volby v roce
1990), jelikoz 1 extrémni strany jako Solidarita ¢i Liga polskych rodin mély
vV jednom volebnim obdobi koalicni potencial. Navic jak jsme zjistili vyse,
v systému byla dlouho patrna silnd ideologickd vzdalenost mezi postsolidaritni
pravici a dnes jiz margindlni postkomunistickou levici, ktera je sice dnes vyrazné
oslabena, avsak doslo k pfesunu polarizace piesunu mezi dvé pravicové strany PO a
PiS. Pravice se jesté vroce 2005 prala o spole¢né volice a byla si blizka i
programoveé. Béhem poslednich dvou voleb vSak doslo ke wvzniku silného
ideologického a socidlniho ptikopu. PiS transformovalo svou ideovou vybavu a
dokazalo piebrat voli¢e populistické Sebeobrany a katolické Ligy polskych rodin,
¢imZ se zvysila vzdalenost mezi obéma pravicovymi bloky. Nové silicim pdlem
Vv systému je pak antiklerikalni Palikotovo hnuti, které do jisté miry supluje ulohu

levice. Polsky stranicky systém se fadi mezi umirnéné pluralismy avsak s vyhradou

% Provocateur’s Strong Showing Is a Sign of a Changing Poland; dostupné z
<http://www.nytimes.com/2011/10/11/world/europe/polands-palikot-movement-signals-a-
changing-society.html> (12. 3. 2013)

> Po volbach v roce 2001 pasuje Blondel Polsko do role multipartismu s dominantni
stranou na levici, stejné jako Ceskou Republiku [Blondel 2007; s. 29]. Vidime, Ze tento
stav nevydrzel dlouho.
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smétujici k polarizovanému pluralismu, podobné jako v Ceském ¢i slovenském
ptipadé. Vyhrada vtomto piipadé ma podobu vysoké miry polarizace, ktera
V systému panuje. Proto zafazeni mezi umirnéné pluralismy neni stoprocentni, ale

opét se bude jednat o systém nedokonalého umirnéného pluralismu.

74



6. Radikalizace politickych stran v Mad'arsku

6.1 Strucny vyvoj a soucasnd podoba systému

Zaklad madarského stranického systému se tvofil podobné jako v Polsku
jesté v obdobi komunistické diktatury v 70. a 80. letech pod vladou Madarské
socialistické d€lnické strany (MSZMP). Cela tfada subjektd, na rozdil tfeba od
Ceskoslovenska, vznikla jesté pied zhroucenim rezimu. V tomto obdobi miizeme
pozorovat dva hlavni sméry: 1) liberalné-demokratickou opozici a 2) konzervativné-
lidovou opozici [Fiala, Herbut 2003: 55]. V roce 1987 konzervativné-lidovy tabor
zaklada Mad’arské demokratické forum (MDF), které¢ se v Cervnu 1989 plné
transformuje v politickou stranu [Fiala, Herbut 2003: 56]. Druhy opozi¢ni proud
zaklada v listopadu 1988 Svaz svobodnych demokrati (SZDSZ) a dale vznika jesté
liberalni Svaz mladych demokratti (Fidesz), ptivodné jako mladeznickd organizace
[Fiala, Herbut 2003: 57].

Urcujicim jevem pro stranicky systém Madarska vSak bezpochyby byla
situace uvnitf vladnouci socialistické-délnické strany. ZjednoduSen¢ muizeme
konstatovat, ze zde postupem casu krystalizovaly dva proudy — proreformni a
konzervativni, podle akcentu na miru a hloubku ekonomickych a politickych
reforem [Fiala, Herbut 2003: 60]. Reformisté méli vyraznou ptfevahu, a proto V fijnu
1989 dochazi krozpusténi MSZMP a zalozeni nové strany navazujici na
socialistické tradice a ideje — Mad’arské socialistické strany (MSZP) [Fiala, Herbut
2003: 60]. Valna vétsina v parlamentu pusobicich mad’arskych politickych stran tak
vznikla do roku 1989. Co je vSak pro Madarsko typické je zna¢ny neuspéch
historickych politickych stran ve snaze etablovat se v novém prostiedi po padu

komunismu [Fiala, Herbut 2003: 99].

Obdobi od poloviny roku 1989 az do voleb z jara 1990 miZeme
charakterizovat jako pfechodovou fazi systému, kdy vznikd tUstavni zakotveni
politickych stran a pluralitniho politického zfizeni viibec. Zejména pak volebni
systém, ktery ve stejné podobé plati do soucasnosti®, a ktery v mad’arském pripadé
zdaleka nejvyraznéji promlouva do podoby systému stran ze vSech zemi Visegradu.

Je oznacovan za supersmiSeny. Svymi vétSinovymi efekty vyznamné napoméha

% Od roku 2014 dojde k vyrazné zméné volebniho systému, viz nize.
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velkym strandm na tkor téch malych, pfesto t€ém malym neznemoziuje vstup do
snémovny. Nastaveni madarského volebniho systému prispiva K zabranéni

fragmentace systému stranického.

V prvnich svobodnych volbach na jafe 1990 zvitézilo MDF se ziskem 164
mandatt z 389 moznych. Druhd skoncila SZDSZ s 92 mandaty. Koali¢ni vladu
utvofila vitézna MDF s mensimi obnovenymi historickymi subjekty FKGP a KDNP.
Volby 1994 znamenaly vyznamny meznik v historii mad’arského stranického
systému. Vitézem voleb se stala levicova socialisticka strana MSZP se ziskem 209
mandati (absolutni vét§ina) a od této chvile ji musime povazovat za hlavni a
nedilnou soucast levicového spektra. Mad’arsti socialisté jsou ukazkovym ptikladem
uspé$né piremény komunistické strany [Balik, Havlik 2011: 94]. Naopak doslo
k oslabeni SZDSZ, ktera postupné pievzala ulohu malé stiedové liberalni strany a
zapocala postupna marginalizaci pravicové MDF. U vSech pravicovych mad’arskych
stran se od pocatku v rtizné mite projevoval nacionalismus, ktery je dodnes jednim z

dalezitych prvki stranické scény spolu se socioekonomickou konfliktni linii.

Pokud volby v roce 1994 znamenaly vyrazny posun ke konsolidaci levé ¢asti
politického spektra v Mad’arsku, volby vroce 1998 znamenaly vyrazny posun
tentokrat v Casti sttedo-pravé. Fidesz Viktora Orbana dokazala o 14 mandattu porazit
socialistickou stranu a utvofit vladni koalici s MDF a FKGP. Ve volbach 1998 uz
bylo jasné patrné, které strany tvoii onen pravo-levy zaklad v systému, a které
budou hrat roli mensich koali¢nich partner. Krystalizace obou tabort byla v roce
98¢ takika u konce. Fidesz pomalu ale jisté eliminovala ¢i asimilovala vétSinu
politickych protivnikli na pravici. Na rozdil napt. od polské pravice dokazala
vybudovat koncentrovanou stranickou organizaci s dostatkem loajalnich a
disciplinovanych politickych lidra [Szcerbiak, Hanley 2006: 110]. Fenoménem
voleb byl volebni tspéch krajné pravicové strany MIEP, &¢imz se do budoucna

oteviel na pravici prostor pro extrémistické strany [Balik, Havlik 2011: 95].

Trend posilovani dvou nejvétSich mad’arskych stran se nadale potvrdil v roce
2002. Koalice Fidesz-MDF ziskala dohromady 188 mandati a MSZP 178 mandatd,
tedy dohromady necelych 95% vSech mandati snémovny, coz znaci silné bipolarni
smétovani celého systému, které uz naznacily volby 98°. Volby v roce 2006 znovu

vyhrali socialist¢ MSZP, druhd skoncila Fidesz. Opét se jednalo o stfet dvou
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hlavnich politickych tabort, kterym jesté narostla podpora v absolutnich ¢&islech
hlast. Silici bipartisticky trend ,,narusily* dva malé subjekty SZDSZ a MDF, které¢
znovu dokazaly piekrocit 5% hranici a hrat rozhodujici roli pii tvorbé vladni stfedo-

levé koalice.

Intenzita stranické soutéze se v pripadé¢ Madarska zvysSuje. Rozdily mezi
vysledky obou stran byly do voleb 2010 velmi malé, proto se na volebni kampan
oba tabory velmi soustfedily. Mad’arskéd politika je velmi personalizovand a role
lidra hraji velkou roli v rozhodovani volict, vEétsi nez pravo-levé vnimani [Hlousek,
Chytilek 2007: 174]. Cisté bipolarnimu sméfovani vSak brani znaéna polarizace
systému mezi obéma podobné silnymi bloky a konfrontacni styl politiky [Butora,
GyarfaSova 2007: 24]. Dochazi vsak k pravidelnému stfidani ,,levice a ,,pravice u
vlady a k ustdleni vladni alternace doSlo v ptipadé Mad’arska pomérné rychle. Na
druhou stranu mohl mad’arsky stranicky systém ptisobit do voleb 2010 pon¢kud

zamrzle.

Jak tvrdi Luka$ Benda, mad’arsky stranicky systém je strukturovan skoro
vyhradné ideologicky, tedy na Skale pravice—levice [Fiala, Herbut 2003: 91]. Valna
vétsina mad’arskych politickych stran se prezentuji jako ,,catch-all“, které se snazi
oslovit co nejSirsi spektrum voli¢ské zakladny, coZ jim zaroven zabranuje se siln€ji
navazat na urcitou socioekonomickou cast spoleCnosti a vytvofit si stabilni a

disciplinovany elektorat.

Ekonomicky propad Madarska v &asech globalni hospodarské krize™,
stoupajici socialni frustrace obyvatel, nedostatecné feSeni vzniklé situace ze strany
vlady a stim spojeny pokles divéry v politické elity — to byly hlavni divody
drtivého vitézstvi pravice ve volbach 2010 [GyarfaSova, Meseznikov 2011: 34].
Madarsko, jako oteviend ekonomika s dirazem na export, bylo zasazeno
hospodaiskou krizi nejrazantnéji ve sttedoevropském prostoru. Na to se vaze velmi
nejistd rozpoctova situace s rapidnim sniZzenim zahrani¢nich investic [GyarfaSova,
Meseznikov 2011: 37]. Tehdejsi premiér Gyurscany byl nucen pozadat o ptjcku 25
miliard USD od EU a MMF vyménou za nutné a velmi nepopularni ekonomické

Skrty a reformy [GyarfaSova, Meseznikov 2011: 38]. Gyurscanyho vlada se po

% Madarsko mélo v roce 2009 zdaleka nejvétsi vefejny dluh vii¢i HDP ze vsech zemi

svvr
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odchodu SZDSZ z vlady vroce 2008 stala menSinovou a o rok pozdgji byla
nahrazena vladou ufednickou. Viktor Orban dokazal vzniklé situace brilantné vyuzit
ve volebni kampani. Posbiral hlasy nespokojeného a radikalizujiciho se elektoratu a

zatlacil koali¢ni strany do vyrazné defenzivy.

Tabulka ¢. 13 — Index fragmentace a mad’arské parlamentni volby

Volby Index fragmentace
1990 0,73
1994 0,65
1998 0,71
2002 0,55
2006 0,58
2010 0,50

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat
http://www.valasztas.hu/en/ovb/index.html

Tabulka ¢. 14 — Efektivni pocet stran a mad’arské parlamentni volby

Volby Efektivni pocet stran
1990 3,74

1994 2,89

1998 3,45

2002 2,21

2006 2,35

2010 2,0

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zaklad¢ dat
http://www.valasztas.hu/en/ovb/index.html

Tabulka €. 15 - Volebni zisky dvou nejsilnéjSich mad’arskych stran
(koncentrace hlasii) a pocet stran v parlamentu.

Volby Zisk hlasu (v %)  Zisk mandati (v Pocet stran,
%) které ziskaly
zastoupeni
1990 46,11 66,32 6
1994 52,73 72,02 6
1998 62,40 73,6 6
2002 83,12 94,81 4
2006 85,24 90,68 4
2010 72,03 83,16 4

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat
http://www.valasztas.hu/en/ovb/index.html
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Tabulka €. 16 - Index of competitivness (index soutéZivosti mad’arského

stranického systému)

1990 1994 1998 2002 2006 2010

0,87 0,60 0,87 0,98 0,97 0,40

Zdroj: vlastni vypocet a zpracovani na zakladé dat
http://www.valasztas.hu/en/ovb/index.html

Stabilita, struktura a disciplina dvou mad’arskych politickych taborti nam
poskytuje velmi kvalitni prostor pro analyzu. Od pocatku své pluralitni existence
sméefuje mad’arskd stranicka soustava k piekonani roztfiSténosti. Index fragmentace
se zZ hodnoty 0,73 pfi prvnich demokratickych volbach v roce 1990 dostal na nyné&;si
hodnotu 0,50, coz je vyrazem unikatni pozice Mad’arska v zemich V4, jako nejméné
fragmentovaného systému stran, ale také jako systému s nejvySSim stupném stability
a koncentrace, jelikoz pocet stran, které se dlouhodobé dokazi probojovat do
parlamentu se ustalil na ¢islovce 4. Na silici koncentraci systému se podili nastaveni
volebniho systému, malé volebni obvody, ale také psychologické u¢inky vedouci ke
strategickému hlasovani voli¢i pro dvé velké strany [Hlousek, Chytilek 2007: 119].

vvvvv

malych stran do parlamentu.

Podobné je na tom index efektivniho poctu stran, ktery se dnes zastavil na
hodnoté 2,0. Jinak feceno, pouze dvé politické strany jsou rozhodujicimi hraci,
ostatni jsou odsouzeny hrat pouze slabou opozi¢ni roli. Vysledky indexti do znacné
miry ovlivnila situace po volbach 2010, kdy byla marginalizovana role malych
sttedovych stran jako jazy¢ku na vahach® pro utvofeni koalicni vlady a
dramatického vitézstvi pravicové Fidesz, které z ni uc€inilo na jedno volebni obdobi
dominantni stranu. Otazkou tak zustava, zda pii volbach 2014 Fidesz svou roli
potvrdi nebo dojde K resuscitaci socialistd, jako jediné mozné alternativy na levici a

navratu k vyrazné soutézivosti systému.

Do parlamentu vroce 2010 pronikly dvé uplné nové strany, které dosud
nemély parlamentni zastoupeni, ¢imz byla naruSena jiz vySe zminénd rigidita
stranického spektra. ZvySenou otevienost nam dokazuje i mira podpory pro dvé

nové strany, kterd se vySplhala na 24% hlast. SZDSZ jako tradi¢ni koali¢ni strana
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byla z parlamentu odstranéna, stejn¢ jako konzervativni MDF. Drtivé bylo vitézstvi
Fidesz, ktera ziskala 263 (z 389! moznych), stejné jako prohra socialistii, ktefi
uhajili pouze tietinu kiesel z voleb 2006 a ztratili na dva a pal milionu hlast, coz
znaci preruseni dlouhodobého trendu posilovani dvou nejvétSich stran. Logika
fungovani systému ,winner takes all“ vSak opusténa nebyla a to nejen diky
volebnimu systému, ale také silné pozici premiéra, ktery mize byt odvolan z funkce
pouze konstruktivnim vetem. Az volby v roce 2014 ukézou, zda propad socialistii

bude dlouhodobym ¢i kratkodobym jevem.

Fidesz ma tstavni vétSinu, coZ je bezprecedentni zalezitost v zemich V4 a
nemusi se ohlizet na opozi¢ni ¢i koali¢ni strany. Tento stav se ukazal jako tézka
zkouska Mad’arské demokracie, nebot’ FIDESZ si svymi opatienimi o¢ividné snazi
zajistit politickou hegemonii do budoucna. Madarsko je V poslednich letech
obvinovano Evropskou unii ¢i OSN z autoritaiskych tendenci vlady Viktora Orbéna,
ktery vyuzil Gstavni vétSinu k Gstavnimu, justiénimu i volebnimu inZenyrstvi. Proti
zménam, které piekracuji pluralitni demokratické mantinely, se Kkriticky vymezuje

nejenom parlamentni opozice60 ale samotni ob&ané. &

Od ledna 2012 plati novda mad’arskéd ustava, ktera méni stavajici politické
nastaveni v nékolika smérech. Prvni zdsadni zménou je novy volebni zdkon, podle
kterého se ma volit pfi volbach 2014. Mad’arsky ustavni soud zrusil ¢lanek podle
kterého musi byt potencidlni voli¢i povinné ufedné registrovani nejpozdéji 15 dni
pred volbami.®? Opozice tvrdé kritizovala toto ustanoveni i s ohledem na obecnd
vétsi disciplinovanost volici pravice a také na znevyhodnéni volich, ktefi se

rozhodnou volit na posledni chvili.®® Dalsi omezeni byla pfijata také v moznosti

% Nejaktivn&ji vystupuje strana LMP a Jobbik. Z tabora ob&anskych iniciativ a hnuti se
jedna zejména 0 L AK ! a ,.Milla“, Dostupné z
<http://hungarianspectrum.wordpress.com/2012/10/21/hungarian-opposition-groups-Imp-
4k-and-milla/> (16. 3. 2013)

8 Proti  zméné ustavy demonstrovaly desitky tisic Madari; dostupné  z
<http://aktualne.centrum.cz/zahranici/evropa/clanek.phtml?id=727250> (18. 3. 2013)

% Madarsky ustavni soud zrusil povinnou registraci volicii; dostupné z
<http://aktualne.centrum.cz/zahranici/evropa/clanek.phtml?id=767255> (18. 3. 2013)

% Ziejmé by se jednalo také o znevyhodnéni pro etnické mensiny napt. Romy ¢i chudé a
mén¢ vzdélané obyvatele Mad’arska.
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vedeni volebni kampané na internetu a dalSich médiich jako napf. soukromé

televizni spole¢nosti.®*

Stavajici supersmiseny volebni systém bude naptisté vyrazné pozménén a
zjednoduSen. Dojde ke snizeni poétu mandatai 2386 na 199 (106
z jednomandatovych obvoda a 93 zcelostatni listiny), systém bude noveé
jednokolovy namisto dvoukolového (v pfipadé jednomandatovych obvodu), byla
pridana tzv. aditivni klauzule pro koalice (stejnd jako ji zname z Ceské republiky) a
dojde k piekresleni hranic volebnich obvodi.®®® Oproti systému minulému doglo
K procentudlnimu  zvySeni  po¢tu  mandatd, které je mozné  ziskat
Z jednomandatovych obvodi. Dle starého systému nalezelo 176 mandatu z 386
vétSinoveé cCasti volby, coz Cinilo pfiblizné 46% vSech mandati. Nové vSak 106
ktesel ze 199 ¢ini 53% vsSech mandatl. Doslo tedy k posileni vétSinové slozky, ktera
nyni pievazuje nad pomérnou, ¢imz by teoreticky melo dojit k dalSimu posilovani

dvou nejvétSich stran na ukor téch malych.

Jednim z fady neuralgickych bodu je i medialni zadkon z ledna 2011, ktery
umoziuje finanéné sankcionovat média za jejich prohlaseni ¢i nézory.67 Medialni
rada, zfizena k tomuto ucelu, miaze udélit pokutu, pozadovat zvetejnéni zdroje i
dokonce natidit domovni prohlidku, ¢imz de facto upfela jakoukoliv svobodu tisku.
Nekteré problematické ¢lanky medidlniho zakona vSak byly pod tlakem nakonec
zruSeny, jmenovit¢ moznost cenzury a vynuceni si zvefejnéni zdroje.68 Dalsi casti

ustavy pak maji dle nazori Bruselu podkopavat nezavislost centrdlni banky ci

% Madarsko mond zakdze volebni kampan na internetu a soukromych TV; dostupné z
<https://www.euroskop.cz/8953/21547/clanek/madarsko-mozna-zakaze-volebni-kampan-
na-internetu-a-v-soukromych-tv/> (19. 3. 2013)

& Zmeny ve volebnim systému Madarska; dostupné z
<http://www.kormany.hu/en/hungary/the-electoral-system-parliamentary-changes> (19. 3.
2013)

% dostupné z <http://lapa.princeton.edu/hosteddocs/hungary/Beyond%20democracy%20-
%2027%20N0v%202011.pdf> (19. 3. 2013)

o7 Svoboda tisku umira, ale nevzdava se; dostupné z
<http://www.presseurop.eu/cs/content/article/446531-svoboda-tisku-umira-ale-nevzdava-
se> (19. 3. 2013)

68 Madarsko obrousilo hrany medialnimu zakonu; dostupné z
<http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/178439-madarsko-obrousilo-medialnimu-zakonu-
hrany/> (19. 3. 2013)

81


https://www.euroskop.cz/8953/21547/clanek/madarsko-mozna-zakaze-volebni-kampan-na-internetu-a-v-soukromych-tv/
https://www.euroskop.cz/8953/21547/clanek/madarsko-mozna-zakaze-volebni-kampan-na-internetu-a-v-soukromych-tv/
http://www.kormany.hu/en/hungary/the-electoral-system-parliamentary-changes
http://lapa.princeton.edu/hosteddocs/hungary/Beyond%20democracy%20-%2027%20Nov%202011.pdf
http://lapa.princeton.edu/hosteddocs/hungary/Beyond%20democracy%20-%2027%20Nov%202011.pdf
http://www.presseurop.eu/cs/content/article/446531-svoboda-tisku-umira-ale-nevzdava-se
http://www.presseurop.eu/cs/content/article/446531-svoboda-tisku-umira-ale-nevzdava-se
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/178439-madarsko-obrousilo-medialnimu-zakonu-hrany/
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/178439-madarsko-obrousilo-medialnimu-zakonu-hrany/

justice.®® Lze namitat, Ze volebni & medialni zdkony Viktora Orbana byly pouhou
snahou omezit exekutivni pfistup svym politickym protivnikiim, jak to délaji
modelové kartelové strany. Fidesz vSak sva opatfeni nadédle posouval za tnosnou

demokratickou hranu ve snaze prenastavit cely politicky systém.

Mnozstvi problematickych zdkond bylo navic pfijato jako ustavni (napf.
rovné zdanéni), tudiz je pro jejich zménu potieba dvoutfetinova vétSina
v parlamentu a nejsou tak napadnutelné ustavnim soudem.’® Mad’arsko bylo nuceno
nékteré kontroverzni kroky, diky kterym by meéla exekutiva moc nad médii ¢i
soudnictvim, postupem casu zmirfiovat, zejména pod hrozbou sankci EU a ztraty

, 1o ., , . 71
narokll na mezinarodni finan¢ni pomoc.

6.2 JOBBIK

Posledni volby aktualizovaly staronovy pol odd€lujici radikalni a umirnénou
pravici, ktery v Madarsku na c¢as ochabl. Novym polem v systému se stala
extrémné-pravicova Jobbik.”” Strana dokazala nejen oslovit frustrované a radikalni
volice, ale také se pasovat do role jediné mozné sily, ktera vyvede Mad’arsko z krize
onou povéstnou ,,vladou pevné ruky* [Gyarfasova, Meseznikov 2011: 44]. Jeji
protivladni a nacionalisticka rétorika plna jednoduchych a jasnych feSeni se navic
siln¢ opirala o protiromsky osten”, ktery nasel o znacné cCasti elektoratu patfi¢nou
odezvu. Jobbik volebné profitovala piedev§im ze zhorSujici se ekonomické situace
Mad’arska, zejména v chudych regionech na severovychod¢ a regionech S vysokym

procentem Romské populace [Gyarfasova, Meseznikov 2011: 17].

8 EU wvali na Madary sankce, pokud nezméni dstavu; dostupné  z
<http://aktualne.centrum.cz/zahranici/evropska-unie/clanek.phtml?id=729304> (19. 3.
2013)
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Hungary’s Constitutional Revolution; dostupné z
<http://krugman.blogs.nytimes.com/2011/12/19/hungarys-constitutional-revolution/> (19.
3. 2013)

™ Silné znepokojeny nad sou¢asnym stavem Mad'arské demokracie vyjadiil i americky
velvyslanec v Budapesti Kounalakis. Ve své zpravé pise napf. o zvySovani centralizace a
koncentrace moci ¢i ztraté nezavislosti demokratickych instituci. Celé vyjadieni
velvyslance dostupné z <http://hungary.usembassy.gov/kounalakis12082011.html> (19. 3.
2013)

"2 Krajné pravicova politicka strana uz v parlamentu zasedala v obdobi 1998-2002 - MIEP

v

zamestanosti [Gyarfasova, Meseznikov 2011, s. 45].
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Jobbik byla zalozena vroce 2003 konzervativnimi vysokoskolskymi
studenty jako politické hnuti [Cernoch 2011: 120]. Z po&atku spiSe umirnéné
uskupeni se postupem casu radikalizovalo. V dusledku zalozeni paramilitarni
»Narodni gardy* dostala strana ptizviska neofaSistickd, homofobni a antiromska
[Cernoch 2011: 120]. Narodni Gardy, které mély zajistovat ,pravo a poradek“
stranu do zna¢né miry zdiskreditovaly, ale zaroven diky nim méla Jobbik velky
prostor v médiich, nejen domacich.” Hlavni pole piisobnosti gardy se soustiedilo
piedevs§im na regiony s vysokym procentem romské populace a kriminality. V roce

2009 byly gardy soudem zakazany.

Hlavni ideologii Jobbiku je nacionalismus, ktery je aplikovan na veskeré
politické, socidlni a ekonomické otazky, dale anti-liberalismus, obrana néarodnich
z4jmi a ekonomicky protekcionismus [Cernoch 2011: 122-123]. Volebni program

z roku 2010 s ndzvem ,, Radikdini zména“"

se opird o n¢kolik tematickych okruht.
Jobbik dle né&j bude usilovat o silny, konkurenceschopny a sobéstatny madarsky
stat; snizovani ekonomické zavislosti na zdpad€ a posileni obchodnich vazeb na
vychod; ochranu ndrodnich zajmu stejné¢ jako nerostného a ptirodniho bohatstvi
zem¢; vytvareni pracovnich mist; feSeni romské integracni otazky a zastaveni
romské kriminality. Pokud Jobbik mluvi o mad’arském narodé€, ma na mysli vS§echny

Mad’ary, 1ty nachazejici se na tizemi jinych statt.

Jobbik nelze na zaklad€ programu oznacit za stranu extrémistickou, pouze za
stranu radikalni, tedy takovou, kterd v zdsad¢ uznava demokracii a jeji pravidla hry.
Piesto oba typy spojuje n€kolik prvku, které nelze prehlédnout. V zasadé je to odpor
vaci néemu cizimu, néCemu co vybocuje ¢i se né¢jakym zplisobem vyclenuje.
Nejcastéji jsou tak teréem nendvisti cizinci €i prist€éhovalei, Romové ¢i 1idé jiného
vyznani (Muslimové). Spolecna je také ostra a velmi kritickd rétorika namitena proti
stavajicim ,,zkazenym® politickym elitam a strandm, stejné tak proti jejich

politickému stylu, coz umoziiuje oslovovat skupiny nespokojenych volict. Silny

“ dostupné z

<http://link.brightcove.com/services/player/bcpid11846145957bctid=28993521001 >
(televizni reportaz) (20. 3. 2013)

» Politicky program strany JOBBIK; dostupné z
<http://www.jobbik.com/sites/default/files/Jobbik-RADICALCHANGE2010.pdf> (20. 3.
2013)
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nacionalismus a narodni protekcionismus je pak obmotan antiliberalismem a

antistranickym sentimentem.

Neschopnost vladnich stran vypotadat se s ekonomickou konjunkturou a
celkova nespokojenost obyvatelstva s politickou situaci zemé pftinesly krajné
pravicovému Jobbiku volebni uspéch. Hospodaiské problémy se uz nejednou
Vv historii ukazaly jako zivnd pida pro rust radikalizace a vypjaty nacionalismus,
prestoze sama ekonomicka krize neni jedinou pfi¢inou rustu podpory extrémistil.
Navic apel na narodni hrdost, hodnoty a jednotu ndroda (mad’arsky revizionismus)
ma zejména v Mad’arsku silné kulturni a historické kofeny.76 Jobbik v Evropé
otevien¢ spolupracuje s ,,podobnymi‘ stranami jako britskou BNP (British National

Party) &i francouzskou Narodni Frontou.”’

Druhd nova strana LMP (Politika miize byt jina; zisk 16ktesel) zaloZena
v roce 2009, uspéla s environmentalnim apelem a dirazem na dodrzovani lidskych
prav [GyarfaSovd, Meseznikov 2011: 17]. Jednim z dalezitych prvka jejiho
programu byly problémy chudoby, socialniho vyloudeni a romska otazka [Cernoch
2011: 47]. Na rozdil od Jobbiku, vSak LMP zastavala nazor, Ze nelze svalovat vinu
za hospodarské netuspéchy Madarska na etnickou skupinu, ktera je dlouhodobé
diskriminovana [Cernoch 2011: 118]. Piesto zde vidime jasnou absenci ucelené¢ho
politického programu ¢i ideologického sméfovani, spiSe pouhy apel na zménu
poméru v politice [Gyarfasova, Meseznikov 2011: 47]. Co se ty¢e voli¢stva, LMP
oslovovala nejvic pravé byvalé piivrzence liberdlni SZDSZ [Gyarfasova,

Meseznikov 2011: 47].

6.3 Teoreticky ramec

Pokusim se na zavér zaradit Mad’arsko do teoretické klasifikace J. Blondela a
G. Sartoriho. Dle Blondelovy™ typologie, akcentujici a velikost a podet stran, se

Mad’arsko doneddvna tadilo do systému ,,dvou a pulté strany s malou sttedovou

® Az 21% madarské populace je otevieno krajné pravicovym idejim (dostupné z
<http://euobserver.com/political/29866> (20. 3. 2013)

"'A far-right for the Facebook generation: The rise and rise of Jobbik; dostupné z
<http://euobserver.com/political/29866> (20. 3. 2013)

® Sam Blondel oznaluje Mad’arsko mezi léty 2002-2006 terminem ,near two party
configuration* [Blondel 2007; s. 29]
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stranou®, jelikoz dvé nejvétsi strany dokézaly dvoje volby po sobé ziskat vice jak
80% hlast (a dokonce vice jak 90% mandatti). V absolutnich poctech hlasii navic
neustale posilovaly, coz mohlo vést k pfesvédceni, ze Mad’arsko se nachazi na cesté
K bipartismu. Posledni volby vSak timto stavem zna¢né zamichaly. Zisk Fidesz se
ptehoupl pres hranici 52% (o pfiblizn€ 33% hlast vice nez druzi socialisté) hlast a
mohli bychom tak v soucasné dobé hovoftit o systému ,, vicestranickém s dominantni

stranou na pravici “.

Sartoriho teoreticky ramec, zduraznujici pocet stran a jejich ideologickou
format ma z dlouhodobého hlediska logiku umirnéného pluralismu s bipolarnimi
tendencemi. Jedna se vSak o zafazeni s nékolika problematickymi body. Pocet
relevantnich stran se dlouhodobé pohyboval mezi tfemi az péti. Nyni vSak Jobbik
ani LMP nemiizeme zafadit mezi relevantni strany, protoZe nemaji ani koali¢ni ani
vydéeracsky potencidl. Jobbik ani pies svlij vyrazny volebni uspéch nemuize na silné
vladni Fidesz svlij vydéracsky potencial uplatnit, o koaliénim potencidlu pak
nemiize byt fe¢ uz viibec. LMP zase naopak do budoucna mize prevzit ulohu malé
sttedové strany s koali¢nim potencidlem, to vSak ukéazi az nasledujici volby. DalSim
neuralgickym bodem je zna¢na polarizace mezi pravicovym a levicovym blokem,
kterou navic zvysila pfitomnost nacionalistickych radikalti v parlamentu a zejména
autoritarské kroky nové vlady premiéra Orbana. V neposledni fad¢ se zda, ze
dlouhodobé smérovani Mad’arska k bipartismu a posilovani nejvétSich stran, bylo
preruseno a Fidesz mize do budoucna ptevzit ilohu dominantni strany. Jak vidime
pozice systému je velmi oteviend a do budoucna miize nastat nékolik scénarii, které

nelze v tuto chvili s aspéchem predikovat.

85



Neni piekvapujicim zjisténim, ze po pulstoleti destrukce a potlacovani
jakékoliv opozice ma valna vétsina politickych stran v zemich Visegradu, potazmo
postkomunistického prostoru, problém vybudovat si voli¢skou ¢i ¢lenskou zakladnu.
Velmi nepfiznivé podminky pro rozvoj politickych stran v zemich Visegradu také
zapiicinily, Ze strany v tomto regionu jsou nadale velmi ¢asto organizacné slabé,
ideologicky fragmentované a strukturalné nestabilni. Organizaéni ,,pruZnost® stran
vyrazn€ napomaha pii fazi pferodu ¢i prechodu k demokracii, ale naopak politické
strany brzdi v dobach, kdy jsou zakladni mantinely a pravidla hry nastaveny a

uznavany.

Nelze pouzit tezi, ze pravice je obecn¢ ve stiedni Evropé vice fragmentovana
a méné institucionalné stabilni, protoze polsky ¢i madarsky pfipad ndm tuto tezi
vyvraci. Zaroven to neznamena, ze levice, ktera meéla v 90. letech logicky
institucionalni, kadrovy a finan¢ni naskok je ve vSech zemich Visegradu stabilnéjsi a
strukturovanéjsi. Piipad od ptfipadu je jiny a naptiklad Polsko je od roku 2005
dikazem promarnéni onoho naskoku pro levici a jeji odsunuti na druhou kolej.
V Ceské republice levice vyhrala volby, ale piesto musela zistat daldi volebni

obdobi v opozici. Na Slovensku byla situace az do voleb 2012 stejna.

Vstup novych politickych stran do parlamentu a naopak odchod starych a
,zabéhnutych® stran ukazuje na znaCnou otevienost stranickych systémii V4. Ve
vSech zemich Visegradu uspély nové politické strany, které do svého programu a
rétoriky zanesly snahu o zménu dosavadni politiky. Nejviditeln¢jSim fenoménem
voleb 2010/2011 bylo odmitnuti stavajicich politickych elit, jejich stylu a silna
deziluze oblanii zchovani establishmentu. Uspéch téchto stran je ditkazem

vzrustajiciho napéti a touhy volicl po zméné.

V ceském politickém prostfedi sili poptavka po obcanskych iniciativach,
které maji stavajici politiku ozdravit a ocistit. Problém vSak nastdva ve chvili, kdy
vyvstava pozadavek nahrazeni tradi¢nich politickych struktur, tedy politickych stran,
pravé témito ,,nepolitickymi‘ institucemi. Divody téchto poZzadavkil jsou nasnad¢:

politické strany se zdd se selhaly, divéra obcanli vné klesd a uZz nedokazou
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napliovat nékteré ze svych funkci. Liberdlni demokracie vSak bez politickych stran
a jejich soutéze fungovat nemuze, a jakékoliv pokusy o nahrazeni tohoto vzorce jsou
ve svém jadru odsouzeny k neuspéchu. Krize duvery v politické strany je ve své
podstaté krizi divéry v samotny institut demokracie. SpiSe nez vytvaret utopické
sociokulturni konstrukce, méli bychom se zabyvat otazkou, jak zlepSit stavajici

politické prostiedi v nove vzniklych demokraciich.

Dovolim si tvrdit, ze Cesky stranicky systém mizeme povazovat za
relativné konsolidovany, nebot i po pielomovych volbach zroku 2010 byl
zachovan jeho format. Pfesto v ném muizeme nalézt nékolik neuralgickych bodi,
kter¢ ndm brani v pfymuti jasného verdiktu. Nahlé zvySeni fragmentace
pozorujeme 1 za stavu stejného poctu politickych stran v systému. Otazka
budoucnosti KSCM bude i nadale jednou z kli¢ovych otazek v &eském prostiedi,
jelikoz jeji podpora vyraznéji neklesa. Dalsi oslabovani nejvétSich dvou stran (ODS
a CSSD) znamena vazny problém, ktery ve spojeni se vznikem ,,novych stran typu

VV miize v krajnim piipad€é znamenat implozi stranického systému.

Slovensky stranicky systém se béhem poslednich 15cti let pozoruhodné
rychle dokazal vymanit z dédictvi meciarismu a nastoupit cestu pozvolné
demokratické a stranické konsolidace. Piestoze jeho stranicky format stale ziistava
V pasmu na pomezi umirnéné¢ho a polarizované¢ho pluralismu, doSlo v poslednim
desetileti alesponi k prekonani fragmentace levice a masivnimu nartistu SMERu.
Naopak slovenska pravice zaziva nekoncici sérii $té€peni a dekoncentrace, které
nejlépe ilustruji stale nové volebné uspésné subjekty jako SaS ¢i OLaNo. Dokud
nedojde K rapidni koncentraci pravicového spektra, Slovensko nebude mozné
klasifikaén¢ piesunout do sartoridnského omezeného pluralismu. Tomuto kroku
navic naddle brani silnd polarizace v systému, kterou vyvoldvd zejména
konfrontacni styl politiky Roberta Fica a jeho strany Smér, kterd opanovala levou
Cast stranického spektra a zejména ptiliSny numericky pocet relevantnich aktérd
Vv systému. Voli¢ska nestalost a plisobeni podnikatelskych stran mlze postupujici
konsolidaci znacné€ zbrzdit a narusit politickostranické interakce. Zakladni vzorce
stabilniho koali¢niho chovani v8ak jsou stanoveny a dochazi k pravidelné alternaci

vladnich kabinett.
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Polsky systém stran neprodélal v poslednim obdobi vyrazné zmény a to ani
s ohledem na tradicné problematické pokusy o jeho strukturalni analyzu. Polsko
zUstava svym formatem na pomezi mezi polarizovanym a umirnénym pluralismem,
kdy se primérné¢ pét relevantnich aktéri pohybuje v systému. Systémovou
zvlastnosti je faktickd absence relevantni a autentické polské levice, kterd by
dokézala konkurovat dvéma dominantnim pravicovym subjektim tvofici unikatni
dvojpolovy model stranické soutéze. Tradicné vysoka je vSak polarizace, ktera byla
v minulosti zplisobend zejména zapasem mezi postsolidaritni pravici a
postkomunistickou levici a nyni se pfesunula mezi dvé pravicové strany PiS a PO
jako souboj liberdlniho a konzervativniho Polska. Soucasné doSlo k aktualizaci

antiklerikalni linie, kterou reprezentuje Palikotovo hnuti.

Mad’arska stranickéd soustava naopak zazila ziejme nejvetsi strukturdlni ottes
a radikalizaci od zakladajicich voleb v roce 1990. Pokles ekonomické vykonnosti a s
tim souvisejici frustrace obcanii se naplno projevil pii poslednich volbach.
Znovuotevieni stranického systému bohuzZel nabralo redlné kontury v radikalné-
pravicové stran¢ Jobbik. Ta se svym populistickym, antiromskym a
nacionalistickym programem spolecné s umé opraSenym mad’arskym revizionismem
necekané uspéla v boji o parlamentni kiesla. Jest€¢ mohutnéjSim strukturalnim
otfesem bylo masivni a bezprecedentni vitézstvi pravice, které vyvratilo kotfeny
dlouhodobého bipartistického trendu. Zemé se bude muset do budoucna vyrovnat
s velmi nestandardnim jednobarevnym vladnutim strany Fidesz, ktera svou tustavni
vétsinu aktivné vyuziva k adopci autoritaiskych principti ve snaze zajistit si
hegemonni politické postaveni do budoucna. Dosavadni vladni a ustavni kroky
ukazaly, jakym nebezpecim pro nové demokracie miize byt Gstavni vétSina pro

jednu jedinou politickou stranu.

Posledni vyvoj zemi Visegradu vygeneroval dva negativni fenomény, které
ptimo koreluji se silici nespokojenosti ob¢ant s politickou situaci. Jako hypotézu,
ktera by si zaslouzila samostatny budouci vyzkum bych uvedl moznou existenci
korelace mezi samotnou finanéni krizi a témito fenomény. Jak jsem jiz zminoval,
narust vyskytu nového typu podnikatelskych politickych uskupeni, tedy stran okolo
jednoho lidra, vytvofenych takika ,,na koleni® v laboratornich podminkach, byl

nejviditelnéjsi systémovou zménou poslednich voleb v zemich Visegradu.
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Existence byznysovych stran je jevem vyskytujicim se prevazné v zemich s kratkou
¢i prerusovanou demokratickou tradici respektive po prenastaveni zaklada systému.
Strany bohatych podnikatel - ceské Véci Vetejné, polské Palikotovo Hnuti a
slovenska Svoboda a Solidarita, dokazaly relativné velmi rychle pomoci novych
prostfedkt masovych medii mobilizovat nespokojené, nerozhodnuté a frustrované
voli¢e hledajici alternativu k dosavadnim zab&hlym politickym uskupenim. Piesto
posledni dvé zminované strany nékteré znaky business firm party nespliuji a nelze
je tak souhrnné fadit do stejné kategorie. Palikotovo hnuti v zdsadé vyrasta ze
Stépeni stat-cirkev, které je v tradicné Katolické polské spole¢nosti piitomno.
Navazuje se tedy primarné na téma respektive konflikt, ktery je celospolecensky a
ma silné socidlni, historické a ekonomické kotfeny. Naproti tomu slovenska
Svoboda a Solidarita svou existenci navazuje na ekonomickou recesi a snahu o
zavedeni hlubSich ekonomickych reforem. Cilem je zlepSit dosavadni hospodateni
stditu a to cestou neoliberalismu, ¢i libertarianismu jak vyplyva z volebniho
programu. Véci Vefejné naproti tomu nemaji svou existenci od ¢eho odvodit, ¢i jak
ji zdGvodnit a pouze reaguji na momentalni voli¢skou poptavku, na potieby
,konzumenta®. Jejich ,,nosnym* tématem je pfima demokracie a boj s korupci,
¢imz prokazuji ideovou vyprazdnénost a ideologickou absenci. Jejich ¢innost je
podminéna snahou infiltrovat vefejny sektor, ziskat podil na moci a pfistup ke

statnim zakazkam.

Kazda z vySe zminénych stran ma jin¢ divody vzniku, jiny okruh voli¢t a
za kazdou stoji jiny druh frustrace. Véci Vefejné se Vv mé analyze ukazaly jako
unikatni ptipad, kdy lze politologicky teoreticky koncept aplikovat témétr beze
zbytku a proto se je nebojim jako jediné oznacit za klasickou business firm party.
SaS a Palikotovo hnuti nékteré znaky napliiuji, av§ak v mnoha jinych ohledech se
této teoretické koncepci vymykaji, presto do kontextu sttedoevropského vyvoje

zapadaji.

Fenoménem ¢islo dvé, ktery se vSak ukédzal pouze izolované v piipadé
Mad’arska, je volebni Uspéch pravicové radikalni strany Jobbik. Zamérné uzivam
termin ,radikalni“, jelikoz slovo extrémistickd by se mélo pouZivat pouze
Vv ptipad¢, Ze se jednd o stranu antisystémovou, ktera usiluje o svrZzeni dosavadniho

politického uspotadani, tedy demokracie. Naproti tomu strana radikalni usiluje o
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hluboké a zasadni zmény a reformy, vzdy vSak v rdmci daného ustavniho potradku
a s akceptaci voleb jako nastroje politického pluralismu a alternace. Z volebniho
programu strany Jobbik ani z prohlaSeni jejich predstaviteli vSak nelze nabit
presvédceni, ze by se jednalo o stranu antisystémovou. Vyrazny volebni tspéch
pfisuzuji nejen ekonomické nejistoté, ale také soustavné kritice stavajiciho
politického establishmentu a agresivni etnicky nesnasenlivé rétorice. Pokud se
podivame na situaci radikalni a extrémni pravice V Zapadni Evrop€, mizeme fici,
7e se obecné nenachdzi v ptili§ zavidénihodné situaci. Pfes podminky, které nabizi
finanéni krize pro pravicovy radikalismus, neni podpora pro tento ideove-
programovy typ stran vysokd. NejzativejSimi predstaviteli radikalni pravice jsou
francouzska Front National, britska British national party, v Italii pak Alleanza
Nazionale a Lega Nord a rakouska FPO.

Tabulka €. 17 - Priimérné hodnoty indexu fragmentace zemi Visegradu

Stat 1.volby | 2.volby | 3.volby | 4.volby | 5.volby | 6.volby | 7.volby*
CR 0,55 0,79 0,76 0,73 0,72 0,68 0,78
Polsko 0,89 0,75 0,66 0,73 0,76 0,65 0,67
Slovensko | 0,80 0,69 0,77 0,79 0,84 0,79 0,75
Madarsko | 0,73 0,65 0,71 0,55 0,58 0,50

Primér 0,74 0,72 0,73 0,70 0,73 0,66 0,73

*Osmé volby se konaly pouze na Slovensku, nelze proto data primérovat

Tabulka ¢. 18 - Prumérné hodnoty indexu efektivhiho poctu stran zemi

Visegradu

Stat 1.volby | 2.volby | 3.volby | 4.volby | 5.volby | 6.volby | 7. volby*
CR 1,82 4,82 4,15 3,71 3,67 3,09 4,51
Polsko 9,8 3,9 2,9 3,7 4,2 2,8 3,0
Slovensko | 5,0 3,2 4,4 4,7 6,1 4,8 4,0
Madarsko | 3,74 2,89 3,45 2,21 2,35 2,0

Primér 5,09 3,70 3,73 3,58 4,08 3,17 3,84

*Osmé volby se konaly pouze na Slovensku, nelze proto data pramérovat
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Tabulka ¢. 19 - Priimérné hodnoty procentudlnich ziski hlasi pro dvé nejvétsi

strany
Stat 1.volby | 2.volby | 3.volby | 4.volby | 5.volby | 6.volby | 7.volby*
CR 62,74 43,78 56,06 60,05 54,67 67,70 42,30

Polsko 24,30 35,50 70,00 53,70 51,10 73,60 69,07

Slovensko | 48,56 51,96 45,39 53,33 34,59 47,50 50,22

Madarsko | 46,11 52,73 62,40 83,12 85,24 72,03

Pramér 45,43 45,99 58,46 62,55 56,40 65,21 53,86

*Osmé volby se konaly pouze na Slovensku, nelze proto data primérovat

Politické strany nové vzniklych demokracii musi celit podobnym vyzvam,
kterym celi strany v zapadnich demokraciich, coz je dikazem Ze stranické systémy
muzeme povazovat za relativné stabilni, jakkoliv se toto tvrzeni miize zdat odvazné.
Pozorované fenomény nejsou ve své podstaté¢ defektni a nenabouravaji zéklady
poloZzené v pribéhu dvou dekad (s malou vyjimkou v mad’arském piipadé jejichz
puvod vSak netkvi v systémovém nastaveni). Piesto nelze stranicko-systémové
uspofadani zkoumanych zemi povazovat za plné¢ konsolidované. Ani data
primérnych hodnot pomocnych indexi fragmentace, efektivniho poctu stran a miry
koncentrace z vySe zminénych tabulek nam neposkytnou néjaké voditko, ¢i neodhali
dlouhodoby konsolida¢ni trend. SpiSe se ukazuje, Ze v pruméru k pfekonavani
fragmentace prozatim nedochazi, podobné jako nedochazi ke zvySovani miry
koncentrace. Legitimita politickych stran vykazuje trhliny, avSak samocistici
mechanismy dosud dokdzaly spolehlivé odfiltrovat slabé a neukotvené strany.
V zésadé tak mizeme piijmout dva zavéry — systémy Uplnou konsolidaci prozatim
neprosly vzhledem k pfietrvavajici neustalé obméné relevantnich aktérti, znaénym
uspéchiim kvazi-podnikatelskych subjektii, problematickym vzorcum chovani ¢i
vyrazné polarizaci. Na druhou stranu byl v kazdém z nich polozen strukturalni
zaklad, ktery pokud nebude naruSovan zvenci (jako v ptipadé Madarska), mél by

jejich vyvoj sméfovat k rostouci institucionalni integrité.

soucasnych fenomént uvnitt mladych stranickych systémi. Tento typ studii je
narocny z hlediska zisku informaci z internetovych zdrojii a novinovych c¢lankd,

nebot’ literatury, ktera pokryva dané obdobi je logicky nedostatek. Prace tohoto
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zaméfeni obnasi vysokou naro¢nost na selekci zdroji a prament, jejichz pfesnost a
faktickou hodnotu je navic nutné dale oveéfovat. Druhym nepiijemnym zjisténim
bylo odhaleni limiti, které maji kvalitativni a kvantitativni politologické metody. At
uz se jedna o zarazovani stranickych systému do klasifika¢nich typologii, ¢i o data

ziskana pomoci vypoctl indext.
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Summary

Rapid and sudden collapse of the communist establishment meant the need to
construct the most democratic institutions almost from scratch. Political parties and
movements then mostly play a role of privileged actors not only in the process of
transition but also of democratization. Young party systems of Central European
countries are characterized by openness and unfinished process of party
development.

It is not surprising that after half a century of destruction and repression of
any opposition, the vast majority of political parties in the Visegrad countries, hence
the post-communist space, has very low level of constituency and membership. Very
unfavorable conditions for the development of political parties also caused the
parties in the region are still very often organizationally weak, ideologically
fragmented and structurally unstable.

The entry of new political parties in Parliaments show a large openess of V4
party systems. The dangerous phenomenon of elections 2010/2011 was the rejection
of existing political elites, their style and strong disillusionment of citizens of the
establishment behavior. In all Visegrad countries were successful new political
parties, with their rhetoric attempt to change the existing policy. The crisis of
confidence in political parties is essentially a crisis of confidence in the institute

democracy.

Recent developments in the Visegrad countries generated two negative
phenomena. Occurrence of a new type of political groups called bussines firm party,
the parties around one leader, created almos in laboratory conditions, was the most
visible systemic change after last elections. It deepens opaqgue relationship between
the political sphere and the sphere of economic interests. The phenomenon number
two, however, which showed only isolated in Hungary is significant electoral
success of radical right-wing party Jobbik. Althought the legitimacy of political

parties is impaired, the party systems appear to be relatively stable.
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