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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prade] Posudek oponenta/ky<]

Autor(ka) prace
Ptijmeni a jméno: Trefancova MiluSe
Nazev prace:Vliv agenturniho zpravodajstvi na obsah zalisich rubrik denil Lidové noviny a Hospodéké
noviny
Autor(ka) posudku
RAijmeni a jméno: Trampota Tomas
Pracovit: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodréné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] < [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m® — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 3
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urover zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 1
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

z hlediska pouzité litratury autorka pracuje vetetay velké mfe s @ebnicovou - syntetizujici literaturou
namisto, aby Sel do literatury zdrojové&j®se tak naifklad @i pojednani o nastolovani témat, kde absentuji
nekteré zakladni prace jako McCombsovacdstiny feloZzena kniha Agenda setting. Je to Skoda mimai jiné

z divodu, Ze naSe fakultni knihovna byvala v oblastidé nastolovani témat nejvybavgi v Ceské republice.
Podobi tomu je i u konceptu gatekeepingu a zpravodajskgzinot, kde absentuji zdroje jako sbornik Dana
Berkowitze: Social meanings of the neftJumber: News. Velmi ddle zpracovéna je pasad&nwjici se
agenturnimu zpravodajstvi, agentur@fK a Reuters. Se zvolenou metodou aturka pracujélivi a &crg.
Vyzkumnégast inasi zajimava zjishi. Portkud nadbytené pisobi jen pipijené rozhovory, které jsou vedeny
spiSe publicistickym stylem, nez aby je bylo mobrét za plnohodnotnygdecky material (aby byly relevannti,
bylo by teba je vést jako standardni etnografickou metodulikového rozhovoru). Diplomova prace se mohla
obejit bez nich.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 1




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost poznadmkového aparéatu 1

3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1
bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v piipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka araverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je strukturovana logicky, jednotlivé paségsebe navazuji. ©as se v praci vyskytujirpklepy, nap. na
str. 36: V listopadu 2012 pak bylo potvrzeno, zediWex...", nebo na str. 67: "Pokud doslo &aké zavazné
udalosti, oba deniky ji&novaly stranu d¥..."

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxh apod.)

Autorka pracuje s vybranym tématem vhedrpracovala dostateé mnoZstvi odborné literaturykaliv nikoliv
mnoZzstvi nadpgimeérné. Vyzkumn&ast je ¥cnd, metoda zpracovana odpdse. misty se v praci objevuji
pieklepy. Doportiuji k obhajol&, navrhuji hodnotit stugim velmi dolie.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




