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1. Aktualnost tématu:

Piestoze je zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pokrokovou normou odpovidajici
souCasnym trendiim zachéazeni s delikventni mladezi, je diskuse o trestni odpovédnosti a
zpusobech postihu této skupiny pachatelt stale ziva. V souvislosti s vyskytem nékterych
velmi brutalnich ¢ind spojenych se zavaznymi nasledky zesiluji hlasy volajici po snizeni dolni
vékové hranice trestni odpovédnosti a zptisnéni sankei uplatiiovanych vaéi détem a
mladistvym. Pohled na feSeni téchto problému v zahranici je proto nepochybné spoleCensky
piinosny.

2. Naroc¢nost tématu:

Zpracovani tématu piedpoklada dukladnou znalost trestnépravni materie i
souvisejicich kriminologickych otdzek. Zkoumani zahrani¢ni pravni Gpravy vyzaduje vedle
studia specialniho trestniho prava uplatiovaného vic¢i mladeZi i patfi¢nou orientaci v celkové
koncepci ciziho pravniho systému. S potifebou proniknout do tohoto systému jsou spojeny téz
naroky na jazykovou vybavenost diplomantky.

3. Hodnoceni prace podle stanovenych kritérii:

Cil prace je vhodné vytyCen a odpovida zamétfeni prace. Diplomantka hodla
komparaci obou pravnich uprav pfispét k nalezeni takovych feSeni, ktera by mohla byt
prospesna pro dalsi vyvoj trestniho soudnictvi nad mladezi (viz str. 2 prace).

Prace je prehledné uspotradana. Vyklad je rozdélen do tii kapitol, tvodu a zavéru.
Jednotlivé kapitoly jsou podrobné vnitin¢ ¢lenény, coz usnadiiuje orientaci v textu.

Systematika prace je koncipovana v souladu s vymezenym cilem. V prvni kapitole je
obsazen popis Ceské pravni Upravy, zahrnujici charakteristiku obecnych ustanoveni ZSVM,
vymezeni podminek pro ukladani opatfeni mladistvym, obsah a podminky pro ukladani
jednotlivych vychovnych, ochrannych a trestnich opatieni a problematiku fizeni v trestnich
vécech mladistvych a ve vécech déti mladSich patnacti let. Druhd kapitola, pojednavajici o
Svycarské pravni upravé, je sestavena podle podobného klice. V jejim tivodu jsou objasnény
zékladni zasady a oblast plisobnosti Svycarského JStG, nasleduje problematika vySetfovani,
problematika sank¢éniho systému, ktery je podle JStG tvofen ochrannymi opatfenimi a tresty,
a otazka promlceni. Srovnani obou pravnich uprav je provedeno v kapitole tfeti. Pfredmétem
komparace jsou piedev§im obecné otazky (zejména ucel zakona, vymezeni okruhu osob, jichz
se obé& pravni upravy tykaji, a diferencovany pfistup k nim), dale sankce obsazené v obou
pravnich Gpravach a zplsoby fizeni ve vécech 0S0b podléhajicich porovnavanym upravam.
V zé&véru prace diplomantka naznacuje sviij postoj k obéma tpravam a uvadi nékteré naméty,
které by mohly pfispét k u¢inn&j§imu postihu osob mlad$ich osmnacti let v Ceské republice.

Po metodologické strance prace vychazi ze studia odborné literatury a aktualnich
internetovych zdroji. V seznamu pouzité literatury jsou pomérné bohaté zastoupeny
Svycarské publikace, skromnéjsi je vSak okruh tuzemské literatury, v némz postraddm nékteré
st¢Zejni publikace vénované této problematice (napt. velky komentar k zdkonu o soudnictvi
ve vécech mladeze, vyznamné monografie a publikace Institutu pro kriminologii a socialni
prevenci).



Po obsahové strance prace pifindsi fadu zajimavych poznatkl o Svycarském trestnim
pravu mladeze a jeho praktickém uplatnéni. Diplomantce se podafilo vyklad podat
srozumitelnou formou, i kdyz pteklad nékterych pojmi mohl byt jazykové vytiibenéjsi (napf.
misto vyrazu zavinéni na str. 25 a nasl. by s ohledem na konstrukci trestného ¢inu ve
Svycarském trestnim pravu bylo vhodnéjsi pouzit termin vina, obsahové zcela vystizny ziejmé
neni ani vyraz privatni zafizeni pouzity na str. 36 pii prekladu ¢l. 15 JStG aj.). Ocenuji i
srovnavaci analyzu, kterd svéd¢i o peclivém studiu zahrani¢ni literatury a promysSleném
piistupu ke zpracovani ziskanych informaci. Ve srovnani s témito c¢astmi prace pusobi
obsahove ponékud nevyvazené kapitola vénovana tuzemské pravni Gprave, ktera se omezuje
na pouhy popis pravni Upravy, misty dokonce zkratkovity nebo zjednoduseny (viz napf.
vyklad o podminéném odlozeni trestniho opatieni na str. 8, o podminkach pro ulozeni
opatteni domaciho vézeni na str. 15 aj.).

Vécna pochybeni jsou v praci zcela ojedinéla. Upozornuji zejména na str. 67 odst. 2,
kde diplomantka zaménila podminky pro upusténi od potrestani s podminkami G¢inné litosti,
a na str. 73 odst. 2, kde je nespravné¢ vymezen okruh trestnich opatfeni ukladanych
mladistvym podle ZSVM.

Stanoviska obsazend v praci jsou nalezit¢ odivodnéna a svéd¢i o samostatné praci
diplomantky s pouzitymi prameny. Pozitivné hodnotim i zavéreéné uvahy diplomantky,
piestoze jeji navrhy na snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti a ukladani kratkodobych
trestli odnéti svobody mi nejsou blizké.

4. Otazka k obhajobé:

Rozdily v praktickém vyuziti sankci ukladanych mladistvym v obou srovnavanych
zemich (diplomantka by mohla uvést dostupna statisticka data o poétech odsouzenych
mladistvych a poc¢tech jim ukladanych sankci v obou srovnavanych zemich).

5. Praci doporucuji k obhajobé.

6. Navrzeny kvalifikacni stupei: velmi dobie
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