POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: Konzultant prace
Autorka prace: Bc. Jind¥ich Fejfar

Nazev prace: Verejna sféra v sit’ové spolecnosti

Vedouci prace: Doc. Milan Tucek, CSc
Oponent:

NavrZené hodnoceni: vyborné

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiSte
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Prace ma dramaticky tivod (pfibéh kolem WikiLeaks), ktery je vybornym vstupem do problematiky,
kterou autor v praci fesi. Cil prace je jasné zformulovan. Strukturace prace odpovida logice
vykladu.

2. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Prace se opira o rozsahlou znalost literatury jak z oblasti teorie, tak z oblasti popisujici riizné
(protestni) aktivity ve virtudlnim prostoru. Jde pfedevSim o cizojazycné texty.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vcetné jejich vyberu, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

Prace je pfedevsim teoreticka. Teoretické uvahy jsou opfeny o rozsahlé znalosti zkoumané
problematiky a podloZeny fadou citaci relevantnich autori. Jako datové ilustrace slouzi rozbory
nékolika akei hacktivistickych skupin, které jsou piehledné zpracovany a odpovidajicim zplisobem
okomentovany.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autor opird zavery, k nimz dospél?
Viz bod 3
5. Jsou V praci autorova tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano
6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formdalnich naleZitosti?
Odkazovy aparat je v pofadku a odpovida poZzadavkiim a ndrokim teoretické studie. Jazyk je

n¢kdy trochu komplikovany (slozitd souvéti, nékdy vedouci k nesrozumitelnosti). Také rizné
zkratky ¢i pojmy z oblasti sitové komunikace stéZuji srozumitelnost pro ¢tenare, ktery se v dané
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oblasti nepohybuje.
7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Kapitoly (a uvnitf nich subkapitoly) nejsou ¢islované, coz znepiehlednuje jinak logickou strukturu
vykladu.

8. Namety na diskuzi pri obhajobé prdace.
Celkové hodnoceni prace:

Prace byla se mnou konzultovana aZz v samotném zavéru vzhledem k tomu, ze dr. Linek,
ktery vedl praci od projektu po prvni verzi textu, odjel na ro¢ni Fulbrightiv stipendijni pobyt. Pfi
diskuzich nad kone¢nou podobou textu neslo ani tak o jeho odbornou stranku ¢i celkovou koncepci,
ale srozumitelnost vykladu, o jeho logickou provazanost a tematickou sevienost. Piedlozeny text
spliiuje vyssi naroky na kvalifikacni praci.

Praci doporucuji k obhajobg.

Datum: 14.6. 2013
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