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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Pracovig: IKSZ

Posudek

oponenta/Ky |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace [] X [] [] []
1.3 | Struktura prace [] X [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Bakal&skéa prace se odchyluje od tezi, vyzkuriast kampativSak v pIné nie nebyla provedena, pouze
komentovéano z jiného zdroje, hgliplomantka tyto své kroky #godiuje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Historicky Uvod zabyvajici sem¢inou ve vztahu Keské populaci je pouze nahozeny, cozZ je vzhled&dmbtu
Skoda, jist by\ poslouzil k hlub§imu zamysleni se nad kampaniotnou, autorka nevyuzilgkterych praci,
obecrt pojatych i di¢ich, které se nabizely. Pokud jde o popis karéppak zvolené a vybrané materialy jsou
dolie vybrany a dokumentovanyiguistavuji komplexticely pibéh marketingové kampén

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 1

bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze

vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)
3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2




kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Po jazykové a stylistické drovni je prace na kwalitrovni, snad jeniflohy mohly byt bohaji zastoupené.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Zvolené téma je zajimavé a v jistém slova smystuéhi, protoZe znaloseémeiny v Ceské republice neustéle
slabne, coz je viit napgiklad pri volbé némciny jako jazyka u fijimacich zkouSek na nasi fakulKe kampani
pristupuje autorka kriticky, upozitiwje na nedostatky, ale i vyzdvihuje jeji silna mjstSima si pouzitych detail
i zajimavych napad Pokud jde o marketingovyistup ke kampani, pak si myslim, Ze autorka ¢dearych
mistech, a pravem, mohla byt daleko razggtrve své kritice, mam néilad na mysli roli Goethe institutu

v kampani, ale i ¢které akce, které rozho&inejen Ze nebylyifliS povedené, ale aniifiS UsgEsné. A

v samotném zaru mi také chybi disledrgjSi kritika. Jinak vSak prace sjpije naroky na ni kladené a chapu
diplomantku, Ze je patkud rozpdita z celé kampana jejich vysledk. Navrhuji praci k obhajaba doporguiji
znamku jedna aZ dya to na zakladobhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Jsou k dispozici vysledky kampgapez by se promitly do naboru jazykovych Skol?

5.2 Jaky bude dalSi osud zajmu mladych lidi u n&sw@inu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




